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Introduccion

Capitulo 1

I ntroduccién

1 EL PORQUE DEL PRESENTE TRABAJO

En el marco de todo lo que representa la realidad plurilingiie de la Union
Europea, donde el mantenimiento de la diversidad es tan importante como la
promocion de la afinidad cultural, la importancia de aprender otros idiomas y
conocer otras culturas esta alavista. Asi nadie podria negar el valor aplicado que
pueden tener los resultados de los estudios comparativos de dos idiomas.
Creemos que en las primeras etapas del aprendizaje de una segunda lengua es
necesario recurrir a la lengua materna del alumno, y que el conocimiento a fondo
de las dos lenguas por parte del enseiante constituye una importante ayuda. Con
la excepcion siempre del griego clasico, esta claro que hasta hoy, el naimero de
estudios lingtisticos entre el espanol y el griego ha sido minimo —practicamente
inexistente- de tal modo que creemos que el presente trabajo puede contribuir
modestamente al campo de la lingiiistica contrastiva y aplicada en el marco de
una Europa plurilingiie.

La realidad de este paisgje desértico, ha sido una de las razones por las
gue hemos optado realizar un trabajo que implique el estudio entre el espariol y el
griego’, ya que, dada la ausencia de trabajos contrastivos entre dichos idiomas, €l
presente podria abrir una via en un campo trabajado para otras lenguas, pero

virgen en estas. Aungue el contraste de los dos idiomas en este trabajo se queda a

! En d presente trabajo se hace referencia a la lengua castellana como “espaiiola’ sin que esto
insinie que las otras lenguas habladas en e Estado Espaiiol son menos legitimas como lenguas
“espanolas’. Asmismo, lareferenciaal "griego”, o alalengua griega denota e griego moderno, a
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un nivel mas bien teorico, creemos que en un futuro, las conclusiones del mismo
podrian aplicarse en estudios de orientacion didactica o incluso podrian tenerse en
cuenta a la hora de disefiar material didactico. A nuestro modo de ver, € analisis
contrastivo entre dos idiomas, orientado desde su concepcion a la enseiianza de
lenguas, se situia en un lugar medio entre la lingiiistica teorica y la aplicada
Nuestra investigacion se ha centrado en el estudio de un campo un tanto
problematico para los estudiantes griegos del espanol como lengua extranjera y
vice versa, es decir, los Tiempos del Pasado del Indicativo. Y para ello, hemos
profundizado también —,como no?- en el contraste de usos de los tiempos del
pasado de los dos idiomas, con abundancia de enunciados que ofrecemos como
base del contraste; tal hecho hace que el presente trabajo por definicion no sea
meramente tedrico. Por otra parte, las posibles aplicaciones didacticas de un
modelo o unateoria han de tener necesariamente una base tedrica solida

Teniendo en cuenta la situacion sociocultural en Grecia en lo que se
refiere a aprendizaje de idiomas extranjeros, parece que ultimamente la
ensefianza del espariol va conociendo un auge sorprendente. Siendo este un
fenomeno de los ultimos afios, se revela necesario proporcionar trabajos
contrastivos ya que el valor aplicado y pedagdgico que podrian tener los mismos
seria de suma importancia a la hora de promover la ensefianza del griego
moderno —una de las lenguas minoritarias del la UE. Por otra pate, es
indiscutible su contribucion ala hora de facilitar la expansion de la ensefianza del
castellano en Grecia, pais donde el espanol adquiere cada vez mayor nimero de
alumnos, y en cuyas Universidades no existia hasta hace dos anos Filologia
Hispanica. Un estudio comparativo de dos lenguas —nos atrevemos a decir- jamas
contrastadas hasta hoy, aunque no sea obligatoriamente de orientacion puramente
didactica, puede poner los cimientos para ayudar al ensenante a comprender no
solo las semejanzas, sino también las diferencias que son la fuente principal de
erroresy dificultades alas que se enfrenta el alumno.

menos que se seiale explicitamente que se trata del griego antiguo. Iguamente, en lugar del
término “griego moderno” se puede usar “lenguaneogriega’.
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Otro punto gque debe tenerse en cuenta a la hora de disenar material
didactico, capaz de cubrir en concreto las necesidades del alumnado griego, es
gue el espaiiol nunca es el primer idioma extranjero para un griego. Por regla
general, suele ser el tercero o @ cuarto. Dicha observacion indica que en la
mayoria de los casos los alumnos son adultos, con cierta experiencia en el campo
de la ensenanza de idiomas. El autor, por tanto, deberia tener tales observaciones
en cuenta a la hora de plantear un modelo de ensefianza realmente productivo.

En este sentido, y a modo de sustrato, sobre el que ir construyendo nuestro
contraste, puede resultar apropiado hacer referencia a la situacion de la
glotodidactica en Espana y Grecia como también ofrecer algunas observaciones
sobre la historia de la lengua griega y espanola y del estatus que gozan estas
lenguas hoy en el mundo.

2 EDUCACION Y ENSENANZA DE LENGUASEN ESPANA Y GRECIA

La comparacion del espaiol con el griego es un tema que siempre nos ha
interesado. A las razones personalesy al interés cientifico que creemos que pueda
tener el contraste del espariol y del griego, especialmente debido a la falta de
trabajos entre estos dos idiomas, debemos anadir algunas consideraciones mas
gue nos han inducido a dedicarnos a semejante tarea. Durante nuestra experiencia
de ensefianza tanto del espanol a griegos como del griego moderno a estudiantes
espaiioles hemos observado la facilidad con la que ambos llegaban a mangjar las
estructuras de dichas lenguas. Debe haber una explicacion por tal hecho. Estamos
convencidos de que esta facilidad para aprender una u otra lengua indica que
tanto los espaiioles como los griegos no se limitan a una vision utilitaria de la
lengua-meta sino que demuestran interés por la cultura, la gente, el pais.

Lo que mas atrae nuestra atencion es el hecho de que en Espaia, donde la
tradicion de aprender idiomas extranjeros no esta tan fuertemente arraigada como
lo es por gemplo en Grecia, el nimero de estudiantes que deciden aprender

griego moderno es verdaderamente grande —comparado con otros paises
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europeos. A la vez, la motivacion de los mismos es muy diferente en cada caso,
tefiido de matices de lo mas profesional a lo mas personal®.

Por otra parte, como hemos mencionado, el castellano nunca es el primer
idioma extranjero que aprende un griego: por regla general es el tercero.
Obviamente la situacion en Grecia ya no es la misma que hace una década,
cuando la realidad griega asemejaba aquella descrita para Espaiia. Los griegos
gue hoy dia quieren aprender espaiol, lo hacen empujados por las demandas del
mercado profesional o porque “ Espasia y € espariol estan de moda’. Estos
alumnos en su mayoria ya conocen otro idioma neolatino, hecho que les da una
ventgja a nivel de vocabulario, de gramaticay —en menor medida- de sintaxis. Por
otra parte, la fonética de estas dos lenguas, siendo tan parecida, constituye una
ayuda importante para ambos a la hora de hablar el idioma. Una de las primeras
impresiones de los alumnos esparoles es que el griego parece un idioma que se
puede pronunciar; el sistema fonico del griego parece muy semejante al espaiiol —
aunque pronto se dan cuenta que es mucho mas dificil de lo que realmente saltaa
primera vista. Todo esto constituye una ventgja para ambos. Asimila uno mucho
mas facilmente algo cuando es capaz de descodificarlo, cuando entiende su
logica

La ensefanza del espariol en Grecia tiene lugar mas bien en el ambito de
la educacion privada, y como tal se entienden tanto clases particulares, como
cursos en las innumerables academias de idiomas en Grecia. En la educacion
primaria 'y secundaria no se ofrece tal posibilidad, cosa razonable si recordamos
gue la carrera de Hispanicas cuenta con una vida muy corta en las universidades

griegas’. Un papel muy importante ocupan en este panorama el Instituto

2“ para el profesor, lo mas dificil en la escuela de idiomas es saber que tiene delante catedrdticos
deinstituto de griego cldsico al lado de estudiantes de la Facultad de Matemdticas, periodismo...
Entre los alumnos tenemos |os enamorados de Grecia porgue han vigjado alli, se han quedado
prendados del paisy su ilusén seriairse a vivir a Grecia. Hay quienes piensan que si aprenden
griego, una de las lenguas de la Comunidad Europea, dispondrdn de un mayor abanico de ofertas
de trabajo. Y en fin, nuestras aulas acogen a personas mayores a las que su hijo, que se ha
casado con una griega, lelleva a pasar temporadas a Grecia, al lado de unos nietos para quienes
el espaviol eslalengua que habla & abuelo” (Villar Lecumberri, 1994: 25)

3 Solamente podemos citar |os programas de estudios de |os relativamente nuevos Departamentos
de Filologia Italiana y Espaiola de la Universidad Nacional Kapodistriaca de Atenas,
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Cervantes en Atenas y el Centro de Idiomas de la Universidad de Atenas. Es
caracteristico que segun las estadisticas de este ultimo centro, déonde se imparten
clases en 34 idiomas, el nimero de alumnos de espaiiol en la ultima década se ha
aumentado de modo espectacular, sobrepasando por mucho e namero de
alumnos en la mayoria de las otras lenguas®.

Por otra parte, en Espaiia es posible encontrar cursos de griego moderno
en numerosas | nstituciones de educacion superior asi como también en algan que
otro centro de educacion secundaria. Es cierto que los estudios de griego moderno
han crecido mucho en Espaiia a partir de los afios sesenta. Y como cabia esperar,
ta surgimiento de dichos estudios tuvo como fuente los estudios del griego
antiguo®. Rodriguez Adrados (1994: 20) informaba en el VI Congreso de
Expolingua:

El griego moderno se enseia hoy en numerosas
Universidades: bien como asignatura optativa dentro de la
Seccion (Titulacion hoy) de Filologia Cldsica, bien en
Institutos de Idiomas. Se enseia también en las Escuelas
Oficiales de Idiomas.

Mis datos, ya digo son incompletos. Los tengo dentro de
las Secciones de Cldsicas, procedentes de Madrid
(Complutense), Barcelona (Central y Autonoma), Granada, La
Laguna, Pa’s VVasco, Salamanca y Zaragoza® | ...]

De estas Universdades constan con Institutos de
Idiomas, en que es atendido € griego moderno, la Complutense
de Madrid, la Autonoma de Barcelona y las Universidades de
la Laguna y Zaragoza. Y hay Escuelas Oficiales de Idiomas con
enseiianza de griego moderno en Madrid, Mdlaga y Barcelona.

Villar Lecumberri (1994: 24) da una descripcion bastante realista de la
situacion actual en cuanto a la ensenanza del griego moderno en Espana:

[..] mi primer contacto con la lengua griega fue a
traves del griego clasico. Mi experiencia personal responde al

igualmente, la carrera de Lengua y Cultura Espasiola de la Universidad Abierta Griega (EAAnviko
Avoixto Havemoriuo) en Patras—unaingtitucion similar ala UNED.

*En e Apéndice Il e lector puede consultar |as estadisticas del Centro de Idiomas Extranjeros de
la Universidad de Atenas, segiin las matriculas para cada lengua durante la altima década

® En relacion a esto, Villar Lecumberri (1994: 23) afirma que: “ Me preocupa @ hecho de que el
griego moderno sea considerado en nuestro pai's como & “ hermano pequerio” , que para algunos
“estd demoda”, o que, frente al griego clasico, sea el griego light”.

® Nosotros podemos aiiadir por |0 menos también la Universidad de Valladolid.
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planteamiento tradicional de los estudios del griego en Esparia.
As, los esparioles que hoy nos dedicamos al cultivo del griego
moderno, llegamos a ¢l después de haber estudiado griego
clasico.

[..] creo que los que nos ocupamos del griego en
Esparia, debemos ser conscientes de que e planteamiento de
los estudios de griego en nuestro pais es muy especifico. As/, en
la carrera de Filologia Cldsica € griego moderno no dga de
ser mds que una asignatura optativa en € ultimo aio de
carrera. Pero eso no es lo que ocurre en las universidades del
mundo en las que la Filologia Neohelénica esta contemplada
en los planes de estudios, y no depende, necesariamente, del
Departamento de Filologia Clasica, sno de las Lenguas
Modernas.

[...] En Esparia el griego moderno no goza del prestigio
del griego clasico, puesto que & punto de mira en nuestros
planes de estudios eran los cldsicos. Asi las bibliotecas estan
repletas de libros, pero no precisamente de literatura
neohelénica, de métodos de enseiianza, ni de diccionarios de
griego moderno.

Sin embargo, lo que es interesante es que el alumnado de los cursos de
griego moderno en Espafia procede de ambientes muy diversos’. Por otra parte,
en Grecia, debido al gran namero actual de los alumnos de espanol, como cabe
esperar hay aiin mayor diversidad en cuanto a las caracteristicas del alumnado.
Aprender espaiiol en Grecia no esalgo ‘raro’ como lo era hace diez aios. Pero en
Espaia la situacion no es exactamente la misma; parece gque los espaiioles saben
mucho menos de Grecia que los griegos de Espana. Personalmente, durante mi
estancia en Espana he sido testigo muchas veces de enunciados como: “ Pero en
Grecia, ;qué se habla?. ;Ingles?’; “ ;arabe?”; o incluso, “ sturco?”. Y cuando
les contestaba inmediatamente “ Pues, hablamos griego” , a menudo, me miraban
realmente sorprendidos y decian: “ Pero ,griego cldsico, como Aristoteles?” .
Parecen anécdotas, pero son situaciones reales. Es imprescindible, pues, que vaya

" “Sea como fuere, en nuestro pais el griego moderno ha prendido con especial fuerza en las

Escuelas Oficiales de Idiomas (Madrid, Barcelona, Mdlaga), y es desde las escuelas de idiomas
desde donde esta lengua ha traspasado € circulo cerrado de helenistas. Es en las escuelas de
idiomas donde, tras tres o cinco cursos académicos, los alumnos pueden optar a una titulacion
especifica en el idioma correspondiente. A las escuelas nos llegan alumnos de diferentes edades,
con diferente formacion y un nivel cultural completamente diferente” (Villar Lecumberri, 1994:
24)
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surgiendo un interés cientifico y que la produccion de trabajos entre los dos
idiomas vaya aumentandose.

Sea como fuere, el caso es que tanto los espaioles que aprenden griego
como los griegos que aprenden espaiiol, pueden —y suelen- llegar a adquirir un
conocimiento muy profundo de la lengua-meta®. Tanto e espaiiol —por mas que le
cueste- como el griego pueden llegar a captar la l6gica del otro, del pueblo y del
idioma; ambos tienen esa curiosidad por aprender porgue sienten que el terreno —
lingiiistico y cultural- no les resulta completamente desconocido. Creemos que
también la afinidad cultural entre los hablantes de las dos lenguas y las
referencias socioculturales comunes constituyen una ventga extraingiistica
importante, siendo ésta una condicion necesaria—pero sin embargo insuficiente- a
la hora de plantear un modelo de ensefianza realmente productivo. La mentalidad
meridional la ocupacion —arabe por un lado, turca por otro- los problemas
sociopoliticos y econdémicos, si no comunes a los dos paises, al menos analogos,
llegan a formar una realidad afin. Ni el griego se expatria cuando llega a Espaiia,
ni el espanol se sentira expatriado en Grecia.

3 EL GRIEGO Y EL ESPANOL A TRAVESDE LA HISTORIA

Pero, ;a qué se debe la senalada facilidad en el aprendizaje? Parece obvio
gue no exclusivamente a los factores extralingiiisticos descritos antes. La lengua
materna del alumno debe de ser de suma importancia. Por otra parte, tratandose
de idiomas pertenecientes a distintas familias de lenguas indoeuropesas,
naturalmente uno podria suponer gque seria perfectamente esperable encontrarse
con diferencias significativas a todos los niveles del sistema. Pero

sorprendentemente, la situacion no es exactamente esta. Bobolu (1994: 106 y <9)

8 Bobolu (1994: 90), intérprete en la Comision Europea, comenta que con la entrada de Grecia en
la Comunidad Europea la demanda por formar traductores e intérpretes de griego fue urgente.
Interesantemente, entre los que se decidieron aprender griego, cierto grupo demostré un interés
especial; su aprendizaje no se limitaba al nivel pasivo, sino que muy pronto llegaban a mangjar
bastante bien e idioma en plan activo. Se trataba de traductores espanoles e italianos. Ta hecho
indicala existencia de una voluntad expresa de desarrollar 1a expresion activa a pesar de que no es
necesaria para un traductor comunitario, puesto que traduce sempre hacia su lengua materna.
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observa que el griego antiguo y el latin, siendo dos idiomas con estructuras
sintacticas, morfologicas y Iéxicas comunes, tras su evolucion dieron resultados
similares —lo cual puede ser atribuido tanto a su origen coman como al contacto
establecido entre los dos pueblos. De este modo, el griego moderno y el espaiiol
presentan rasgos comunes, como si la evolucion de sus “lenguas madres’ hubiera
seguido las mismas reglas. Segan laautora (1994: 106):

“ El castellano ha mantenido las estructuras de base del latin
vulgar, de un lat/n hablado por la plebe, por los militares, que
habian poblado la Peninsula. Lengua utilitaria, instrumento
de comunicacion primaria. No se hacia gercicio de estilo en
e latin peninsular. Todo lo superfluo habia sido eliminado. El
espasiol presenta asi una uniformidad sintdactica, las
excepciones de la regla son sensiblemente menos frecuentes
gue en italiano o en frances’ .

En un modo paralelo, el griego moderno (en concreto el dematico) sirvio
como instrumento de comunicacion primaria; su sintaxis basica es relativamente
sencilla, de modo que a este nivel se pueden establecer comparaciones con el
espanol.

Lapesa (1968) repara en el entrelazamiento del espanol y del griego
moderno afirmando:

“La influencia del griego sobre el latin no debio de limitarse
al vocabulario; se han seiialado paralelos sintacticos muy
significativos entre el latin vulgar y el griego moderno. [ .. ]
La dominacion bizantina en el litoral mediterrdneo de nuestra
peninsula durante la segunda mitad del siglo VI y buena parte
del VII hubo de ocasionar la adopcion directa de algunos
grecismos.”

NOsotros nos preguntamos por otra parte si tal —supuesta- relacion entre
los dos paises senalada por Lapesa haya existido de verdad. Creemos que Espaiia
y Grecia han estado histéricamente, durante largos periodos, bastante
distanciadas. El Bizancio era un mundo muy lejano con el cual los contactos eran
muy esporadicos, mientras el Imperio Otomano que le sucedio, fue durante
mucho tiempo un mundo enemigo, con el que salvo en algun episodio como la
batalla de Lepanto, € Imperio Espaiiol chocaba lejos de Grecia, en el norte de
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Africa. Durante muchos siglos pues, los contactos entre los dos paises fueron con
motivo de guerras y conflictos’.

Sea cual sea la explicacion, el caso es que, a nivel Iéxico, la cantidad de
los vocablos griegos en el espaiol (y no hablamos solo de palabras cultas sino
también populares'), es impresionante’. A nivel fénico, e sistema vocalico de
los dos idiomas es idéntico, mientras el consonantico presenta diferencias
minimas. Dichas similitudes hacen que vocablos de origen griego se hayan
mantenido en el espaiiol en un modo que no se algja mucho de la lengua
original*?, cosa que no ocurre a tal punto en otras lenguas roméanicas. A nivel
sintactico, se presentan mas diferencias —aunque quiza no tantas como uno
esperaria- debido en parte a la mayor especificacion morfologicadel griego frente
aladel espaiiol.

A continuacion, consideramos necesario, repasar mas detalladamente el
proceso de evolucion de la lengua griega. Para ello seguiremos principalmente a
Triandafylidis (1994: 1-9). No haremos o mismo para el espaiol ya que estamos
seguros que los lectores tienen conocimientos mas que sobrados acerca de la
evolucion del castellano™. En cuanto a griego no obstante suponemos que
muchas cosas, sobre todo en relacion con las fases mas recientes de la lengua, o
bien se ignoran, o bien la bibliografia disponible es mas dificilmente accesible.

3.1 El trayecto histérico del griego
El griego moderno es el unico descendiente del griego antiguo y
pertenece, como aquel, en la familia de lenguas indoeuropeas. Lalengua griega se
habla en el territorio griego desde hace 4000 anos, y se escribe sin interrupcion

° Rodriguez Adrados (1994: 18) cita como algunos de estos puntos “las campaiias de los
catalanes en Oriente, la caida de Constantinopla (que trajo a Italia y a Espasia a los eruditos
griegos), la expulsion de los judios (muchos de los cuales se asentaron en Grecia), la guerra
griega de la independencia (en la que participaron fil-helenos espasioles)” .

1% por gemplo atuin, pepino, pulpo, grifo, pedazo, etc.

1 v/¢ase Leontaridi (1999) y (2000a) .

12 por giemplo: hipstesis (vr6eaic), hipopstamo (izmomérauog), apédosis (ardédoac), etc.

13 En cualquier caso, algunas observaciones relativas se citan en @ Apéndicel.
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desde hace 3500 anos. Las etapas mas importantes de la evolucion histérica del
griego son™:
El griego antiguo (1400-300 a.C.)
La "koiné" helenistica o algjandrina (300 a.C.- s. VI d.C))
El griego medieval (s. VI-XVIII d.C))
a) Pre-bizantino (s. VI-XII d.C.)

b) Bizantino-tardio (s. XII-XV d.C.)
c) Post-bizantino (s. XV-XVII1 d.C.)
El neogriego (s. XIX-XX d.C.)

Lalengua, como un sistema vivo que es, esta sujeta a constantes cambios;
la lengua hablada por el pueblo griego no ha evitado el cambio en el decurso del
tiempo. Su fisonomia fue cambiando a través de los siglos, modificandose por
cambios lentos y habitualmente imperceptibles. Sin embargo, —segiin Browning
(1991: 11-13)*;

“C'est a cette continuité qui cui couvre sans cesse plus de
trois millénaires et demi qu’est due probablement la lenteur
avec laguelle la langue grecque a subi des changemens.
Méme aujourd'hui on reconnait qu'il sagit de la méme
langue dans laquelle ont été éscrits les poémes homériques
vers 700 avant J.Chr., bien qu'on doive observer que
I'orthographe  traditionnelle  couvre de  nombreux
changements phonol ogiques qui ont eu lieu entre temps” .

La forma mas antigua de la lengua griega es la denominada protogriego,
hablada por los antepasados de los que mas tarde serian conocidos como griegos,
antes del traslado e instalacion de estos ultimos en el territorio de la Grecia
historica. En ella se incorporé un abundante caudal Iéxico proveniente de los
idiomas hablados por los pueblos que habitaban en aquella época (tercer milenio
a.C.) e extremo sur de los Balcanes.

4 Seguimos a las observaciones hechas en Ministerio de Educacion y de Asuntos Religiosos,
(1995: 21). También aTonnet (1993: 162-168).
'3 En Ministerio de Educacion Nacional y de Religiones (1995: 48-49).
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La lengua griega antigua esta dividida en dialectos;, en cada sitio se
habla y se escribe en una forma dialectal diferente. De estos dialectos que, a su
vez, cuentan con sus subdivisiones, se forman lenguas comunes regionales. Tras
un proceso que se culminaen €l siglo V a.C. se impone gradualmente el dialecto
atico, como fruto de la preeminencia politicay cultural de Atenas.

Con posterioridad a la época clasica, a través de los siglos se conformé la
primera lengua comun (Koivrj), basada principalmente en el dialecto atico, pero
también utilizando elementos de otros dialectos como el jonico. Esta " koiné”
helenistica o algjandrina (300 a. C.-300 d.C. aprox.) llego —tras las conquistas de
Algjandro Magno- a congtituir una lingua franca, hablada no solo por los griegos
sino también por las poblaciones helenizadas (en Asia Menor, Siria, Egipto)*®.
Como cabe esperar, debido a la distancia tempora de la época clasica y su
expansion territorial, buena parte de las caracteristicas mas antiguas de esta
lengua se perdieron, dando lugar a novedades en todos los niveles de la lengua
Tras el proceso de simplificacion de la morfologia, la lengua se vuelve mas
analitica y menos sintética. Se extiende el uso de las preposiciones, haciéndose
mas frecuente el uso de casos encabezados por preposicion.

En la misma época se inicia una situacion lingiistica que —bajo distintas
formas- se ha mantenido hasta nuestros dias: una situacion de divergencia
lingiiistica (diyAwooia). Los hombres cultos de la época, dgjan de escribir en la
lengua contemporanea y empiezan a utilizar el dialecto atico. Se cree que el uso
de la misma forma lingiiistica de los escritores clasicos proporcionara obras
paragonables a las que en esta época les sirven como modelos a imitar. El
aticismo®’, prevalente en la produccién escrita, no consigui6 frenar la evolucion
natural de la lengua viva gque sigui6 cambiando y renovandose a lo largo de dos
mil afos, hasta nuestros dias. Sin embargo se impuso en la lengua escrita,
produciendo gravisimas consecuencias sobre la vida espiritual de la nacion

16 Una de las fuentes principales que reflejan este estadio de la lengua griega, a comienzos de la
era cristiana, es € Nuevo Testamento. La "koiné” introdujo muchas innovaciones, dentro de las
cuales es posible encontrar abundantes anticipos de las caracteristicas del griego moderno, a tal
punto que la esta se puede considerar punto de partiday primera aparicion de lalenguaneogriega

" Denominado asi por € uso del dialecto atico.

11
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griega. Esta escision gramatical, cada vez mas profunda con el paso del tiempo,
conllevo una escision psicologica: irguio serios impedimentos a la libre expresion
—sobre todo a la escrita- obstaculizoé el florecimiento de la literatura 'y generé un
abismo entre & pueblo y su educacion.

Durante la edad media (330-1453 d.C.) la lengua sigue su proceso de
evolucion, encontrandose, en el siglo XI ya, muy cerca de su forma actual. Por
entonces, se han completado los cambios relativos a la pronunciacion y la
regularizacion de las formas nominales. El caso dativo se ha caido en desuso; la
antigua tercera declinacion se confunde cada vez mas con la primera y la nueva
declinacion aparece ya estructurada (o mazépag-tov matépa, 1 mOAR-THG TOANG, N
Zodauiva, o1 touieg, or oixknoerg). En la flexion del verbo se consagran las
formas perifrasticas (6éiw ypagerv, éxw koraxiifnv); €l participio de presente
activo se convierte en invariable en -ovra(c). Aparecen las particulas va, dg.
Aumenta la expresividad de la lengua en el campo de la derivacion con el uso de
nuevos sufijos derivativos y compuestos, tales como xalokréviarog,
TOYOUOVAOPATOS, OKPOKTOTN GO, GUYVOEPYOLUOL.

En el ocaso ya del Imperio Bizantino, la lengua viva es casi idénticaa la
lengua griega actual. Sin embargo, pervive el ideal del aticismo de modo que la
lengua conservada por textos medievales —casi en su totalidad- es fuertemente
arcaizante. Como consecuencia de estarealidad, la distanciaentre el lenguaje oral
—(gue sigue su evolucion natural- y el lenguaje escrito aumenta progresivamente.

Durante la dominacion otomana se conforman nuevas lenguas comunes
regionales, incrementandose a la vez la diferenciacion de hablas locales. La
debacle del Imperio Bizantino y la consecuente decadencia experimentada por la
educacion arrojo un saldo de graves y nefastas consecuencias sobre la historia
cultural del neohelenismo; el vocabulario se empobrece, volviéndose insuficiente
para expresar muchos conceptos. En Creta empieza a cultivarse la koiné cretense,

12
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que se ve reflejada en obras como Erotdkritos, El sacrificio de Abraham, Erofili'®
y otras. Pero la caida de Creta a poder turco en 1669 dejara truncado este intento.

Sin embargo, hacia 1800, gracias a ladifusion de la imprenta, € despertar
de laeducacion y el gemplo de Europa en general, se generan nuevas inquietudes
en los circulos intelectuales: nace una tendencia por atribuir ala koiné popular el
rango ocupado hasta entonces por la lengua arcaizante de la Iglesia y los
bizantinos. Este intento para elevar la lengua popular al rango de lengua nacional
se manifiesta sobre todo en los principales centros urbanos del sur de Grecia
Entre los que defensores de esta solucion podriamos incluir a Adamandios
Korais'. Sin embargo, la mayoria de los hombres cultos de la época siguen
defendiendo la lengua antigua, despreciando la lengua popular. Finalmente, se
impondra como solucion de compromiso, e "embellecimiento”, es decir, la
depuracion de la nueva lengua, que habria de conducir en breve tiempo al pueblo
griego, segin postulaban sus propulsores, al renacimiento nacional.

La lengua griega moderna apenas si presenta minimas diferencias con
respecto a la lengua del siglo XV. El vocabulario de esta lengua, segan se
encuentra constituida y cristalizada hacia 1800 en la poesia popular, se puede
calificar de rico y a la vez provisto de una flexibilidad y expresividad
extraordinarias que quedan reflejadas en una profusa capacidad de composicion y
en e uso de gran nameros de sufijos derivativos, capaces de expresar
econdmicamente una multitud de conceptos y matices. Asimismo la
pronunciacion se califica de eufonica. La morfologia es claramente mas sencilla;
mas simple y regular que la antigua y la medieval pero con ciertos casos de
enriquecimiento®. Sin embargo, esta simplificacion de la morfologia no perjudica

18 Renacimiento Cretense, s XVI-XVII —antes de |a caida de Creta. Las dos primeras, es decir,
“ Epwtorpirog” , € H Qvaia tov Afpadu” son obras de Vicenzo Kornaro. Latercera (* Epweiln”)
de Yorgos Jortatsis.

19 ASapdvriog Kopang (1748-1833): filologo y médico de Esmirna, procedente de Jios, de las
figuras mas importantes de la llustracion neogriega

% Tl hecho se demuestra por giemplo en ladistincion entre e futuro puntual (algo que ocurre una
sola vez: fa rwéoeig, Ba payovdnow) y € futuro durativo (algo que ocurre continua o
repetidamente fa wégpreis, Oa poyovdnoerg). Por citar otro ejemplo, € uso del caso genitivo
comienza a emplearse cada vez con menos frecuencia o incluso cae en desuso —al menaos en
numerosas variantes dial ectal es.
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la capacidad expresiva del idioma; lo que antes se expresaba por medios
morfologicos ahora se manifiesta por medio de la sintaxis.

Después de la liberacion, con la retirada de los turcos™, se inaugura una
nueva época de la lengua griega. Se olvidan o dgjan de usarse muchas palabras
extranjeras corrientes en el territorio que fuera hasta estas fechas parte del estado
otomano. Muchos conceptos nuevos se ven expresados a través del uso de
numerosos términos de procedencia culta. Este voluminoso estrato de palabras
cultas, cuyo uso se consagro a través de la influencia de la ensefianza y de la
lengua escrita, cred una duplicidad Iéxica en la lengua moderna. Ademas, tuvo
repercusion en lafonética y los mecanismos de derivacion de la lengua popular.

Lalengua comun oral, partiendo de los centros urbanos del Peloponeso y
mas tarde en Atenas, se va extendiendo cada vez mas, mientras gque los dialectos
modernos van perdiendo terreno, limitando su radio de accion y perdiendo su
pureza anterior. El desarrollo de la lengua coman se condiciona tanto por la
realidad sociocultural como por el crecimiento territorial del estado. Este
comprende un namero creciente de poblaciones de lengua griega, entre los que se
incluyen, las masas de refugiados generadas por la catastrofe de Asia Menor
(1922). Paralelamente, la lengua comun escrita, casi desde comienzos del siglo
X1X es la denominada depurada (kabopebovoa). Su base gramatical es —una vez
mas- la del antiguo dialecto atico. Tras este proceso de depuracion, la lengua
escrita se vuelve cada vez mas arcaizante, y su aprendizaje y empleo resultan
cada vez mas dificiles.

A finales del siglo XI1X se reclama por primera vez el derecho a que €l
idioma oficial del Estado sea el idioma que habla el pueblo. Contra las esperanzas
de los arcaizantes, la lengua depurada va perdiendo terreno; la nueva literatura
influida por el magisterio de Psijaris?®> —que a su vez se ve influida por los poetas
de las Islas Jonicas, quienes se habian mantenido fieles a la lengua popular

21| aRevolucién comienzaen 1821.
2 puyapne, Mavvng (1854-1929): lingiiista, filologo, de Odesa (procedente de Jios), profesor de
Universidad en Paris. Se considerad lider del demoticismo.
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(onguortiky)- abandona la lengua depurada (kafapevovea) que por las tendencias
arcaizantes se consideraba aquella capaz de expresar conceptos nobles y
elevados. Esta nueva divergencia lingiistica, fruto del purismo del siglo XIX,
hace tomar conciencia de la necesidad por una reforma lingiiistica, sobre todo en
los medios educativos. La reaccion es fuerte; la cuestion se vuelve politica. Los
progresistas se identificaran con el demético, los conservadores con la
katharévusa. Con cada cambio de tendencia en el gobierno se cambiara el idioma
oficial del Estado, y esto durante todo este siglo.

Con la entrada del siglo XX, el instrumento de la literatura, en sus
diversas realizaciones, es la lengua viva que se cultiva y modela extendiendo su
empleo, hasta que mas tarde se consagra también en la educacion como lengua
escolar, regulada gramaticalmente de acuerdo a las necesidades docentes, en
1976, la lengua popular (onuotixij), se adopta como el idioma oficial del Estado,
estableciéndose como la lengua, no sblo de la educacion sino también de la
administracion. El ultimo paso en este largo trayecto historico fue la reforma
acentual de 1982. El griego antiguo, era una lengua cuantitativa® en cuya
escritura se utilizaban tres acentos distintos (rolvtoviké cvornua®®): e agudo
(".el grave (') y €l circunflejo (7). Hoy dia se utiliza sblo el acento agudo

(uovotoviké cdotiua®).

3.2 El estatus de las lenguas hoy en el mundo: lengua internacional vs.
lengua minoritaria
Nos parece importante hacer una breve referencia a estatus de la lengua
griega y de la lengua espanola actualmente en el mundo como también en la
situacion de plurilingiiismo en el territorio espanol. Asimismo nos referiremos al

‘problema’ de la denominacion del idioma nacional en Espana.

La publicacion por Psijaris en 1888 de Mi diario, con su revolucionaria declaracion en favor del
idioma demotico, gercié una influencia decisiva no solo en la literatura, sino también en la vida
intelectual en general.

% De las sete vocales, la“¢” y la“o” eran llamadas breves, la“;” yla“®” se denominaban
largasyla“a”, la" 1" yla“o” recibian € calificativo de ambiguas.

2 politoniks sistima, es decir sistema de varios acentos.

% Monotoniké sistima, es decir sistema de un solo acento.
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3.2.1 Elgriego

El griego moderno es hablado por unos 12 millones de personas. Es el
unico idioma oficial de la Republica Griega, y uno de los dos idiomas oficiales de
la Republica Chipriota. Desde 1981 es también uno de los idiomas oficiales de la
Union Europea. Es la unica lengua materna de mas del 95% de la poblacion de
Grecia (mas o menos, 10 millones de personas), y medio millon de chipriotas (de
los mas o menos 600.000 habitantes de laisla). Este idioma se habla también por
2 6 3 millones de personas de origen griego que viven en diversos lugares del
mundo —principalmente Norteamérica, Australia, Alemania y el Reino Unido. Es
una de las denominadas "lenguas minoritarias' de la Union Europea.

El reconocimiento de la lengua griega como lengua oficial del Estado
Griego queda reflejado en las Constituciones de 1911, 1952, 1973 y 1968, donde
se postula que como tal se considera la lengua en la que se redactan los textos de
la legislacion griega®. A partir de entonces, en las Constituciones de los afios
siguientes, deja de hacerse mencion a la cuestion de la lengua oficial,
considerandose el tema bien establecido en las Constituciones anteriores.

En el “ Kooié Nowkod Bruaros” de 1967 (aino 24°, hoja 33, p. 257,
articulo 2), se postula que la lengua de la ensenanza, objeto de la ensenanza, y
lengua de los libros de ensefianza, en todos los niveles de la Educacion General, a
partir del curso 1976-1977, sera el Demdtico?’.

3.2.2 El espaiiol
Segun Lazaro Carreter (1991: 232-233) € espanol se habla por mas de
doscientos millones de personas, y es lengua oficial de Espaiia, asi como de

% por giemplo, en @ articulo 6 de la Constitucion de 1968 leemos. «Erionuog yidooa tov
Kpdrovg kou s exmoudeboews givor ekeivy €1 THY OmOIOY GLVIAGOOVTOL TO ZVVTIOYUO. KOL TO.
KeUeVaL TG EAANVIKNG vouoBeaiog.
2 ApBpov 2. —1. Ndooa didackaliog, avukeiuevov Sidackaliac kal pAdeoA TV SOAKTIKGY
PLblicwv eic dhog tog fabuidos e Ievikne Exmoidevoews eivar omo tov gyoiikod érovg 1976-1977
n Neoedinvikn.

2. Q¢ Neoeinviky IAwooa voeior 11 d1opoppwbeioa €1S_TOVELAVIOV EKPPOTTIKOV OPYaVOV DITO
o0 EAAnvikod Aaod kor twv dokiuwv ovyypapéwv tov EOvovg Anuotiky, covietoyuévy, aveo
IOIOUOTICUDY KOI GKPOTHTOV.
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Argentina, Uruguay, Paraguay®, Chile, Perti, Bolivia, Ecuador, Venezuela,
Colombia, Panama, Costa Rica, Honduras, Nicaragua, El Salvador, Guatemala,
Méjico, Cubay Republica Dominicana. En Puerto Rico (Estado Asociado con los
Estados Unidos) comparte una situacion de lengua oficial con el inglés. En
Filipinas (donde son oficiales el tagalo y el inglés) se extingue, y sélo el diez por
ciento de su poblacion conoce el espaiol. Se usa también por los hablantes no
anglosgjones del sur de los Estados Unidos (California, Arizona, Nuevo México y
Tejas) y en cierto namero de comunidades hebreas (sefardies) de las costas del
Mediterraneo. Ademas, es uno de los idiomas oficiales de la Union Europea
desde 1986, y una de las seis lenguas oficiales de la ONU.

Para M. Seco (1995h: 34) son en total unos 300 millones de personas las
gue hablan esta lengua; de ellas s6lo 40 millones (un 13,3 por ciento) habitan en
Espaiia. A su vez, Siguan (1992: 121) habla de una cifra de 350 millones de
hablantes, la cual situa al espariol en el cuarto lugar de lenguas mas habladas del
mundo después del chino mandarin, el inglesy el hindi. Ademas afiade que otro
dato importante es el namero de paises que la tienen como lengua oficial o co-
oficial. Ordenando pues las lenguas segiin este criterio, el espanol es la lengua
oficial de 20 paises y consecuentemente ocupa €l tercer lugar, después del inglés
y del francés.

3.2.2.1 La situacién lingiiistica actual de Esparia

Buena parte de Espana es bilingiie. La Constitucion espanola de 1978, en
su articulo 2 senala la “indisoluble unidad de la nacion espasiola’, continua
diciendo que “reconoce y garantiza € derecho a la autonomia de las
nacionalidades y regiones que la integran y la solidaridad entre ellas’ y llega a
reconocer oficialmente el bilingiiismo en todos los territorios que se constituyan
en Comunidades Autonomas, y cuenten con lenguas propias. En efecto la
Constitucion Espaiiola dice asi en su articulo 3:

1. El castellano es la lengua espasiola oficial del Estado. Todos los
esparioles tienen el deber de conocerlay e derecho a usarla.

% Tambi¢n es oficial e guarani, lenguaindigena
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2. Las demds lenguas de Espasia seran también oficiales en las
respectivas Comunidades Auténomas, de acuerdo con sus Estatutos.?®

3. La riqueza de las distintas modalidades lingziisticas de Espasia es un
patrimonio cultural que serd objeto de especial respeto y proteccion.

Las cuatro lenguas principales que se hablan en Espana son el castellano,
el cataldn, el gallego y el vasco. Las tres primeras son romg¢nicas, romances, 0
neolatinas, es decir, derivadas del latin mientras el vasco se hablaba ya cuando

los romanos ocuparon la Peninsula I bérica. Las cuatro cuentan con dialectos™.

3.2.2.2 El nombre del idioma nacional

No es el de lengua espariola (0 espaiiol) el atnico nombre que recibe este
idioma. También se Ilama lengua castellana (o castellano), por haber nacido en el
antiguo Reino de Cadtilla. Como dice Siguan (1992: 107), lengua castellana
significa propiamente lengua de los hablantes de Castilla, por e lugar donde se
origind y para diferenciarla de las otras lenguas romanicas surgidas en otros
lugares de la Peninsula. A partir del reinado de los Reyes Catolicos el castellano
se convirtio en la lengua principal del reino unificado y progresivamente en el
simbolo de esta unidad con lo que empezé a llamarse también espaiiol. Como
consecuencia, cuando en el siglo XVIII se constituyo la Academia de la lengua se
la llamo “ Real Academia de la Lengua Espariola” , denominacion que conserva
hasta hoy*.

El término castellano fue consagrado por la Constitucion de 1978 para
designar la lengua oficial de toda Espana. Un argumento permanentemente

# En @ Apéndice | se citan los articulos referentes a lalengua en cada uno de |os Estatutos de las
Comunidades Auténomas que cuentan con lenguas propias.

% |os dialectos del castellano -que constituye & objeto de analisis del presente trabajo- se pueden
dividir en el espasiol de An¥rica, y los dialectos meridionales (andaluz, murciano, extremesio, y
canario), que se formaron araiz delaimplantacion del castellano (Lazaro Carreter, 1991: 232).
Para mas informacion sobre el tema de las lenguas'y dial ectos de Espaiia, |a evolucion histéricade
los mismos y su entrelazamiento con los hitos de la historia de Espafia podemos remitir por
giemplo a Diez et al. (1980), Siguan (1992) y Lazaro Carreter (1991: 232-239); igualmente a M.
Seco (1995h: 24-41).

3 Lazaro Carreter (1991: 239) nos recuerda que e problema no es nuevo, sino que empez6 a
plantearse ya en € siglo XVI. Esinteresante notar que la Academia Espaiiola, desde su fundacion
y hasta 1923 utilizaba € término castellano; desde entonces tanto su gramatica como su
diccionario sellaman “de lalengua espaiola”.
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esgrimido a favor de este criterio es que las demas lenguas de la nacion son
espariolas, y que no debe privilegiarse con el nombre espasiol a una sola de ellas;
es decir, muchos justifican que la denominacion castellano es mas exacta, ya que
no menos “espainolas’ son las otras lenguas habladas en Espaiia. A esto se puede
responder gque, siendo la castellana la lengua oficial de la nacion hablada en toda
ella, parece natural darle el nombre de espariola por excelencia, del mismo modo
gue en todos los paises se ha dado el nombre de la nacion (francés, inglés,
aleman...) a aguella de sus lenguas que alcanzé el rango de idioma oficia (M.
Seco 1995h: 34-35).

Por otra parte, en Hispanoamérica, el problema dio senales de
recrudecimiento con ocasion de los debates constitucionales. No obstante, hoy se
ha extinguido practicamente: asi algunos paises —como México por eemplo-
[laman espaviol al idioma en su Constitucion, mientras otros castellano o
simplemente lengua nacional.

4 OBJETIVOS; ESTRUCTURA Y DESARROL LO DEL PRESENTE TRABAJO

Durante nuestra experiencia de enseiianza tanto del espafiol a griegos
como del griego moderno a estudiantes espanoles hemos observado la facilidad
con la que ambos llegaban a manejar las estructuras de dichas lenguas. Como
consecuencia, uno de los objetivos de nuestro trabajo consiste en comprobar hasta
gué punto, esta facilidad de aprendizaje se basa en algo concreto y a la vez,
proporcionar sugerencias para la aplicacion practica de dichos resultados.
Consideramos imprescindible la creacion de una gramatica comparada entre los
dos idiomas y como punto de partida para ella hemos optado por centrarnos en la
comparacion de un campo especifico de la misma que presenta interés en ambos
idiomas. Nos ocuparemos de tres grandes bloques de temas. teoricos,
metodologicos y bibliograficos.

Cuando decidimos dedicarnos al estudio de los tiempos del pasado, lo
hicimos basandonos en la constatacion —tras muchas horas de ensenar castellano-
de que dicho campo presentaba interés por la dificultad o facilidad no esperada a
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la que se enfrentaban los alumnos en ciertos campos. Es cierto que hemos
abordado el tema desde un punto de vista mas bien poco aplicado, intentado
ofrecer una base tedrica que serviria no obstante para explicar el uso de dichas
formas en su totalidad, pero siempre hemos tenido presente la posibilidad de usar
nuestras conclusiones en la ensenanza del espanol (y ;por qué no?, del griego
también) como lengua extranjera. A lo largo de estos anos, hemos visto
repetidamente que, a la hora de afrontar una dificultad o dilema lingiiistico, el
estudiante tiende a recurrir a la ayuda de su lengua materna; de este modo, es
logico pensar que muchos de los errores o de la dificultad de comprension de
ciertas estructuras por parte del estudiante, son generados exactamente a causa de
la interferencia de la lengua materna. Resulta evidente en este caso la necesidad
de intentar explicar la produccion de estos errores en el espanol contra la
gramatica, fonética, sintaxis, etc. del griego ya que si no se comprende la
naturaleza del problema no se puede resolver eficazmente. Por otra parte, el
estudiante de una lengua extranjera adquiere ciertas expresiones
espontaneamente, las cuales son repetidas sin tener que ser pensadas previamente,
y sin necesidad de recurrir a su lengua materna. Pero, a partir del momento en el
gue sale de este contexto y esta obligado a expresar ideas mas complejas, tiende a
calcar el modelo del idioma que considera mas parecido a la lengua estudiada.
Entre el abanico de expresiones y de estructuras que el idioma extranjero le
ofrece, escoge las mas cercanas a las que ya conoce, es decir, las que mas se
parecen a su lengua materna (o la lengua extranjera que mejor conoce). Formas
gue no son necesariamente erroneas pero que tampoco son normales, evitando
constantemente toda sintaxis cuya légica no corregponde a la de su propia lengua
Por otra parte, € espaiiol nunca es el primer idioma extranjero que aprende un
griego y quiza por ello los alumnos griegos suelen subestimar un poco la ‘tarea
de aprender el castellano, no tanto porque creen que es un idioma facil de
aprender, sino porgue tras haber aprendido antes inglés, francés, italiano o deman
confian en que su conocimiento de estos otros idiomas les va a aliviar en gran
medida de esta dificultad. Piensan —hasta cierto punto correctamente- que el

proceso de aprendizaje del castellano constituye ya un terreno parcialmente
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abonado, sin embargo, se dan cuenta también que, Si sus conocimientos de
francés o especialmente de italiano les son utiles, también les estorban de alguna
manera. Establecer pues equivalencias entre la lengua meta y la lengua materna
no sirve solo para la adquisicion de nuevas expresiones, sino también para
solidificar las que el estudiante ha adquirido espontaneamente, lo cual se pierde
cuando cesa el contacto permanente con la lengua. En cambio, la adquisicion y el
entendimiento del sistema de funcionamiento de una lenguay de su légicaes algo
gue no se pierde facilmente. La comparacion con una estructura tan solida como
la de lalengua materna ayuda a la estabilizacion de los automatismos.*

En cuanto a la metodologia, obviamente, para un estudio comparado de
dos idiomas nos moveremos en el ambito de la lingiiistica contrastiva. Creemos
gue no es suficiente describir simplemente las estructuras de los dos sistemas
buscando puntos de afinidad o divergencia; ni se pueden atribuir (y explicar) los
errores a la interferencia de la lengua materna, ni la enumeracion de reglas
gramaticales es la panacea en la tarea de ensenar-aprender un idioma extranjero.
Siguiendo a Palmer (1974: 1), hay que tener un cuenta dos observaciones:
Primero, que los esquemas verbales de las lenguas se diferencian de dos formas:
a) la organizacion del material lingiistico y b) € tipo de informacion que
conllevan. Segundo, lo mas importante para el que aprende un idioma es la
naturaleza de la informacion transmitida por las formas verbales. Con todas estas
consideraciones en cuenta, hemos estructurado el presente trabajo como a
continuacion se describe:

Siguiendo esta introduccion general del primer capitulo, en el segundo
capitulo se estudian algunas consideraciones sobre la lingiiistica contrastiva;
pasando por unarevision histérica, hacemos referencia a su papel en la ensenanza
de idiomas y proporcionamos una descripcion general del panorama de ensenanza
del espaiiol y del griego como lenguas extranjeras. A continuacion se ofrece un
repaso tedrico de las varias aproximaciones adoptadas por diversos autores para
las categorias generales del Modo y del Tiempo, que constituyen fuentes

principales de problemas en el contraste de los sistemas verbales.

% Bobolu, D. (1994: 91).

21



Introduccion

En el tercer capitulo, nos introducimos con mas detale en los sistemas
verbales espanol y griego, buscando equivalencias en las categorias de modo y
tiempo; asimismo se estudian las semejanzas y diferencias —cuantitativas y
cualitativas- entre los dos sistemas y se ofrece un repaso de diversas propuestas
en cuanto ala nomenclatura empleada para las formas verbales. La segunda parte
de este capitulo, se interesa por la categoria del aspecto gramatical. Repasamos
las varias clasificaciones (formales, pragmaticas, semanticas) ofrecidas para dicha
categoria y examinamos con mas detalle su realizacion e importancia en los dos
Sistemas verbales.

En el capitulo cuatro ofrecemos una recopilacion de los varios enfoques
tedricos y estudios que se han interesado en el tema de la ‘temporalidad’. Después
de examinar cual es el estado de la cuestion en general, procedemos a una
descripcion pormenorizada del modelo que hemos adoptado como marco tedrico
en el presente trabgjo. Tal marco tedrico lo constituye el modelo vectorial
desarrollado en un principio por Rojo (1974), quien se basa en la categoria de la
temporalidad para explicar los usos —rectos y dislocados- de las formas verbales.

En los siguientes capitulos intentamos poner en practica las observaciones
de Rojo sobre la temporalidad, el modelo vectorial y el funcionamiento de las
categorias de dislocacion verbal. Asi, en el capitulo cinco se contrasta el
‘imperfecto’ en espaiiol y en griego, sendo estudiados los usos rectos y
dislocados de este tiempo en ambos idiomas, mientras en el capitulo seis se hace
o mismo paralos ‘Indefinidos .

El capitulo siete esta dedicado a una introduccion a los tiempos
compuestos. Nos ocupamos de las denominadas perifrasis de perfecto en griego y
del problemade si constituyen todas ellas exponentes de la categoria del perfecto.
También se estudian las categorias del ‘auxiliar’, del participio espaiol y del
infinitivo griego que entran en la formacion de los tiempos compuestos en los dos
idiomas.

El capitulo ocho se ocupa del pretérito perfecto espaiiol y del parakimenos

griego. Se estudia el perfecto como categoria intra-lingtiistica 'y su relacion con el
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presente. A continuacion se contrastan los usos rectos y dislocados del dicho
tiempo en ambos idiomas.

Los capitulos nueve y diez estan dedicados respectivamente a los usos —
rectos y dislocados donde los haya- del pluscuamperfecto en ambos idiomas y del
pretérito anterior espaiol.

En el capitulo once se ofrecen unas observaciones adicionales sobre los
tiempos del pasado espanoles y griegos y del contraste entre si de pares de
tiempos como perfecto/ indefinido, imperfecto/ indefinido y pluscuamperfecto/
pretérito anterior.

El siguiente capitulo esta dedicado a las denominadas formas continuas
espanolas, es decir las construcciones estar + gerundio. Se estudia el tema de la
inclusion o no de las mismas en el paradigma verbal espaiiol, paralelamente a las
formas flexivas, asimismo intentamos proporcionar propuestas sobre la
aplicacion del modelo vectorial al ‘subsistema de estas formas perifrasticas y
estudiamos la operacion en ellas de las categorias generales de dislocacion.

El capitulo trece, es el ultimo y en él se recogen las conclusiones
generales del trabajo.

En cuanto al corpus utilizado a la hora de contrastar |os tiempos de pasado
griegos y espanoles, tenemos que decir que obviamente, lo ideal hubiera sido
contar con un corpus de ejemplos extraidos principalmente del lenguaje hablado.
No obstante, para un trabajo como este que abarca toda esta parcela de territorio
verbal, las exigencias de dicho corpus se revelaban tales que excederian con
mucho los limites de dimensiones previstas. Por otra parte, la practica ha
ensenado que muchos de los usos mas idiomaticos descritos por la teoria, no
guedan reflejados en el corpus. Por estas razones hemos decidido hacer uso de los
gjlemplos citados en los estudios de los que nos hemos servido, y en algunas
ocasiones servirnos de gjemplos nuestros.

En relacion con la bibliografia usada, como ya se ha mencionado, es
[lamativa la inexistencia de trabajos comparados entre los dos idiomas en
cuestion. También sorprende la escasez de trabajos para el griego en comparacion
con la abundancia de estudios dedicados al espaiiol; igualmente desértico es el

23



Introduccion

paisaje de trabajos contrastivos entre el griego y otros idiomas, en comparacion
con los trabajos contrastivos entre el espanol y otrosidiomas.
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Capitulo 2

Consideraciones sobrela Lingiiistica Contrastiva

1 INTRODUCCION

La influencia, negativa o positiva, que puede gjercer la lengua materna
(L1) en laadquisicion® de una segunda lengua (L2), y las posibilidades de utilizar
la primera con fines pedagogicos para la adquisicion de la segunda, viene
arrastrando una larga historia de debates. Tres son los temas recurrentes que
constituyen la base de dicha controversia:
a) Laconvenienciade emplear o no L1 en laensefianzade L2.
b) Lassemejanzas/divergencias en el proceso de adquisiciondeL1y L2.
¢) El grado de condicionamiento, positivo 0 negativo, que gjerce L1 en la

adquisicionde L 2.

Se puede sostener que respecto a la primera cuestion, en lineas generales,
la postura mas inteligente, lejos de llegar al dogmatismo de los extremos, es
considerar en cada momento las condiciones en las que se realiza la adquisicion.
En cuanto a la segunda cuestion, hay estudios que defienden una evolucion, por
una parte, paraela, y por otra completamente distinta. La tercera, a la que nos
referiremos ahora mas detalladamente, ha pasado por varias etapas.

! El término ‘adquisicion’ se usa con su denotacion amplia, incluyendo la dicotomia adquisicion/
aprendizaje.
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2 LA LINGUISTICA CONTRASTIVA EN LA ENSENANZA DE LENGUAS

En los anos cuarenta y cincuenta, dentro del marco del estructuralismo
norteamericano y la psicologia conductista, la lengua se contemplaba como un
conjunto de habitos, adquiridos como respuesta a estimulos externos. Con el
término ‘habitos entendemos cosas tan variadas como unidades y estructuras
lingiiisticas, sonidos, conocimiento del mundo etc. Ahora bien, ya que un sistema
lingiiistico se caracteriza por sus propias caracteristicas/ habitos, cabe esperar que
el aprendiz de una lengua extranjera se enfrente a una serie de habitos
parcialmente coincidentes y parcialmente divergentes de los de su idioma. El
alumno utilizara conocimientos antiguos para enfrentarse a situaciones nuevas, y
transplantara los habitos de su propio idioma a que esta aprendiendo; la
coincidencia facilita la adquisicion (hablamos de transferencia positiva) cosa que
no ocurre en el caso de divergencia (transferencia negativa o interferencia).
Parece l6gico pensar que la transferencia positiva disminuye proporcionalmente
cuando aumenta la diferencia estructural entre L1 y L2, lo cual puede implicar
mayor dificultad en el aprendizaje. Junto con los términos anteriores se cred el de
la distancia interlingiiistica para dar cuenta del grado de diferencia y parecido
entre las lenguas. En esta época pues, de cara a la pedagogia, se creyé gque una
comparacion sistematica de los diferentes niveles de la lengua, podia revelar
posibles dificultades a las que se enfrentaria el alumno, que a su vez conllevaria
el establecimiento de una jerarquia de dificultad; consecuentemente, seria posible
“ diseriar estrategias 'y gercicios de anulacion de los vigjos hadbitos y aprendizaje
de los nuevos’ * (Fernandez Gonzalez: 1995: 2). Como hemos mencionado, casos
de transferencia positiva 0 negativa se pueden observar en todos los niveles del
lenguagje; incluso se pueden dar casos mas complicados de solapamiento entre
niveles. Por gemplo, podemos citar:

- Nivel fonético-fonolégico: cualquier persona que ha intentado aprender
una lengua extranjera, se habra encontrado con que hay sonidos
compartidos y sonidos no compartidos entre los dos idiomas;, o bien

2 En lineas generales, seguimos el resumen de Fernandez Gonzalez (1995).
% Como tales, podemos mencionar |os conocidos drills o gercicios de repeticion.
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sonidos que aungque a primera vista parecen ser [os mismos, no lo son
(basta pensar en la dificultad con la que se encuentra el griego que
aprende espaiol para producir el fonema /x/ espaiol por ejemplo). El
punto donde mas se nota quiza la influenciade L1 sobre L2 lo constituye
el acento extranjero: a la hora de hablar un idioma extranjero, el aprendiz
suele trasladar sus habitos articulatorios y su propio sistema fonematico,
creando un efecto auditivo que los hablantes nativos identifican como no
propio®.

Nivel léxico-semantico: pueden surgir problemas debido a la creencia de
gue los significados de los items Iéxicos de los dos idiomas corresponden
exactamente entre ellos. También se puede trasladar la formade L1 ala
sustancia de la L2. O bien puede ocurrir que una lengua corresponde a
mas de una en otra A esto se aiaden casos donde el significado es
compartido solo parcialmente, casos de falsos amigos, donde las palabras
se parecen formalmente pero e significado es distinto, etc.

Nivel morfosintactico: latransposicion de estructuras de la lengua origen
a la lengua meta es un fendmeno muy coman que muy a menudo da lugar
a enunciados muy divertidos.

Nivel pragmatico: las dificultades a este nivel, no suelen impedir la
comunicacion en si; pero, ya que normalmente se trata de matices sutiles,
la transmision del mensaje e de intenciones comunicativas exactas se
puede ver entorpecida.

Las décadas siguientes, es decir, los anos cincuenta y sesenta, conocieron

un auge impresionante de trabgjos de Analiss Contrastivo (AC) entre —

principalmente- el inglés y otros idiomas. En cuanto a valor pedagogico de

dichos trabajos, podemos observar que dada la complejidad de la casuistica tanto

* Fernandez Gonzalez (1995: 3) sefiala que “ lo curioso es que cuando caricaturizamos la manera
de hablar nuedtra lengua por los no nativos, cuando imitamos el acento que tienen ingleses,
franceses o alemanes al hablar espaviol, utilizamos sonidos del inglés, francés o alemdn que luego
somos incapaces de reproducir cuando hablamos esas lenguas’. Lo mismo hacen hablantes
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cuantitativa como cualitativa, resultante de la comparacion de dos idiomas, el
objetivo deberia ser, reducir dicha complejidad a un conjunto de rasgos lo
suficientemente reducido y explicativo como para poder utilizarse con fines
pedagogicos. Para conseguirse tal meta, es necesario que el AC:
a) ponga de manifiesto las diferencias cuantitativas entre los idiomas
examinados’.

b) examinetambién las diferencias cualitativas.

Pero en muchos de ellos se puede observar insuficiencia descriptiva en
cuanto a estas dos caracteristicas. También es cierto que dichos trabajos de AC se
realizaron con la esperanza de que facilitarian el proceso de aprendizaje de
lenguas extranjeras. No obstante, una revision de la bibliografia pertinente revela
la aparicion tanto de deficiencias practicas, como dificultades metodolégicas e
incoherencias de indole teorica, con lo cual, con la llegada de los afios setenta los
analisis contrastivos casi pasaron al olvido®. Se puede hacer referencia a los
siguientes puntos débiles:

a) Muchos errores no se debian a la influencia de la lengua materna; puntos
gue el AC habia senalado como conflictivos resultaban no serlo mientras
también surgian complicaciones donde no se las esperaba. Por otra parte,
errores que habian sido atribuidos la interferencia se observaban bien en el
proceso de adquisicion de la lengua materna por los nifios, bien por
aprendices cuyas lenguas nativas no justificaba tales trasferencias.

b) El estructuralismo norteamericano, de donde se origind el AC, predicaba
gue “ languages could be described adequately only on their own terms,
not by resource to a universal framework of reference that encompased
all languages’ (Newmeyer et al., 1988: 35). De este modo, resultaba

> Bowen et al. (1965: cap. 11, citados en Fernandez Gonzalez, 1995: 6-7) estudian | os sistemas del
inglés y espanol y ofrecen una jerarquia de —mayor a menor- dificultad para angloparlantes
aprendientes del espaiiol; se cita la siguiente casuistica: a) Fenomenos divergentes: un elemento
de L1 seconvierte en dos 0 masen L2; b) Fenémeno nuevo: un elemento de L2 no sedaen L1; c)
Fenomeno ausente: un elemento de L1 no sedaen L2; d) Fenémeno convergente: Dos elementos
de L1 convergen en uno en L2; €) Fenomeno correspondiente: se da equivalencia entre ambas
lenguas.
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“una contradiccion interna defender € contraste sin apelar a una base
comun de descripcion que permitiera establecer una comparacion con
garantias’ (Fernandez Gonzalez, 1995: 6).

Dicha contradiccion ha sido en parte superada por el caracter universalista
de la gramatica generativa que, a su vez, ha ocasionado dos problemas: primero,
gue los profesores de lenguas extranjeras no podian aprovechar mucho de sus
conclusiones, debido a la complejidad y de su aparato formal que lo constituia
dificilmente accesible. Segundo, que las disensiones internas en el ambito
generativista, o convertian poco estable para el establecimiento de cuaquier
proyecto de caracter practico. El resultado ha sido el nacimiento de una nueva
corriente de investigacion en la lingiiistica aplicada a la ensenanza de las lenguas
extranjeras. el Analisis de Errores (AE), cuya idea basica era que el proceso de
aprendizaje se podia comprender mediante un estudio mas diversificado de la
tipologia y etiologia del error’. A su vez, el AE resalto el paralelismo entre la
adquisicion de la lengua materna y la segunda lengua; se pusieron de manifiesto
las semejanzas en la evolucion del aprendizaje y en los tipos de errores, y por otra
parte se minusvaloré la influencia de la lengua materna. No obstante, el objetivo
del AE, es decir, la explicacion del proceso de adquisicion de la L2, através del
estudio de los errores, en muchos casos se quedé en una mera enumeracion y

clasificacion de errores.

2.1 Ultimas aportaciones
Al extremismo de los aios cincuenta que veia el AC como un
procedimiento para la prevencion del error, en los aiios ochenta, se considera —
junto con la explicacion de los errores, etc.- un elemento mas en el proceso de
adquisicion de una segunda lengua. Las nuevas aportaciones de este cambio de
mentalidad, en lo que se refiere al proceso de aprendizaje, se pueden resumir asi®:

® Véase Newmeyer et al. (1988).
"'Véase Corder (1974).
8 Seguimos e esquema de Fernandez Gonzalez (1995: 15y ss) que a su vez sigue a Ellis (1994).
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1%}
a)

b)

b)

Manifestaciones de influencia de la lenqua materna:

La influencia de la lengua materna como determinante en la persistencia de
determinados errores.

Un punto problematico para los trabajos de AC era la constatacion de que
errores que en principio podrian atribuirse a la interferencia, se cometian
también por aprendices en cuyas lenguas maternas no se daba el patron
sintactico en cuestion, lo cual parece implicar un entrelazamiento de los
patrones generales de adquisicion y de la influencia de la lengua materna’.
Esto sgnifica que el papel de la interferencia queda sensiblemente
minimizado.

La omision de determinadas estructuras dada su diferencia interlinggiistica:
Se ha observado que las diferencias cualitativas o cuantitativas entre dos
idiomas, no necesariamente implican que el aprendiz cometa errores; al
contrario también pueden ayudar a evitar todo aquello que le pueda resultar
problematico.

Condiciones que favorecen o desfavorecen la transferencia:

Al nivel linggiistico:

Se ha visto que € influjo de la lengua materna aumenta tanto en el nivel
fonético-fonologico como también en el nivel Iéxico; al contrario, disminuye
en el nivel sintactico.

Factores sociales:

Aunque no esta demostrado definitivamente, se ha sugerido que el indice de
interferencia aumenta en ambientes académicos en comparacion con lo que
ocurre en conversaciones informales. En lo que respecta a estilo, la
interferencia es mas frecuente en un estilo de lengua mas formal, frente a un

estilo mas espontaneo e informal. Pero también hay que tener en cuenta

® “Universal factors determine the general outline of learning. Language specific considerations
(of either the native or target language) can come into play where universal factors
underdetermine the result” (Gass, 1980: 140).
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factores como €l nivel, el grado de interés, o —en situaciones formales- el
nerviosismo, el miedo al error, €tc.

c) Distancia interlingiistica:
Interesantemente, mientras la menor distancia interlingiiistica favorece una
mayor facilidad y rapidez en el aprendizaje, por otra parte, parece que la
mayor interferencia conlleva un mayor indice de errores. Ta hecho se puede
explicar quiza porque una diferencia absoluta haria imposible la confusion,
mientras una semejanza relativa hace menos apreciable la confusion.

d) El nivel del aprendizy el tipo detarea:
En tareas que ponen en relacion las dos lenguas (por gemplo la traduccion
inversa), especialmente en las primeras fases del aprendizaje, se cometen mas
errores, como resultado de la interferencia. El aprendiz, careciendo de medios
para expresar sus ideas en la L2, hace uso de su conocimiento de otro sistema
lingiiistico, (del que mejor conoce) y éste es su lengua materna; en este caso
se puede decir que la interferencia es mas una estrategia comunicativa que
una estrategia de aprendizaje.

2.2 Conclusiones

En el proceso de adquisicion de una lengua extranjera, el papel que
desempena la lengua materna no puede ser descartado, pero tampoco debe
considerarse como la piedra angular; es una variable mas, junto con muchas otras
de diverso tipo, cuyos efectos van mas alla de la mera deteccion del error. Los
trabajos de AC no son la panacea para los problemas a los que se enfrenta €l
profesor de las lenguas extranjeras ya que no suponen resolver el problema ni
impedir el error. Pero, ofrecen un diagnéstico excelente, previendo en muchos
casos los puntos problematicos en el proceso del aprendizaje, ya que es indudable
gue cuanto mejor entiende el profesor la naturaleza-fuente de problemas de sus
alumnos, mejor les puede ayudar. Pero para ello convendria quiza trabajar en una
combinacion AC y AE, pasando de lo puramente descriptivo a plano mas

aplicado ofreciendo a la vez posibles propuestas para los problemas previstos.
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Desde este punto de vista, un AC, adecuadamente descriptivo de las lenguas
contrastadas constituye un instrumento pedagégico sumamente util.

3 DESCRIPCION GENERAL DEL PANORAMA DE LA ENSENANZA DEL ESPANOL Y

DEL GRIEGO COMO LENGUASEXTRANJERAS. ALGUNASNOTAS GENERALES.

La ensenanza de una lengua moderna significa la posibilidad de uso de
una lengua por si misma, es decir, a alumno debe adquirir un instrumento
lingiiistico que le permita hacerse entender, unas veces, por escrito y otras
oradmente. Sin embargo, € aprendizaje de una lengua extranjera, lejos de su
entorno natural, esta fuera de contexto, hecho que hace que la labor del profesor
requiera ain mayor esfuerzo y a la vez crea mas dificultades. Ademas, hay que
tener en cuenta que la enseiianza de espanol en Grecia, al menos como esta
planteada actualmente, esta orientada sobre todo hacia estudiantes adultos, lo cual
claramente condiciona la metodologia del aprendizaje.

Siguiendo a Bobolu (1994: 91), creemos que en la ensenanza de cualquier
idioma extranjero —hablamos siempre de alumnos adultos- hay que recurrir a la
lengua materna del alumno, y que el conocimiento afondo de las dos lenguas por
parte del ensenante constituye una importante ayuda. Con la excepcion siempre
del griego clasico, esta claro que hasta hoy, el namero de estudios lingtiisticos
entre el espaiiol y el griego ha sido minimo™® —practicamente inexistente, de tal
modo que el presente estudio tiene el proposito de abrir una pequeiia brecha en la

lingiiistica contrastiva del espaiol y el griego.

3.1 Trabajos contrastivos del espaiiol y del griego
Sabido es que el mundo no esta interpretado exactamente de la misma
manera por dos sistemas lingiisticos distintos, de modo que tampoco ha de
resultar extrano que éstos presenten algunas diferencias en el modo de reflexionar

sobre si mismos.

9 Esteno es @ caso de idiomas como € inglés, francés, aleman, etc. los que han sido sido fuentes
de varios trabajos contrastivos con € griego moderno.
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Se puede aceptar Sih mayores objeciones que larecreacion de un pasaje de
un texto -y mucho mas de un texto donde el lenguaje es un objetivo en si mismo-
de una lengua a otra no se reduce, ni mucho menos, a un sencillo automatismo
donde cada palabra es sustituida por su supuestamente correspondiente en la
lengua de salida. Como muy acertadamente sefiala el neohelenista Méndez en la
traduccion al castellano de la Pequeria Gramdtica Neogriega de Triandafylidis
(1994: ix de la Introduccion):

“ QU caracter de libro técnico podria inducir [...] a pensar en
un trasvase mecagnico de un molde a otro, donde cada
clasificacion gramatical se veria reflgada en € espgo de la
otra lengua como en un perfecto alter ego. Por desgracia o por
fortuna [..] tampoco aqui/ funciona e método de simples
correspondencias...”

Si bien resulta problematico traducir un manual de gramatica de una
lengua a otra, se plantean necesariamente mayores dificultades y de otra indole a
la hora de enfrentarse con la complejidad de la tarea de emprender un estudio
comparativo de los fenomenos gramaticales de dos lenguas. Los problemas
surgidos son variados, pero podrian esencialmente resumirse asi (Triandafylidis,
1994: ix-x de la Introduccion):

a) Un fenomeno gramatical coman en ambas lenguas se analiza, en cada una
de ellas, de distinta manera, es decir, a base de criterios diferentes, por lo
cual laidentificacion no es plena, sino parcial.

b) Un término gramatical comian en ambas lenguas se refiere a fenomenos
gramaticales distintos, con el correspondiente riesgo de generacion de

equivocos.

Como consecuencia, en el presente trabgjo hemos optado rehuir en lo
posible de la simple transliteracion de nomenclatura gramatical del griego al
espaiiol y optar por la traduccion —siempre en la medida de lo posible- de la
misma en sus términos espaiioles correspondientes. So6lo en cuanto serefiere alos

propios términos usados para denominar los tiempos del pasado del indicativo, se
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ha optado por e uso generalizado de los términos originales. Asi en la
estructuracion de este analisis se distinguen los capitulos dedicados a:

- El Pretérito Imperfecto y el Paratatikos

- El Pretérito Indefinido y el Aoristo

- El Pretérito Perfecto y el Parakimenos

- El Pretérito Pluscuamperfecto y el Hypersyntélikos

Notese no obstante que en ciertos puntos, se puede emplear el término
espanol para denominar laformaverbal correspondiente en griego.

De todos modos, la bibliografia contrastiva pertinente es
sorprendentemente reducida. En cualquier caso nos hemos encontrado con
trabajos como los siguientes:

3.1.1 Gramadticas
Se pueden citar dos trabajos destinados a alumnos hispanoparlantes y a
alumnos grecofonos.

a) GONI Y ATIENZA, BLAS (1971), Gramdtica griega: Teorico-practica con
apendices de "griego biblico" y "griego moderno”, Pamplona: Aramburu.

b) JMENO PANES, ISABEL & VIVANCOS ALLEPUZ, ESPERANZA  (1991),
Gramdtica Espaiolal Iomovikn  [pouuotikn, Atenas. Stefanos D.
Vasilopoulos.

c) PEREZ BERNAL, RosA MARIA (1999), Gramatica espariola 1 para estudiantes
griegos, Atenas: Polyglot.

- (2000), Gramdtica espariola 2 para estudiantes griegos, Atenas: Polyglot.

3.1.2 Articulosy estudios pertinentes
Igual que antes, hay que destacar la escasez de trabajos comparativos
entre los dos idiomas, aunque si, debemos sefidar que la situacion parece estar en
via de cambio ya que el interés que presentan autores espanoles sobre la lengua/
literatura griega y autores griegos sobre la lengua/ literatura espaiiola, etc. parece
ser cada vez mayor.
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En primer lugar es posible mencionar la coleccion Griego: Lengua y
Cultura, editada por Javier de Agustin y Carmen Agustin (1994) que recoge las
actas del VI Congreso de EXPOLINGUA en Madrid (1993). En dicha edicion se
publican articulos como el de Rodriguez Adrados (1994), de Villar Lecumberri
(1994), de Polijru (1994) y de Magadan que tratan el tema de la ensefianza del
griego moderno en la Espana actual. También se incluye un articulo muy
interesante de Bobolu (1994) sobre las * Ventajas y desventajas del hispansfono
estudiante de griego moderno” . Ademas podemos citar el articulo de Navarrete
(1994) sobre la traduccion del griego al espanol en el contexto del Parlamento
Europeo, o0 € articulo de Panayotopoulos (1994) sobre la accion cultural y
lingiiistica de la Embajada griega en Espaiia™.

Es posible mencionar también el articulo de Leontaridi (2000b) sobre la
categoria del aspecto gramatical en espariol y en griego moderno; también dos
articulos de la misma (1999, 2000a) sobre €l |éxico espaiiol relacionado con la
lengua griega.

Ademas, aunque carecemos de mas informacion sobre los mismos,
podemos citar a dos trabajos que se encuentran en los fondos del CSIC* y de la
Universidad de la Laguna®® respectivamente:

a) CoNEJERO CIRIZA, VALENTIN, (1973), El lenguaje coloquial griego: resumen
de Tesis.

b) JORGE ALVAREzZ, CARMEN DOLORES (1998), Fonética y fonologia
comparadas del espariol y del griego moderno, tesina inédita [dirigida por J.J.
Batista Rodriguez], Universidad de la Laguna, Facultad de Filologia, Dpto.
de Filologia Clasica.

! Remitimos al lector hispansfono interesado en la cultura neogriega (literatura, musica, baile,
etc.), alos articulos de Nuiiez, Eudald Sol4, Stavrianopulu, Montolit Garcia, Omatos y Giatsidis,
todos del 1994, incluidos en la misma edicion de Griego: Lenguay Cultura.

12 B|BLIOTECA M-BG.HUM. F/4794, No registro: 0274945

13 Universidad de La Laguna. Facultad de Filologia, Departamento de Filologia Clasica. Numero
de Registro: 807.74-4:806.0-4
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3.1.3 Librosde texto/ Métodos de enseiianza de espariol para griegosy
vice versa
Seria, quiza, un topico manifestar que el propio material de trabajo
determina, la mayoria de las veces, su utilizacion, de manera que el material por
si mismo delimita su modo de aplicacion o proporciona ideas sobre el modo en
gue puede utilizarse, siempre de acuerdo con las personas a quienes esté dirigido
y con su nivel de formacion. (Polijru, 1994: 116).
La bibliografia disponible en Grecia en cuanto se refiere a libros de texto
gue se pueden utilizar en la ensenanza del espaiol como lengua extranjera no es
tan amplia en comparacion con otros idiomas como el inglés —que cuentan desde
hace mucho con una larga tradicion en el campo de la glotodidactica. Sin
embargo, en los altimos anos, esta bibliografia va aumentandose rapidamente. De
todas formas, casi en su totalidad se trata de un corpus de caracter mas bien
internacional. Es decir, son métodos de ensenanza de espaiol dirigidos a un
publico indeterminado, independientemente de su nacionalidad; son los mismos
libros de texto que se puedan encontrar por gemplo en Italia, Francia, Inglaterra,
etc. Asimismo en Espaiia™, el paisaje se revela casi igual de desértico, cosa que
no deberia sorprender. Podemos citar a
a) STANITSAS, S. & G. NUNEz (1993), Griego moderno: método intensivo y
autodiddctico,. Madrid: Ediciones Clasicas.

b) Ruiz, ALBA LISETTE (1999), Encuentros, curso elemental, Atenas: Ediciones
Primus.
- (2000), Encuentros, curso basico, Atenas. Ediciones Primus
(En la misma serie, para cada nivel hay cuadernos de ejercicios bagjo el titulo
En practica)

3.1.4 Diccionarios bilingiies espariol -griego-espariol
Resulta quiza sorprendente el hecho de que en Grecia, pais con gran
tradicion en la ensefianza de lenguas extranjeras el naimero de los diccionarios de

4 Desgraciadamente no tenemos informacion sobre la situacion en Hispanoamérica, aunque no
cabe esperar grandes diferencias.
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griego-espaiiol sea tan reducido —practicamente inexistente- en comparacion con
lo que ocurre con otros idiomas, constituyendo un campo de investigacion
necesitado de mejora No obstante, esa falta caracteristica de diccionarios
bilingiies es natural, teniendo en cuenta que, en Grecia hasta hace pocos anos,
aprender espaiol era algo reamente muy poco normal. Por otra parte, en un pais
como Espaiia, que cuenta con un considerable nimero de helenistas importantes,
los estudios y diccionarios de espanol-griego clasico no sélo abundan sino que
son excepcionales. Sin embargo, por lo que se refiere a griego moderno y a los
diccionarios correspondientes bilingiies, la ausencia es la nota dominante. Se
pueden mencionar:
a) AzCOITIA, ANA VICTORIA & ALEXANDROS MAGRIDIS, (1993), Diccionario
espaviol-griego, Atenas. Medousa.
b) AzcoiTiA, ANA VICTORIA & ALEXANDROS MAGRIDIS, (1995), Diccionario
griego-espaviol, Atenas. Medousa
¢) BuzuLAku, P. et al. (1996), Diccionario griego moderno-espariol, espariol
griego moderno™.

4 CATEGORIAS GENERALES DEL VERBO: FUENTES DE PROBLEMAS EN EL

CONTRASTE DE LOSSISTEMASVERBALESEN ESPANOL Y EN GRIEGO

Antes de proseguir en el siguiente capitulo donde se ofrece una
presentacion de los sistemas verbales espanol y griego, intentado sistematizar de
modo general sus semejanzas y diferencias, consideramos necesario referirnos
previamente a dos categorias muy generales del verbo. Nos referimos en efecto a
la categoria de Modo y Tiempo. A continuacion proporcionaremos de forma
epigramatica algunos de los tratamientos que han recibido dichas categorias a lo
largo de los aiios. No se trata de un analisis critico de los trabgjos citados, nuestra
intencion es simplemente llamar la atencion a los puntos que mas discusiones han

engendrado en los estudios lingiiisticos.

15 Carecemos de mas informacion. Encontrado en los fondos del cSIC: BIBLIOTECA M-BG.HUM. P
P/F GREM BUZ.DIC., No registro: 0545741.
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En cualquier caso la categoria de Modo y sus distinciones no nos
interesan especialmente en el presente trabajo ya que lo que se estudia son los
tiempos de pasado del Indicativo. En cuanto a Tiempo, procedemos a una simple
mencion de las varias aproximaciones adoptadas por distintos autores para tener
una idea de la digtinta naturaleza de las mismas y de los puntos que mas
problematicos se han revelado. La aproximacion que hemos adoptado en el
presente trabajo se estudia detenidamente en el capitulo dedicado al Estado de la
Cuestion; es ahi donde se explica detalladamente el modelo vectorial de Rojo en
el cual nos hemos basado para explicar los fenomenos de la Temporalidad y

contragtar los sistemas temporales espaiiol y griego.

4.1 El modo
4.1.1 Introduccién

Tanto en griego como en espaiiol, el modo es una de las categorias que mas
debates ha levantado, no a la hora de distinguir la misma como categoria
gramatical sino a la hora de postular las subcategorias en las que se divide. Es
decir, todos los gramaticos estan de acuerdo de que el modo —como el tiempo- se
realiza morfologicamente en ambos idiomas; donde no hay acuerdo es en el

namero exacto de “modos’ del que dispone cada idioma.
Siguiendo a Mackgridge, en griego, desde el debate de Tzartzanos (1932,
1934) y Andriotis (1932-1934) de si existe 0 no subjuntivo en griego moderno,
algunos lingiiistas intentaron dejar de lado la distincion entre indicativo y
subjuntivo a favor de la distincion entre aspecto perfectivo e imperfectivo. Pero,
en cualquier caso parece ser que el reconocimiento de ladistincion del indicativo,
subjuntivo e imperativo es generalmente aceptado. El problema parece surgir mas
bien en cuanto a la postulacion del modo “potencial” o (“condiciona”). Y
mientras en espanol, el ‘debate’ de la postulacion o no del modo potencial, se ha
concluido pronto con la inclusion —por parte de la RAE- de las formas cantaria,
habria cantado en el indicativo, en el griego parece que el tema sigue abierto. En
relacion a esto repasaremos brevemente el trabajo de ciertos autores, nos
adelantamos, no obstante en decir que en el presente trabajo, se sigue ladistincion
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entre indicativo, subjuntivo, imperativo e potencial. Por otra parte, o que si llama
la atencion es que entre los hispanistas ha habido mas autores que entre los
helenistas que sugirieron la existencia del modo infinitivo.

4.1.2 En espariol

Antes de presentar un breve repaso bibliografico sobre el analisis que ha
recibido la categoria del modo verbal en la teoria gramatical espanola, tenemos
gue dejar claro que, por razones de espacio, entraremos en detalle solo en las
propuestas de algunos estudiosos; pero no pretendemos que éste sea un analisis
critico de las mismas ya que este tema no nos interesa en el presente trabgjo; para
el analisis critico y comparativo de las varias teorias (como también para una
referencia bibliografica mas amplia), remitimos al —muy claro y sistematico-
trabgo de Castronovo (1990); igualmente al excelente —por su intento de
encontrar los puntos de convergencia de los varios enfoques que han recibido las
categorias de modo, tiempo y aspecto en espaiol- trabajo de Lopez Garcia

(1990). En cualquier caso, segun Castronovo (1990: 66 y ss), en la tradicion

gramatical espariola, se pueden distinguir tres corrientes en el tratamiento que ha

recibido la categoria verbal de modo, distinguiéndose entre ellas segun se basan
en:

a) El criterio semantico: en virtud de este criterio se explica el modo como un
grupo de desinencias que llevan significado.

b) El criterio sintdctico: segun esta aproximacion, el modo es un simple reflejo
morfolégico de un elemento subordinante, tratese de predicado, conjuncion u
otraexpresion siendo asi que no lleva significado.

c) El criterio gintactico-semdntico: para algunos autores, los dos criterios
anteriores, cada uno solo, no constituye una explicacion satisfactoria de todos
los usos del subjuntivo e indicativo, y consecuentemente, es necesaria la
combinacion de ambas tendencias.
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Pasaremos ahora a hacer referencia a algunos de los trabajos que se han
ocupado del tema'®. Las varias aproximaciones se disparan en cuanto a nimero
de los miembros del paradigma; dicho nimero ha llegado a variar (mas o menos)
en una media desde los dos hasta los cinco. Empezando por los histéricamente
primeros, Salva en 1830 como la Academia en 1890 defendian la postulacion de

los siguientes cuatro modos:

) Indicativo
i) Subjuntivo
i) Imperativo
iv) Infinitivo

Salva (1830: 49) daba una definicion semantica del modo, afirmando que
es “la manera con que al hablar consderamos la significacion del verbo”.
Senialaba que el rasgo propio del indicativo es su apariencia en clausulas
independientes, mientras el subjuntivo era e modo privativo de la
subordinacion®’. La Academia parecia echar mano a criterios semanticos al
senalar que los modos son “ maneras generales de significar la accion del
verbo”; no obstante después se contradecia al adoptarse también criterios
sintacticos a la hora de tratar los dos primeros modos.

La aproximacion de Bello en cuanto a la categoria del modo, como cabe
esperar era una vez mas divergente de las corrientes de sus contemporaneos. Para
¢l (1984: 158 y ss) modos son:

16 Hasta cierto punto, € andlisis que presentamos se basa en d articulo de Castronovo (1990),

quien —a parte de algunos de | os autores que citamos- también hace referenciaalos trabajos de:

- RaMSEY (1894): no se da una definicion del modo ni se determina su naimero. Siguiendo no
obstante, una aproximacion a veces semantica, otras sintactica y otras una mezcla de ambas,
se hace referencia al Indicativo y a Subjuntivo; € Imperativo y e Condiciona se designan
como “ modos esporadicos’ .

- SPAULDING (1931): digtingue entre € Indicativo, (forma de la ‘realidad’), & Subjuntivo
(formadela‘dudao vacilacion’) y e Imperativo (formade * mandato’).

- KENISTON (1937): tampoco define la nocion de modo. Se basa en criterios semanticos y
sintacticos y distingue tres modos: € Indicativo (presenta la accon desde un punto de vista
objetivo); & Subjuntivo (presenta la accion desde un enfoque subjetivo en la clausula
principal o en ladependiente); y e Imperativo.

7 Castronovo (1990: 67) sefida lo inadecuado de estas definiciones para explicar varios de los

usos del Indicativo y del Subjuntivo.
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“...las inflexiones del verbo en cuanto provienen de la influencia
0 régimen de una palabra o frase a que est¢ 0 pueda estar
subordinado” .

La clasificacion de los modos propuesta por Bello se diferencia -como
veremos- de las de otros autores en que, “sendo € régimen lo que
verdaderamente distingue los Modos, solo por él podemos clasficarlos y
definirlos’ . Asi distingue entre:

) Formas indicativas o de modo I ndicativo: se llaman las que son o pueden
ser regidas por los verbos saber, afirmar, no precedidos de negacion.

i) Formas subjuntivas comunes o de modo Subjuntivo Comin: se llaman
las que se subordinan o pueden subordinarse a los verbos dudar, desear.
(Bello justifica el término comun porque “se extiende a una gran
variedad de casos’ ). De esta categoria se distinguen las:

i) Formas subjuntivas hipotéticas o de modo Subjuntivo Hipotético que se
llaman asi por su constante significado de condicion o hipotesis'. Solo
tiene dos formas propias. la simple (cantare, trajere, partiere), y la
compuesta (hubiere cantado, hubiere traido, hubiere partido).

iv) Formas optativas 0 de modo Optativo: se llaman las subjuntivas comunes
gue se emplean en proposiciones independientes para significar el deseo
de un hecho positivo o negativo; en esta categoria se incluyen las formas

del imperativo™.

Para dar un resumen de las propuestas de Bello, nos servimos de sus
propias palabras:

“ Tenemos pues, dos modos enteramente distintos: e indicativo y
el subjuntivo; pero este ultimo se subdivide en subjuntivo coman
y subjuntivo hipotético. El subjuntivo comun presta sus formas a

18 |as caracteristicas diferenciadoras de este modo son las siguientes: a) Siempre significa
condicion, b) Se encuentra solo en proposiciones subordinadas, ¢) No recibe jamas € sentido
optativo, d) No es regido de verbos que rigen necesariamente e subjuntivo comun (Bello, 1984:
165-166).

19« E] imperativo [ ...] es una forma particular del Modo optativo, que jamds tiene cabida sino en
proposiciones independientes. S lo admitimos como un modo especial, Serd preciso reconocer
gue no cabe en la definicion de los Modos, cual la hemos dado arriba” (Bello, 1984: 162-163).
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un cuarto Modo, € optativo, y € optativo tiene una forma
particular en que se llama imperativo” .

Otra vez segiin un criterio semantico, la Academia en su nueva edicion
(1917), define el modo como las “ distintas maneras de expresar la significacion
del verbo” . Pero esta vez, alos cuatro modos anteriores se aiade el Potencial para
expresar |os hechos posibles?.

Sin embargo, lavida del Modo Potencial ha sido cortaya que, junto con el
‘Modo Infinitivo’, desaparecen en la edicion del Esbozo. La verdad es que la
aproximacion que mas ‘adeptos puede demostrar —y de hecho es aquella por la
gue optamos también nosotros para € espaiiol en el presente trabajo- es la que
defiende la division tripartita entre Indicativo, Subjuntivo e Imperativo. Asi,
desde una perspectiva estructural ahora, en el Esbozo (1973: 454) se observa que
entre los medios gramaticales que denotan la actitud del hablante respecto a lo
gue se dice, se hallan los modos. La distincion entre el indicativo y el subjuntivo
se basa en la oposicion no realidad/realidad®. El primero (que se halla en todas
las lenguas) es el exponente de la realidad, del miembro negativo -no marcado-
de la oposicion mientras el subjuntivo (que no se gramaticaliza en todas la
lenguas) es el miembro positivo, es decir, el miembro marcado diferenciador que
denota no realidad. A su vez, el Imperativo se considera un modo especial que
expresa exhortacion, mandato o ruego dirigidos a otra persona.

Pero incluso antes de la aparicion del Esbozo, la misma division tripartita
habia sido sugerida tanto por Lenz (1935) como por Gili y Gaya (1961: 131)

quien partiendo de una base sintactico-semantica afirmaba que con los modos se

% No obstante, esta primera clasificacion de Bello se contradice grosso modo con lo sefialado por
el gramatico algunas paginas mas adelante (1984: 162-163), a afirmar que “ Las inflexiones del
verbo se distribuyen desde luego en Modos, que relativamente a la conjugacion se reducen a tres,
a saber: d indicativo, e subjuntivo y el imperativo’. Y siguel “En e subjuntivo de la
conjugacion se comprenden todas las formas propias del subjuntivo comun y del subjuntivo
hipotético. Ya se ha dicho que el imperativo no es mds que una forma del Modo optativo, y la
unica propia de este Modo, que suple las otras por medio del subjuntivo comen” .

2 En cuanto a uso de dichos modos en la GRAE (1917) se sugiere: El Indicativo se aplica alos
hechos reales; € Potencial a los hechos posibles y & Imperativo a los actos asociados con la
antigua yusion verbal. A su vez @ Subjuntivo abarca tanto la expresion del deseo, como la
subordinacion alos demas modos. Finalmente e Infinitivo expresala faceta abstracta del verbo.
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expresa“ un punto de vista subjetivo ante la accion verbal que enunciamos’ %. La
definicion del modo por parte de Lenz también habia sido basada en criterios
semanticos, siendo considerado ‘modo’ un grupo de morfemas con los que el
hablante expresa su punto de vista subjetivo sobre la accion verbal. Siguiendo al
analisis de Castronovo (1990: 73), la diferencia entre el Indicativo y Subjuntivo
se explica“ Acudiendo a las distinciones logicas entre juicios asertorios (* hechos
reales’), juicios problematicos (* hechos dudosos o meramente posibles) y juicios
apodicticos (‘hechos deseables o0 necesarios), los cuales corresponden
respectivamente al modo indicativo para los asertos y al subjuntivo para las
modalidades dubitativas u optativas’ .

Mas tarde R. Seco (1993: 68) defendi6 como modo la manera de
considerar el fendbmeno desde el punto de vista subjetivo del hablante. Asi el
Indicativo expresa la accion objetivamente, el Subjuntivo la presenta como una
simple idea en la mente del que habla y el Imperativo la expresa como una orden
inmediata de la persona que habla. Mas o menos los mismos criterios habian
seguido Lazaro Carreter (1991) y Hernandez Alonso (1986) cuando explicaban
gue el modo:

“Es e accidente o categoria verbal que permite al hablante
hacer notar su actitud personal ante la accion”?* (Lazaro
Carreter, 1991: 57) y que

“El indicativo es el modo objetivo en € que el hablante o sujeto
de la enunciacion emite su enunciado sin tomar parteenél. [..]
El subjuntivo es e modo que expresa la subjetividad del
hablante o del sujeto de la comunicacion ante e enunciado”
(Hernandez Alonso, 1986: 291-295)

% Dicha visién tradicional, obviamente, esta sujeta a criticas porque, aungue simplificadora, es
falsa

2 Gili y Gaya (1961: 131) postulaba la existencia de Indicativo para expresar la realidad y del
Subjuntivo paralairrealidad; e Imperativo se usa en lafuncion apelativa del lenguaje.

2 Segun Lazaro Carreter esto se puede hacer de tres maneras por parte del hablante: a)
Presentando su actitud objetivamente, como un hecho independiente de sus sentimientos (modo
INDICATIVO): “ Tomds ha venido hoy” . b) Presentando su actitud subjetivamente, con un sentido
persona de deseo, duda, temor, etc. (modo SUBJUNTIVO):" Tal vez venga hoy Tomds; Ojala venga
Tomds’ . ¢) Presentando su actitud como una orden que se da a oyente (modo IMPERATIVO):
“Tomas, ven mariana” .
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Este panorama de divisiones tripartitas ha sido puesto en duda por Alarcos
Llorach (1980: 62) quien no reconoci6 como modo e imperativo. Alarcos
Llorach dentro de un marco estructuralista, sugirié que el modo es una categoria
de morfemas que presenta direccion heteronexual; es decir, la presencia de
morfemas de indicativo o de subjuntivo depende de una nocion expresada en otro
nexo (= frase), a que determina. Las formas que se oponen por una correlacion
modal se distinguen entre las formas que no indican irrealidad de la accion
(Indicativo —miembro no marcado) y las formas que indican irrealidad
(Subjuntivo —miembro marcado). El imperativo no se ve constituyendo un modo
independiente, sino que se identifica con la funcion apelativa del lenguaje®.

Y cuando ya parecia que €l tema de donde se situaban las formas del
[lamado ‘condicional’ se habia cerrado con la inclusion de las mismas en el
Esbozo entre las formas del Indicativo, Alarcos Llorach presenta una nueva
sugerencia. A diferencia de su trabgjo anterior ahora, distingue entre los modos
verbales y la modalidad del enunciado (asercion, interrogacion y apelacion) y
afirma en cuanto alos primeros:

“ Se suele distinguir entre e dictum (o contenido de lo que se
comunica) y e modus (0 manera de presentarlo segun nuestra
actitud psiquica). Los procedimientos gramaticales que
denotan la actitud del hablante respecto de lo dicho,
constituyen las variaciones morfemdticas del verbo conocidas
como modos’ (Alarcos Llorach, 1994: 149)

Anade el autor que, segiin esta definicion, las formas no personales del
verbo (infinitivo, gerundio, participio) no pudiendo ser nicleo oracional, carecen
de ta variacion y consecuentemente, no pueden considerarse modos. La postura
de Alarcos Llorach se diferencia de las aproximaciones de otros autores que
acabamos de mencionar en que aungue distingue tres modos, por otra parte, €
imperativo no se enumera entre ellos; su puesto |o ocupa el modo condicionado

(que comprende también las formas del futuro)®.

% Recordamos que lo mismo afirmaba Gili y Gaya para € Imperativo, pero en aquel caso la
naturaleza de ‘modo’ de dicha categoriano se poniaen teladejuicio.

% para Alarcos Llorach (1994) pues, |as oposiciones modales se establecen de esta manera: a) El
Indicativo: hechos estimados redes, es e modo de la mayor amplitud de uso. b) El
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Finalmente, la propuesta de Matte Bon (1995-1: 2-3), quien parte de un
enfoque comunicativo, es la que mas se diferencia de lo sugerido por €l resto de
los autores. De manera muy general se puede citar la distincion entre los modos:

1) No personal [que incluye las formas de infinitivo, gerundio y participio]

i) Virtual [futuro deindicativo, condicional]

i) Informativo [presente de indicativo, pretérito indefinido de indicativo,
pretérito imperfecto de indicativo]

iv)  Subjuntivo (no informativo) [presente de subjuntivo, imperfecto de
subjuntivo, futuro de subjuntivo]

V)  Imperativo [imperativo]

A modo de conclusion, nos serviremos de algunas de las observaciones de
Lopez Garcia (1990), quien observa que, basicamente, se pueden catalogar tres
tipos de acercamiento al estudio del modo: modo como actitud modal, modo
como modalidad y modo como coherencia modal.

En la aproximacion de actitud modal (a la que se incluye la vista
tradicional), el criterio de distincion puede ser la irrealidad, la subjetividad, la
inconcrecion o la inactualidad®’. En cualquier caso, comparten la referencia al
sujeto hablante. También tienen en comin —aunque no se expresa explicitamente-
el hecho de que el subjuntivo se considera como algo dado, es decir como un
valor morfologizado que precisa ser caracterizado de forma global.

La modalidad como criterio basico (introducida por Lenz) se caracteriza

por reconocer tipos de subjuntivo por gemplo que estan justificados por el

Condicionado: (normalmente recibe e nombre “potencial, o condicional e incluye las formas
cantardsy cantarias...” ); hechos cuya realidad esfactible. c¢) El Subjuntivo: hechos ficticios; es e
modo de menor capacidad de aplicacion.

En cuanto al Imperativo € autor sugiere: “Las particularidades del imperativo inducen a
segregarlo de la categoria de los modos, a pesar de la concomitancia que sus referencias de
sentido presentan con ellos’ Y al explicar sus argumentos, concluye que “ ...se ha pensado que €l
imperativo no es mds que una variante del subjuntivo en ciertos casos’ (Alarcos Llorach, 1994:
150-151).

#" Siguiendo a la observacion de Lopez Garcia (1990: 137) “... Ante la dificultad planteada, entre
otras, por las expresiones de necesidad logica, por ejemplo, en las que se emplea subjuntivo —es
necesario que e todo sea mayor de las partes- algun autor ha propuesto caracterizarlo por su
‘falta de concrecion’ y otros por su ‘inactualidad’” . Cita e autor a Schifko (1967) -para €
primero- y a RidrugjoAlonso (1975) -para €l segundo.
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sentido, pero no por la morfologia (ya que en castellano existen formalmente tres

modos: el indicativo, subjuntivo e imperativo). En las palabras de Lenz (1935:

452-453) “Modo es la categoria gramatical segun la cual se clasfican las

formas verbales ...subjetivamente (desde € punto de vista del que habla), en

correspondencia con su valor légico” .

Desde la perspectiva de coherencia modal, el modo se considera como
una consecuencia sintactica de lareccion ejercida por la oracion principal sobre la
subordinada. No nos detenemos mas en el analisis de esta aproximacion.
Simplemente mencionamos algunas de las observaciones de Lopez Garcia (141-
146):

- El sistema de coherencia modal se revela incapaz de fundamentar los
paradigmas morfolégicos del modo en espaiiol.

- Existen grados de coherencia en el sistema de los modos. Asi el indicativo
expresa una subordinacion menos intensa que el subjuntivo, y éste que el
imperativo, por lo que el primero es mucho mas coherente que el segundo en
lo relativo ala serie principal-subordinada, y éste que el tercero.

4.1.3 Engriego

Las aproximaciones adoptadas en griego no se diferencian demasiado de
las mencionadas para el espaiiol. En todo caso € griego parece que puede
demostrar mayor concordancia —cuantitativa y cualitativa- en cuanto a tema de
Modo. A grandes rasgos, el nimero de modos suele girar en torno a los cuatro o
cinco (sin que haya por otra parte coincidencia total entre los miembros del
paradigma), siendo una de las cuestiones mas problematicas que hasta hoy atafie a
los estudiosos la postulacion 0 no del ‘modo potencial’. También, se levantan
discordias en relacion con la postulacion de ciertos miembros del paradigma
basindose hasta cierto punto en criterios de indole morfologica, aparte de
semantica-sintactica. Veamos algunas de las aproximaciones propuestas:

Empezando por Triandafylidis (1994: 194), leemos:

“Las diferentes formas que adopta € verbo para expresar la
actitud del hablante se denominan modos (eyxliceig)” .
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El gramatico observa que el hablante puede presentar el significado del
verbo de tres formas: como una realidad (eod éypawec —'ta escribiste’); como
algo deseado, eventual (ypawers de ypdyeig, Oa to uabw — escribas o no escribas,
me enteraré’); como un mandato (ypawe — jescribel’). Segan este criterio, se
distinguen pues tres modos.

1) El Indicativo (opiotikcn): lo significado por e verbo se presenta como
cierto y real, sea por medio de una oracion enunciativa (afirmativa o
negativa) o interrogativa.

i) El Subjuntivo (vrotaxtikn) es el modo que presenta lo significado por el
verbo como deseado o eventual.

i) El lmperativo (zpootaxtikn): lo significado por e verbo se presenta como
un mandato o una exhortacion.?®

Curiosamente, no obstante, anade Triandafylidis (1994: 194) que junto a las

formas arriba citadas, se pueden considerar también modos dos formas no

personales del verbo (anpdcwneg eykiicelg), es decir el infinitivo (amapéueato)

y €l participio (petoyn).

Como hemos mencionado, en griego parece que la existencia del
indicativo, subjuntivo e imperativo no ha levantado muchas discusiones. Mas
bien las cosas varian a partir de esta division tripartita. Pero en cualquier caso,
Mackridge (1985: 104, 274 y ss) usa el término ‘subjuntivo’ no como una
categoria morfologica sino como una de indole semantico y sintactico, ya que
para ¢l “‘indicative’ and ‘subjuntive’ [...] are differentiated not formally (within
the verb form) but according to syntactical context” ?°. Y aun asi, observa que el

% Citamos los gjemplos del autor: Indicativo: ITégrer yiowi, dev méprer yévi, mégrer yiovi, (= cae
nieve, no cae nieve, ;cae nieve?). Subjuntivo: Orav wéoer yiovi, oe mepyéver.(= Cuando caiga
nieve, te espero); Oéiw va pov ypayers. (= Quiero que me escribas). Imperativo: @oye!; Axovoé
ue. (= jVetel; Escachame).

29 “ The only morphological difference between the indicative and the subjunctive uses of verbsin
MG is that the perfective non-past [aoristo de subjuntivo] may appear only in subjunctive uses,
conversely, the perfective past [aoristo de indicativo] is not normally found in subjunctive clauses,
except in epistemic (inferential), comparative and concessive clauses (since these express an
actual, not a theoretical, possibility)”. A la luz de esta observacion, junto con € hecho de que
sintacticamente, € subjuntivo es siempre precedido por e ementos Iéxicos que funcionan como
‘marcadores de subjuntivo [fa, va, €tc], @ autor afirma que “‘Subjunctiveness [...] does not
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término ‘subjuntivo’ se utiliza por falta de uno mejor; pero no es realmente
satisfactorio ya que “ suggests that the clause in which a subjunctive appears is
subjoined (i.e. subordinated) to another, whereas the MG subjunctive, like the
indicative, may appear equally in main clauses or in subordinate clauses’. De
todos modos, e autor distingue entre los siguientes modos (obsérvese la
distincion —igual que en Triandafylidis- de la categoria del ‘participio’):

1) Indicativo: (miembro no marcado) expresa una realidad, una accion o
estado que ocurrié en el pasado 0 esta ocurriendo en el presente; en otras
palabras, presenta algo, cuya verdad es potencialmente verificable.

i) Subjuntivo: (miembro marcado) puede hablar del futuro (que no es
verificable —al menos en el momento de la enunciacion. Puede expresar una
suposicion, deseo, mandato, o puede aparecer “ in some utterance which is
not actually a ‘statement’” *°. En cualquier caso, Mackridge reconoce que
su definicion del subjuntivo es un tanto circular a afirmar que “it is the
mood of the verb when that verb is preceded by a subjunctive marker®:; and
a subjunctive marker is a participle or conjunction which may condition a
perfective non-past verb form” .

i)  Imperativo

iv) Participio

A los cuatro modos anteriores (indicativo, subjuntivo, imperativo y
participio), Mirambel (1988: 126 y ss) afiade el Condicional®’. Mirambel
observa que los modos del verbo neogriego, que se organizan en el interior de
cada voz y paralelamente, presentan las siguientes caracteristicas morfologicas.

inhere in a particular verb form, but is a function of the subjunctive markers’ (Mackridge, 1985:
274).

% En las palabras de Mackridge (1985: 274), “ thus subjunctive is used here as a blanket term to
cover various moods traditionally known as subjunctive, optative, volitive, epistemic, deontic, and
others, even imperative (when not realized morphol ogically as an imperative) and future.

3 Se han empleado tambié¢n términos como “mood formants’ o “ syntactic converters’ (Barri,
1981).

¥ No tenemos informacion sobre @ término original; utilizamos “condicional” como
correspondiente al vrofetixij, empleado por Karatzas en su traduccion de 1988 del trabajo original
de Mirambel de 1959.
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El rasgo que caracteriza los modos y diferencia el uno del otro, son las
desinencias, que a la vez son la caracteristica de la voz y a veces del tiempo (es
decir, la desinencia que indica voz y tiempo, indica obligatoriamente el modo y
viceversa). De los cinco modos, sélo el indicativo, imperativo y participio poseen
desinencias propias particulares. La falta de desinencias propias en el subjuntivo
y el condicional compensan ciertos elementos proverbales (fa, va...), que al
combinarse con la forma verbal simple, le atribuyen su especial valor modal. En
este caso, la presencia o ausencia del elemento proverbal constituye una
caracteristica que pertenece solamente al modo, y se diferencia de la voz y del
tiempo. Pero por otra parte, este elemento no designa el modo sino solo en
combinacion con las desinencias.

Otra caracteristica del modo es el modo especial con el que se expresa la
negacion. Asi, la negacion * dev” se emplea sélo en el indicativo (* dev ypapw” —
‘no escribo’); “ un” solo en el subjuntivo (“ un ypdpers” —no escribas’) y en el
participio [activo]“ un ypapovras” — no escribiendo’); el imperativo —igual que en
espaiiol- no presenta negacion propia sino que toma prestadas las formas del
subjuntivo (* un ypdgpers” —no escribas’). Mirambel no menciona nada sobre la
negacion en el modo potencial, donde se emplea el “ dev” (“ de o Eypoapa” —NO
escribiria’). Finalmente, el papel que desempefia (0 no desempena) la expresion
del tiempo, caracteriza también el modo. Sin entrar en detalle, mencionamos que
Mirambel (1988: 141) senala que “la nocion del tiempo es ausente de todos los
modos excepto del indicativo” .

Desde una base semantica, Tsopanakis (1994: 338 y ss) afirma gque por €
modo se diferencia el significado del verbo en cuanto a su actitud u opinion
psiquica (€. IInyaivw, ag maue, miyorve —VOy, [quiero, sugiero que] nos
vayamos, vete'). A diferencia de las aproximaciones expuestas anteriormente,
¢ste no caracteriza como modo la categoria del Participio. Defiende fuertemente
la existencia del subjuntivo y asi distingue entre Indicativo, Subjuntivo,
Potencial e Imperativo®. Tsopanakis se opone a los que ponen en duda la

% Indicativo: es e modo basico y se realiza en todos los tiempos. Significa lo real, lo bien
(de)limitado. Expresa comprobaciones y constataciones que son resultado de algo real.
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existencia del subjuntivo como modo, explicando que la similitud fonética de
ciertos tipos del indicativo y del subjuntivo, ha conducido a legislar la
equiparacion ortografica de los mismos* —siendo dominantes las formas del
indicativo. Segun él, tal hecho, junto con la ‘creencia insostenible’ de que dicha
similitud significa la absorcion del subjuntivo por el indicativo y su fusion con
ella—y consecuentemente, la ausencia del primero del sistema gramatical griego-
constituyen fallo cientifico teniendo en cuenta: a) existen formas cuya existencia
no se justifica sino solo a reconocerse como formas del subjuntivo con sus
significados especiales, siendo los mas basicos, €l deseo y la finalidad. b) La
notable diferencia en cuanto a la negacion: dev para €l indicativo; va para €l
subjuntivo.

Igual que Tsopanakis, Kavoukopoulos (1996: 119) habla de cuatro modos
y distingue entre Indicativo, Subjuntivo, Potencial e Imperativo. En este
articulo de 1996, el autor no ofrece ‘definiciones’ de los varios modos ni explica
en qué se diferencian, indica no obstante que en términos estadisticos y segun las
conclusiones extraidas del corpus que constituyo la base del analisis expuesto en
dicho articulo, el modo que se usa mas frecuentemente es el indicativo (75%),
seguido por el subjuntivo (16%) y el imperativo(3,5%).

Hay que observar que al modo Potencial (4vvytixn) que tantos problemas
parece haber engendrado, también hace referencia el grupo de profesores de la

Subjuntivo: & nombre significa dependencia de algo (vmotaxrtik —vmotdoow = SOMeter,
subyugar), deseo, esperanza. Posee todos los tiempos con la excepcion de los tiempos que
denotan futuro, porque & subjuntivo (y e imperativo) son modos que hacen referencia al futuro.
Es un modo proverbal y perifrastico que normalmente se introduce con la conjuncion fina va.
Potencial: es un modo que se basa en los tiempos del pasado del indicativo, y que junto con los
términos fa (futuro), va (duda, potencialidad), a¢ (deseo, consgjo-sugerencia) (y & fa eiya en €
pluscuamperfecto), crean la impresion de una posibilidad, probabilidad o de una situacion
contraria a larealidad. I mperativo: es un modo con € que se expresa un deseo con la forma de
mandato, consego, sugerencia, ruego, demanda, etc., formulado afirmativa o prohibitivamente. Se
realizaen e presente, indefinido y pretérito perfecto.

¥ Serefiere ala Reforma Ortografica de 1982.

¥ Sefida que se trata de valores aproximados; suponemos que e potencia (al que ¢l no hace
referencia) ocupa € restante 5,5%.
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Universidad de Atenas, que editaron el curriculum de ensefianza de griego

moderno dentro del p.I.D.E. (1998)%.

Finalmente, la aproximacion de Kleris & Babiniotis (1999) es la mas
“novedosa’, siendo la que mas se diferencia de las aproximaciones del resto de
los autores que dentro de lo que cabe, mas o menos siguen los mismos criterios.
Kleris & Babiniotis, no hablan de “modo” sino de “modalidades’. Cada forma
verbal expresa el tiempo, el aspecto y “modalidad” de la accion®’. De forma
esguematica podemos resumir que en cuanto a éste altimo:

- La primera distincion se basa en el criterio de presencia o ausencia de la
modalidad: las formas modales estan positivamente marcadas por la
modalidad, mientras las formas indicativas estan negativamente marcadas.*®

- Dentro del conjunto de las formas modales se distingue: el imperativo y las
formas introducidas por los indicadores modales (tpomixoi dcikreg), va, a,
og. Estos indicadores asignan a la forma verbal una variedad de significados
modales  (como “subjuntividad”, “potencialidad”, “concesion”,
“intencionalidad”, “dese0”, *“duda’, “orden”, *“declaracion futura’,

“exhortacion”, etc.).

4.2 El tiempo
4.2.1 Introduccién
La tradicion gramatical ha denominado tiempos a los distintos grupos de
posibilidades formales de las que dispone el enunciador en el sistema verbal. Se
utilizo el término “tiempos’ porque cada uno de estos grupos de formas se

analizaba en relacion con un momento o periodo del tiempo cronologico. Hay que

% Programa Inter-departamental parala Ensefianza de Griego Moderno como L engua Extranjera -
Facultad de Filosofia, Universidad de Atenas (1998). Dicho curriculum ha sido disefiado a cargo
de profesores de la Universdad de Atenas como Kondos, Mozer, Bakakou-Orfanou,
Papaefthimiou-Lytra, Cheila-Markopoulou et.dl..

37 Segiin esta propuesta, en lo referente a verbo, exceptuando la persona, el resto de los morfemas
gramati cal es se encuentran en distribucion complementaria en tres categorias gramatical es:

a) El Aspecto: imperfectivo, perfectivo, perfecto

b) El TiEmPO: pasado, no pasado (presente-futuro)

cg Las MODALIDADES: va, fa, ag, imperativo.

B 01 omikoi thmor yopaxmpiloviar Oetikd amd e pomKdTTES, EVE avTioTotye  EAAetyn
POTIKOTHTOS YopokTHpilel Tovg opiotikovs torovg” (Kleris& Babiniotis, 1999: 57).
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tener claro no obstante que, aunque los distintos tiempos estan en parte
relacionados con el tiempo cronologico, por otra parte es erroneo creer que a cada
uno de ellos corresponde un momento del tiempo cronologico. En otras palabras,
hay que seguir la linea trazada por Benveniste (1965) y distinguir entre tiempo

fisico, tiempo cronoldgico y tiempo lingiiistico®.

4.2.2 Engriego
En griego, las clasificaciones propuestas para los distintos tiempos de los
gue dispone el idioma han sido basadas en tres criterios:
a) Criteriosformales
b) Significacion temporal
c) Significacion aspectual

Asi en un principio, se ha sugerido una clasificacion bipartita entre los
tiempos que se forman con una sola palabra y los que se forman de mas de una
(mediante elementos que funcionan como afijos: el fa —“will”- para los tiempos
futuros; el verbo éyw —haber- en la forma correspondiente para el perfecto, e
pluscuamperfecto y el futuro perfecto). Respectivamente pues hablamos de:

1) Tiempos Simples (arloiluovoiextikoi ypovor): como el presente,
imperfecto, y aoristo.

i) Tiempos Compuestos (repippactiroi ypévor)™: aqui entrarian los dos
futuros imperfectos, e perfecto, el pluscuamperfecto y el futuro perfecto.

Por otra parte, en cuanto a la segunda clasificacion podemos observar |0
siguiente. Kleris & Babiniotis (1999: 63 y ss) dan la siguiente definicion del
tiempo verbal:

“ Denominamos tiempo la ubicacion de cada evento (accion o
situacion) en un punto del ge temporal (pasado, presente,

% Para d lector interesado en este tema también podemos remitir a las observaciones pertinentes
de Rojo (1974: 70 y ss) y de Rojo & Veiga (1999: 2871 y ss) que explican detalladamente las
diferencias entre tiempo fisico, tiempo cronologico y temporalidad lingiiistica

“0 La traduccion exacta a espaiiol de los términos originales griegos seria “tiempos simples” /
“tiempos de una sola palabra” y * tiempos perifrdsticos’ .
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futuro).”

Estos autores observan que normalmente contemplamos el tiempo como
una linea recta, en el centro de la cual se encuentra el presente. Dicha linea se
extiende infinitamente hacia ambas direcciones: el pasado y el futuro™.

Pasado Presente Futuro

Esta observacion ha constituido pues la base de la distincion tradicional
entre tres clases de tiempos, segan el significado de los mismos:
1) Lostiempos de Presente
i) Lostiempos de Pasado
i) Lostiempos de Futuro

El eje temporal se ha utilizado tanto por Triandafylidis (1994: 195-198)*
como por Tsopanakis (1994: 360 y ss) para dar la definicion de los tiempos®. El
verbo aclara los tres puntos del gje temporal (el pasado, el presente y el futuro)
mediante las modificaciones externas de la forma del mismo (variacion de
desinencias;, aumento, etc.). No obstante, Triandafylidis incluye el pretérito

** En un modo paraelo, Rojo & Veiga (1999: 2874) proporcionan € siguiente esquema de la
temporalidad lingiiistica, observando que : “ El tiempo lingziistico puede [ ...] ser provisionalmente
representado como una linea con un punto central (O), doblemente orientada y abierta por
ambos extremos, en la que los acontecimientos pueden ser sStuados en la zona de lo anterior (A),
simulténeo (S) o posterior (P) al punto cero” (este ultimo puede coincidir habitual mente pero no
obligatoriamente con el momento de enunciacion):

O

|
A S P

42 « E| significado expresado por el verbo bien puede realizarse en el momento que hablamos, esto
es en el presente (dévw), 0 bien en & pasado (édeca) 0 en el futuro (Ba déow). Para distinguir
estos diversos estadios temporales se emplean formas verbales igualmente diferenciadas que se
denominan tiempos (ypdvor)” .

8w tovc Gwakpivovus oe ypévove Tov TOpPoVTOS 1 mapoviikods, Tov  mapeldovioc 1
rapelBovtiods kor tov példovrog 1 peldovaikovg...” (Tsopanakis, 1994: 361).
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perfecto entre los tiempos de Presente, mientras Tsopanakis entre los de Pasado™.
Las aproximaciones de estos dos autores también se diferencian en cuanto a la
nomenclatura empleada para designar los tiempos de futuro. En resumen, entre
los tiempos de Presente citan el presente y entre los de Futuro, € futuro durativo,
el puntal y el futuro perfecto. Entre los tiempos de pasado el imperfecto, el aoristo
y el pluscuamperfecto, mientras no hay acuerdo —como ha sido mencionado- en
cuanto alaclasificacion del perfecto entre los tiempos de presente o de pasado.
Volvemos a las observaciones de Kleris & Babiniotis (1999), para
destacar un hecho importante. Dichos autores sefialan que cada hablante situa los
acontecimientos de los que habla en algan punto de eda linea recta del ge
temporal, eso es, en el presente, pasado o futuro. Esta claro que él considera
presente “su presente”, es decir, el momento en el que habla. Sin embargo este
presente —como cada presente- es totalmente momentaneo ya que en cada
momento que pasa, |0 que era presente se transforma en pasado. No obstante, en
la practica consideraremos como presente una mayor parcela detiempo. Y esesta
ubicacion de los acontecimientos en algan punto del eje temporal mediante las
formas verbales lo que se denomina tiempo gramatical. Dicha ubicacion temporal
en griego se consigue principalmente con las formas indicativas (el tradicional
modo indicativo) y no con las formas modales (el subjuntivo, imperativo etc.
tradicional). Por otra parte, hay que destacar el hecho de que al contrario de lo
gue se deja entender por la ensenanza escolar (gramatica tradicional) de los
tiempos verbales, en la comunicacion se permite el uso de casi la totalidad de las
formas verbales para casi todos los escalones temporales, sobre todo si estan
acompanadas por marcadores temporales. Eso se debe por una parte a la
naturaleza del tiempo, que es de caracter muy subjetivo para el hablante, y al
hecho de que €l criterio mas importante para la eleccion de la forma verbal es el
aspecto, que se manifiesta siempre en las formas verbales junto con el tiempo™

* Aunque mas adelante Tsopanakis sefiala la relacion del perfecto con @ presente; @ perfecto
“ expresa —parcialmente- e pasado y [...] se encuentra en una situacion peculiar, sefialéndose e
fin reciente de una accion, sin ningun indicio de su inicio o fin exacto”.

** Esta observacion se revela de sumaimportanciapara e verbo griego, de modo que e tema del
aspecto se estudia detenidamente en e capitul o siguiente.
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(asi por gjlemplo el —tiempo- presente se puede emplear tanto para el presente
como para el futuro o el pasado).

Esta importancia de la categoria de aspecto no ha pasado inadvertida por
otros autores, de modo que basindose en criterios relacionados con el aspecto de
la accion también se ha distinguido tradicionalmente (asi lo hacen por gemplo
tanto Triandafylidis como Tsopanakis) entre:

1) Tiempos Durativos
i) Tiempos Puntuales (o sinopticos)

i) Tiempos Per fectos

Mirambel (1988: 141 y ss) se muestra de acuerdo con Kleris & Babiniotis
en cuanto a la significacion primaria temporal de las formas indicativas y la
importancia de la categoria del aspecto®. Igualmente se ha reparado a sefialar —
cosa que no se observa en todos los estudios del griego- que las formas que
expresan tiempo no estan especializadas para indicar un solo valor temporal. A
continuacion haremos breve referencia a algunas de sus observaciones que
presentan interés por no haber sido sefialadas por otros’’. Asi Mirambel, tras el
estudio del verbo neogriego, concluye resumidamente lo siguiente:

a) La expresion del tiempo no se separa nunca del aspecto que expresa la
forma verbal. En griego no existe “tiempo puro”.

b) Paraexpresar el tiempo, en griego existen formas sélo cuando se denota algo
como real (modo indicativo). También cuando se denota relacion necesaria
del sujeto hacia el complemento o del sujeto hacia la situacion. Al abandonar
el campo de larealidad y pasamos al campo del mandato (orden, prohibicion)
0 delo posible, lacondicion, o del deseo, la expresion del tiempo desaparece.

c) La expresion del tiempo esta en estrecha relacién con la expresion de la

persona ya que el tiempo no se manifiesta sino solo en el tinico modo de lo

%6« La nocién de tiempo es ausente de todos los modos, excepto del indicativo. El participioy e
imperativo no la poseen. Los modos que se producen del indicativo, pierden en precision
temporal 1o que ganan en marcas especiales como modos. [...] El subjuntivo se distingue del
indicativo por la ausencia de tiempo” .
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real (el indicativo) donde se denota perfectamente la oposicion de personas.
El participio denota lo real pero fuera de la expresion de la persona; el resto
de los modos indican de modo perfecto (el subjuntivo) o parcia (el
subjuntivo) la oposicion de personas pero se hallan fuera de la expresion de lo
real.

d) El tiempo se expresa en un sistema de tres simples grados que no admite mas
subdivisiones: presente/ pasado/ futuro. Morfologicamente existen solo tres
posibilidades de oposicion: presente/ tiempo pasado (imperfecto/ aoristo);

presente/ futuro (durativo-puntual); tiempo pasado/ futuro.

Finalmente, un tanto divergente se revela también Mackridge (1985: 124
y s9), aunque también senala que el tiempo, el aspecto y el modo estan
inseparablemente conectados en griego. En una linea parecida a la de Kleris &
Babiniotis y Mirambel, Mackridge sugiere que el modo afecta a tiempo
considerablemente, de manera que las distinciones temporales tienden a
neutralizarse en los verbos que se encuentran en subjuntivo. Pero afiade que el
tiempo se diferencia en el subjuntivo mediante el aspecto: por gemplo, €l
perfectivo puede indicar una accion anterior aotra; el imperfectivo puede denotar
simultaneidad de acciones. En la luz de estas consideraciones, Mackridge justifica
gue ala hora de hablar de tiempo, solo se estudiaran verbos en el indicativo. Pero
el punto donde mas se diferencia Mackridge de lo afirmado por otros autores es
que para él, morfologicamente, el verbo griego, en cada uno de sus tres aspectos™
distingue —sblo- entre pasado y no pasado (diferenciandose el primero del altimo
en la mayoria de los casos por tener sus propias desinencias y a veces por la
presenciadel ‘aumento’). Asi:
)] Las formas Pasadas. “ Are marked for pastness’. Se usan para denotar

acciones o estados pasados.

*" Obviamente, dicha mencion no implica necesariamente que estamos de acuerdo con todo lo
afirmado.

“8 Anticipamos que esta division tripartita entre aspecto perfectivo, imperfectivo, y perfecto —
Segiin él- no es unanimamente aceptada.
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i) Las formas No Pasadas. No estan marcadas por “ pastness’. Hacen
referencia a acciones 0 estados que ocurren en el presente, 0 que son
intemporales (especialmente cuando el verbo es precedido por 6a), 0 que

ocurren en €l futuro.

Por otra parte, obsérvese que la importancia que atribuye Mackridge al
aspecto se refleja también en la terminologia que utiliza para denominar los
tiempos verbales: imperfective non-past (present), imperfective past (imperfecto),
perfective past (aoristo indicativo), perfect non-past (pret. perfecto), perfect past

(pluscuamperfecto), etc.

4.2.3 En espariol
En espanol también han sido defendidas varias sub-categorizaciones de los
distintos tiempos a base de diversos criterios. No obstante, entre los estudios de
este idioma, se observa mayor divergencia en cuanto a los criterios de
clasificacion y una mayor quiza distancia entre las opiniones de los varios
autores™. Podemos resumir dichos criterios segiin su adscripcion a
a) Criteriosformales
b) Significacion aspectual
¢) Significacion temporal

En cuanto alos primeros, igual que en griego, podemos distinguir entre:
) Tiempos Simplesy
i) Tiempos Compuestos

Esta diferenciacion ha sido anotada por la mayoria de los gramaticos,
aunque lo que ha constituido fuente de mas discusiones ha sido la naturaleza de la
relacion entre unas y otras dentro de la flexion. Haciendo un repaso de los
trabajos que se han ocupado del tema, hay que mencionar necesariamente €l

*° Este hecho seria predecible teniendo en cuenta el mayor nimero de estudios acerca del espaiiol
en comparacion con e respectivo numero de estudios del griego moderno.
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trabgo de Bello, cuya aproximacion, con casi 200 afios, es sumamente
innovadora para su época, ya que formas verbales se contemplan como unas que
expresan relaciones (simples o combinaciones de las mismas) de coexistencia,
anterioridad o posterioridad respecto del momento de habla. Nos detendremos en
algunas de sus afirmaciones:

“En cada Modo las inflexiones se distribuyen por Tiempos. Los
del indicativo son: Presente, Pretérito, Futuro, Co-pretérito, Pos-
pretérito. El imperativo no tiene mas que Futuro. Las formas de
cada tiempo se distribuyen por numeros, las de cada nimero
por personas’ . (1984. 168)

Obsérvese que Bello solo trata aqui de los tiempos simples porque paraél,
los tiempos compuestos “ no pertenecen propiamente a la conjugacion material” .
Pero mas adelante (1984: 199) sefiala que “ El verbo castellano tiene formas
simplesy formas compuestas, significativas de tiempo” [énfasis nuestra).

También Ilama la atencion la nomenclatura empleada por Bello para
denominar las varias formas verbales. El gramatico justifico esta eleccion —tan
poco ‘usual’ dentro de la tradicion gramatical de su época- para que, basandose
en su vision de latemporaidad como expresion de relaciones entre laaccion y el
momento de habla, “la denominacion de cada tiempo, indicase su significacion
de un manera clara y precisa’” y que “ademds de analizar su significado
fundamental, se aplica al secundario y metaforico” (1984: 226-227).

En cualquier caso, la posicion que ocupan el en sistema verbal espaiol las
formas compuestas, su inclusion o no en el cuadro de laflexion y su adscripcion a
la morfologia o la sintaxis, ha sido tratado también por la Academia™. De hecho,
en el Esbozo (1973: 462-463) también la primera oposicion que se postula es la
gue se da entre formas smples y formas compuestas:

“La flexion de los verbos esparioles comprende formas simples y
formas compuestas. Con cada una de las formas smples —s
prescindimos solo del imperativo- se corresponde con notable
sgmetria, que no es sSmplemente formal, una forma

% En relacion con éste ultimo tema, & final se concluye que“ ...el relativo margen de
equivalencia con que funcionan a veces algunos pares de formas simplesy compuestas: amé = he
amado, amara = habia amado, amara = hubiese amado, nos autoriza, con algun fundamento, a no
separar las segundas del cuadro morfolégico de laflexion” (Esbozo, 1973: 253).
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compuesta...”

Alarcos Llorach (1980: 60y ss) igualmente acepta las formas compuestas
como miembro del sistema de la flexion del verbo espanol y sefiala que
“muestran un paralelismo perfecto respecto a las formas smples’, siendo no
obstante el criterio de diferenciacion de unas de otras no € tiempo sino €l
aspecto. Asi llegamos a una segunda oposicion propuesta; la que se basa —igual
gue en griego- en criterios aspectuales. Segan Alarcos Llorach, las diferentes
formas del verbo que reciben el nombre de tiempos, anaden —de manera
constante- ala representacion estrictamente temporal, la expresion de los aspectos
perfectivo e imperfectivo. En el Esbozo también se distinguia entre: Tiempos
Imperfectos (todos los tiempos simples, menos canté) y Tiempos Perfectos
(todos los tiempos compuestos mas canté). Pero éstas no han sido las unicas
propuestas de clasificacion aspectual. R. Seco, (1993: 69 y ss) por ejemplo,
propone la siguiente oposicion entre:

1) Tiempos | mperfectos (expresan la accion como no terminada todavia,
como incompleta en su ejecucion o reaizacion).

i) Tiempos Perfectos (la accion se contempla como acabada o consumada).

i) Tiempos | ndefinidos (dejan indeterminada una u otra circunstancia).

Y en relacion con el criterio anterior, especifica que los imperfectos e
indefinidos son tiempos simples mientras los perfectos son compuestos.

Por otra parte siguiendo a Lopez Garcia (1990: 108-136), podemos
mencionar que las varias aproximaciones del Tiempo se pueden clasificar en tres
grandes bloques.

a) el delatemporalidad
b) lacoherenciatemporal y
c) laactitud temporal.

*! Es conocimiento comiin que esta notable simetria entre formas simples y compuestas ha
levantado muchos debates entre los gramaticos. Estudiaremos este tema en € capitulo dedicado a
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El planteamiento de la temporalidad (implicitamente era lo que subyacia
en lateoria de Bello, siendo hoy su representante mas conspicuo para el espanol,
Rojo) se caracteriza por considerar cada valor temporal como una situacion
relativa a un cierto punto origen, que a su vez, puede estar igualmente orientado
de forma secundaria 0 no. Esta aproximacion deictica que recibe el tiempo en el
estudio de la temporalidad tal como queda expuesta en Rojo (1974) y Rojo &
Veiga (1999) consgtituira el fondo tedrico sobre el cual se basa el anilisis
contrastivo del espaiol y del griego en este trabajo. Moreno Cabrera (1991: 291 y
ss) senala que, en la misma linea de Rojo & Veiga, “la categoria deictica tipica
del verbo y del sintagma verbal es el tiempo” . Es importante tener claro que el
tiempo verbal siempre es deictico ya que sitaa las acciones respecto a un punto —
gue suele ser el momento de la enunciacion. El autor lo expresa asi:

“Hay que partir del momento en e que tiene lugar € acto
comunicativo y considerar ese momento [punto O] como ge en
torno al cual se van a sSituar los diversos momentos denotados
por los sintagmas verbales’ .

Partiendo pues de esta consideracion se observa que:
- Empleamos el Presente si el acontecimiento denotado por el verbo coincide
en alguno de sus momentos con el punto O.
- El tiempo Pasado indica que un acontecimiento es anterior al momento en el
gue se emite la oracion.
- El tiempo Futuro se usa cuando un acontecimiento es posterior a momento

en el que se emite la oracion.

En relacion con esto, R. Seco (1993: 69 y ss) sugiere que las épocas a las
gue un hablante puede referir la accion verbal, son esencialmente tres, a saber: €l
presente (el fenomeno ocurre ahora), € pasado o preterito (el fendmeno ha
ocurrido) y el futuro (el fenomeno va a ocurrir) *%. Tesricamente deberia bastar

las formas compuestas.

2 En Alarcos Llorach (1994: 156) también se afirma: “ nuestra interpretacion psicolégica del
transcurso temporal discierne tres zonas:. el periodo mds o menos amplio en que experimentamos
y comunicamos nuestra vivencia (que llamamos presente), € periodo precedente que abarca
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con que el verbo tuviera formas para expresar solo estos tres valores temporales,

pero, en realidad, el lenguaje precisa de una concrecion mas grande y por €llo

requiere matices de localizacion en el tiempo a que se refiere la idea verbal. De

ahi el autor establece la siguiente distincion entre:

) Tiempos Absolutos (senalan una época determinada para la accion
verbal).

i) Tiempos Relativos (no senalan una época precisa sino gque localizan la

accion verbal en relacion con otra accion verbal).

En cualquier caso, como se advertia en el Esbozo (1973: 463), esta
oposicion “ no debe ser tomada como una clasificacion rigurosa cuyos términos
se excluyan entre & . La Academia afirmaba con respecto a esto:

“Se llaman tiempos absolutos los que, medidos desde €l
momento en que hablamos, se sitzan por § solos en nuestra
representacion como presentes, pasados o futuros, sin necesitar
conexion alguna con otras representaciones temporales del
contexto o de las circunstancias del habla” . [...] “ Los restantes
tiempos de la conjugacion son relativos o indirectamente
medidos porque su Stuacion en la linea de nuestras
representaciones temporales necesita ser fijada por e contexto
y especialmente por medio de otro verbo o de un adverbio con
los cuales serelaciona”

La caracterizacion de las formas verbales como relativas o absolutas ha
generado discusiones a las que haremos referencia mas adelante (por ejemplo
Rojo no esta de acuerdo con tal caracterizacion). En cualquier caso, siguiendo
estadefinicion de la Academia, se deduce gue los tiempos absolutos son “ tiempos
medidos directamente desde nuestro presente” (presente, pret. indefinido, pret.

perfecto, futuro y el imperativo). También pueden ser medidos indirectamente

todos nuestros recuerdos (que [lamamos pretérito o pasado) y el periodo todavia no realizado ni
vivido de lo que imaginamos, deseamos, proyectamos (que llamamos futuro o porvenir). [...]
Reflggando esta concepcion del tiempo externo, se han fijado en la terminologia tres etiquetas
para las formas verbales que seiialarian la situacion de los hechos comunicados en la secuencia

temporal: el presente, el pretéritoy el futuro. [...] 1o situado en el futuro (todavia no real) incurre
en losvalores modales’ .
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desde otro tiempo. Al contrario, los tiempos relativos solo pueden funcionar
como tales.

La coherencia temporal (de la proposicion) constituye una aproximacion
al tiempo, de indole l6gico-semantica (se incluyen aqui por ejemplo las ediciones
de 1917 y 1931 de Gramatica de la Academia; implicitamente, también Alarcos
Llorach 1980%). A la hora de definir los distintos valores temporales, la
coherencia temporal hace intervenir la conformidad entre el sujeto y el
predicado; se considera la posicion relativa del sujeto y del predicado del
enunciado respecto a estado de cosas coincidentes con la enunciacion.

Finalmente, la actitud temporal (reivindicada por ejemplo por Lamiquiz,
1982 y Weinrich, 1968) conceptualiza el tiempo como algo filtrado por la
subjetividad del hablante; de la consideracion de los hechos a cara de las
preocupaciones del hablante, nace la nocion de actitud temporal o nivel de
actualidad (actuales serian las formas que tienen pertinencia en el mundo del
decir, inactuales las que solo la tienen en e mundo de lo dicho).

%3 Alarcos Llorach (1980: 60 y ss) por gjemplo contempla e tiempo como una categoria que se
expresa en las formas verbales, que atiende a la posicion del sujeto hablante (al contrario del
aspecto que trata de las cualidades del proceso mismo). Las formas verbales se organizan en dos
grupos, en una primera oposicion tempora que se cruza con la oposicion modal. En esta
“correlacion remotospectiva’ o “pasado-tempora” se oponen: a) Tiempo No Realizado: Formas
que no indican larealizacion del tiempo —miembro no marcado, “irremotospectivo” (canto, cante,
cantaré). b) Tiempo Realizado: Formas que indican la reslizacion del tiempo —miembro
marcado, “remotospectivo” (cantaba, canté, cantaria, cantara/ase).

Esta correlacion cruza ambos miembros de la correlacion modal —e indicativo y €
subjuntivo. Ahora, bien, dentro del primero se puede marcar una segunda correlacion temporal, la
“prospectiva’ o “futuro-tempora” que opone: @) For mas I mpr ospectivas. Formas que no indican
lavirtualidad del tiempo —miembro no marcado (canto, canté, cantaba). b) For mas Pr ospectivas:
Formas que indican lavirtualidad del tiempo —miembro marcado (cantaré, cantaria).
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Capitulo 3
L os Sistemas Verbales Espaiiol y Griego.

L a cuestion del Aspecto; temasrelacionados.

1 INTRODUCCIONAL SISTEMA VERBAL ESPANOL Y GRIEGO

1.1 Equivalencias de modosy tiempos

Para empezar nuestro analisis citaremos dos cuadros de las equivalencias
entre los modos y los tiempos de los dos idiomas elaborados por Bobolu (1994:
96-97). Aunque en el presente trabajo solamente nos centraremos en los tiempos
pasados del indicativo de la voz activa, reproduciremos los cuadros completos,
tanto de las formas verbales personales como impersonales, de ambas voces, ya
gue haremos referencia —aunque muy breve- a ciertos elementos que no
pertenecen al conjunto de las formas pasadas. Por otra parte, hay que dejar claro
gue el hecho de citar dichos cuadros no implica que estemos totalmente de
acuerdo con su contenido, tanto en cuanto a la nomenclatura empleada como en
cuanto a la estructura interna de los mismos. Sin embargo, es el unico intento
comparativo de los dos idiomas que hemos encontrado que intenta abarcar la
flexion verbal en su conjunto y este hecho en si es suficiente para hacernos

citarlo:
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VERBO. AMAR PHMA: AENQ

VOZ ACTIVA ENEPTHTIKH ®QNH

Modo Indicativo Opiotikij
Presente Amo Eveotdtog Aévaw
Pret. imperf. Amaba Hopototicog Edeva
Pret. indef. Ame Aodpiotog Edeoo
Fut. imperf. Amaré E&AB. MEXL. Oo 6éva
Yvvrt. MEA. Oo déow
Pret. perf. He amado Mapaxeipevog Exw déoet | Eye deuévo
Pret. pluscuamperf. Habia amado Ynepovviéhkog  Eiya déoet | eiyo depévo
Pret. anterior Hube amado
Futuro perf. Habré amado Yvvtedh. MEAA. Oo. éyw déoerl Qo éyw Seuévo
Modo Subjuntivo Yroraxtiky
Presente Ame Eveotahtog No. dévw
Pret. imperf. Amara/ase Aodpiotog No. déow
Futuro imperf. (amare)
Pret. perf. Haya amado Hoapoakeipevog No. éxa déoet | va Eyew deuévo
Pret. pluscuamperf.  Hubiera amado
Futuro perf. (hubiere amado)
Modo Potencial Avvyrig/ Iifavoloyixij | Evyetic*
Simple Amaria Hopototicog Oa édeva valog édeva
Compuesto Habria amado Ynepovviéhkog  Oa siya déoer  valog eiya déoel
Oo. eiya deuevo valog eiya deuevo
Modo I mperativo IlpocToxtikij
Presente Ama tu Eveototog Aéve
Aodpiotog Aéoe
Modo Infinitivo Arapéupazo
I nfinitivo
Simple Amar
Compuesto Haber amado Aodpiotog Aéoer
Gerundio
Simple Amando
Compuesto Habiendo amado
Participio Mezoyn
Simple Amado Eveototog Aévovrag

* El potencial de posibilidad/ de probabilidad y € optativo no tienen en griego formas
gramaticales propias. Sereconocen por € sentido que tienen en la proposicion y se [laman modos

sintacticos.

FIG 1.1-1: Laflexion verbal de la voz activa en espariol y griego (Bobolu, 1994: 96)
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VERBO:. SER AMADO PHMA: AENOMAI

VOZ PASIVA TIAGHTIKH ®QNH

Modo I ndicativo Opiotiky
Presente Soy amado Eveotatog Aévouou
Pret. imperf. Era amado Hopototicog Aegvouovy
Pret. indef. Fui amado Aodpiotog Aé0nxa
Fut. imperf. Seré amado E&AB. MEXL. Oo. dévopuot

Yvvrt. MEA. Oa 0¢00)
Pret. perf. He sido amado Mapaxeipevog Exw 0e0ei | eiuou depévog
Pret. pluscuamp.  Habia sdo amado Ynepovviéhkog  Eiya debet | juovv deuévog
Pret. anterior Hube sido amado
Futuro perf. Habré sido amado Yuvtedd. MéML.  Oa éyw debeil Ou ciuou depévog
Modo Subjuntivo Yroraxtiky
Presente Sea amado Eveotdtog Na dévouai
Pret. imperf. Fuera/ese amado Aodpiotog No. 660>
Futuro imperf. (fuere amado)
Pret. perf. Haya sdo amado Hoapoakeipevog Na. gy 0e0ei | va giuou depévog
Pret. pluscuamp.  Hubiera/ese sido amado
Futuro perf. (hubiere sdo amado)
Modo Potencial Avvnyrikaj | Iibavoioyixij | Evyetin*
Simple Seria amado Hopoatoticog Oo. devouovv  valag devépovv
Compuesto Habria sido amado Ynepovviéhkog  Oa siya delei  valog eiya dcbei

Oa Huovy dguévog
valog fjuovv deuévog

Modo | mperativo Ilpocraxtiki
Presente & tu amado Eveotwtog (4évov)

Aodpiotog Aéoov
Modo Infinitivo Amrapéupazo
Infinitivo
Simple Ser amado
Compuesto Habiendo sido amado Aoprotog Aebel
Gerundio
Simple Sendo amado
Compuesto Habiendo sido amado
Participio Mezoyn
Simple Sdo amado Hoapokeipevog Aeguévog

* El potencial de posibilidad/ de probabilidad y € optativo no tienen en griego formas
gramaticales propias. Sereconocen por € sentido que tienen en la proposicion y se [laman modos

sintacticos.

FIG 1.1-2: Laflexion verbal de la voz pasiva en espasiol y griego (Bobolu, 1994: 97)
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En lo que respecta al uso de las formas arriba mencionadas, se podrian
hacer las siguientes observaciones generales:

En primer lugar, Bobolu (1994: 98) en su distincion de modos, parece
distinguir también los modos “ Potencial”, e “Infinitivo” —por 1o menos los
senala como tales en sus cuadros. Clasificar el infinitivo griego (y a veces
también el participio) como “modo” nos parece un intento demasiado
generalizador que no se corresponde con la realidad lingiiistica; aunque el
infinitivo y el participio tienen “tiempos’ igual que los verbos —y en eso se basan
los que postulan su clasificacion como modos- por otra parte, ambos estan
relacionados con las partes nominales de la oracion (sustantivo y adjetivo). Por
ello, en el presente trabajo no trataremos la categoria del infinitivo (ni la del
participio) como modo.

Bobolu, cita como exponentes de los tiempos compuestos (‘perfecto’,
‘pluscuamperfecto’ y futuro perfecto’) tres posibilidades sintacticas:

a) auxiliar ‘éyew’ (haber) + infinitivo de aoristo: éyw déoerldeber ...
b) auxiliar ‘éye’ (haber) + participio pasivo: éyw deuévo. ..
c) auxiliar ‘eiuai’ (Ser) + participio pasivo: eiuar deuévog. ..

Pero la inclusion en el paradigma de todas estas tres construcciones es
discutible. Retomamos este tema en el capitulo introductor a los Tiempos
Compuestos.

En cuanto ala categoria del Potencial, Bobolu (1994: 98) observa:

“El potencial espariol equivale al potencial de posbilidad/ de
probabilidad griego (dvvyrixil mbavoioyiky éyxiion). Este modo
del griego no tiene formas gramaticales propias, se forma con la
particula "6a" (que marca e futuro) + pretérito imperfecto o
pluscuamperfecto de indicativo” .

En el presente trabajo, siguiendo a la Academia, las formas espanolas de
condicional simple y compuesto se incluyen entre las formas del indicativo y no
forman un modo aparte. Por otra parte, el hecho de que en griego moderno se
pueda hablar de un modo “potencial” no es unanimemente aceptado. Segun la
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aproximacion que lo distingue como tal, el potencial es un modo que se forma
perifrasticamente, basaindose en los tiempos del pasado del indicativo, que con los
elementos proverbales fo. (idea de futuro), va (potencial, dubitativo), ac (idea de
deseo, consegjo-exhortacion) (y el fa eiya para el pluscuamperfecto), expresan
posibilidad, probabilidad o alguna situacion irreal, contraria a la realidad.
Siguiendo a Tsopanakis (1994. 343) observamos que los tiempos del modo
potencial (imperfecto, pluscuamperfecto [Tsopanakis anade el aoristo —postura
gue no adoptamos]), podrian anadirse a los tiempos proverbales y perifrasticos
del indicativo, sin que se presenten contradicciones en cuanto a la categoria del
aspecto ya que el imperfecto expresaria de nuevo la duracion, y el
pluscuamperfecto [y el aoristo] la perfectividad /lo perfecto. La dificultad
practica, no obstante, reside en que seria necesario crear dos imperfectos y dos
pluscuamperfectos [y dos aoristos]; en cada par de tiempos, un miembro seria
perifrastico y el otro no, y el perifrastico, aparte del significado temporal basico,
tendria que ser acompaiiado por un significado explicativo: potencial, imperativo,
optativo, etc. Por otraparte, tal caracterizacion de lostiempos, nosllevaal areade
la expresion de significados modales. Otra razon para la creacion de un modo
potencial tiene que ver con factores de su formacion. Las conjunciones fa, va, og,
introducen tiempos del subjuntivo y forman la negacion con un. Asi que, Si no
clasificamos estos tiempos en el modo potencial, tenemos que clasificarlos en el
subjuntivo, como imperfecto, [aoristo] y pluscuamperfecto. Esto seria contrario
con la naturaleza del aumento, que, por una parte, acompana dichos tiempos vy,
por otra, no se puede dar en el subjuntivo'. Por estas razones en el presente
trabajo, adoptaremos la postulacion del modo potencial®.

! Esdecir, en cuanto al subjuntivo: éypaga—va ypagw, (‘escribia’ —imperfectoindicativo- vs. * que
escriba continuadamente’ —presente subjuntivo [aspecto imperfectivol); éypawa—vo ypayw
(‘escrib’ —aoristo indicativo- vs. ‘que escriba una vez —aoristo subjuntivo [aspecto perfectivo]) y
No va &ypopa O va Eypaya.

2 En un analisis mas detallado de las diferencias y semejanzas que presentan los dos sistemas
verbales, nos basaremos en los cuadros de Bobolu teniendo en cuenta algunas de sus
observaciones.
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1.2 Semganzas

Tanto e espainol como el griego cuentan con un sistema verbal
morfolégicamente elaborado. No se parecen al inglés por gjemplo, que, tras haber
seguido un proceso de simplificacion a nivel morfol6gico, no marca cierta
informacion gramatical en las desinencias verbales —como ocurre por giemplo en
las lenguas romanicas. De este modo, laraiz, o las desinencias, etc. de los verbos
griegos y espanoles revelan informacion sobre la personay el naimero del sujeto,
como también sobre el modo, e tiempo y el aspecto que caracteriza la accion, la
conjugacion del verbo, etc. En cuanto a las formas verbales griegas, Mirambel
(1988) propone un sistema verbal en el que las nociones atribuidas a verbo no
cubren en el mismo modo el sistema en su totalidad. Sin embargo, hay tres
nociones gque estan inseparablemente ligadas a cualquier forma verbal: el aspecto,
la voz y el modo®. Mirambel sugiere que la expresion del tiempo no caracteriza
todos los modos’, la expresion de la persona no existe en las llamadas formas
“sustantivas’® del verbo (participios). A su vez, el nimero, se expresa por la
mayor parte de formas del sistema verbal (con la excepcion del participio activo).
De todos modos, hay que hacer constar que no estamos de acuerdo con varias de
las propuestas de dicho autor y por ello volveremos a examinar estos temas con
mas detalle mas adel ante.

Ambos sistemas verbales estin compuestos por formas personales
(tiempos simples y compuestos) e impersonales. Tanto en griego como en
egpaiiol se distinguen los modos indicativo, subjuntivo e imperativo; no obstante,
en griego —segun la aproximacion adoptada en este trabajo- reconocemos también

3 Mirambel (1988: 106) nota por gemplo que incluso hay una forma verbal, que no indica nada
mas fuera de estas tres nociones (aspecto, voz, modo), que es d participio de presente activo en —
ovtag (kdvovrag). (Esta claro que dicha observacion hay que contemplarla dentro del sistema
verbal concreto que propone dicho autor, segan € que, la categoria del participio constituye una
categoria de modo).

* Para Mirambel (1988), que distingue como modos s6lo € Indicativo, € Imperativo y €
Participio, la nocion del tiempo es ausente en todos los modos, menos en € Indicativo. El
Subjuntivo se distingue del Indicativo por la ausencia del tiempo.

® Karatzas (1988: 105), traduciendo a Mirambel (1959) «ovouatixoi thmor».
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la existencia del modo potencial®. Sin embargo consideramos necesario citar dos
extractos del trabajo de Triandafylidis relacionados con el tema del modo, que
nos parecen un tanto confusos. Afirma Triandafylidis (1994: 194):

8613. [...] Las diferentes formas que adopta € verbo para
expresar la actitud del hablante se denominan  modos
(eyxiioerg). Los modos son tres: el indicativo, el subjuntivo y €
imperativo.

8615. [...] El indicativo, €l subjuntivo y el imperativo presentan
sempre formas diferenciadas para las distintas personas de
cada numero; por esta razon, se denominan formas personales
del verbo (zpoocwmrikéc eyrclioeig)

Sin embargo, extraiamente prosigue diciendo que:

8616. Junto a las arriba citadas, podemos considerar también
modos aun a otras dos formas verbales, el infinitivo
(amopéuparo) y € participio (ueroysn). Estos dos modos reciben
el nombre de formas no personales del verbo (ampoowmes
eykiAioelg), puesto que no cuentan con formas que permitan
distinguir las personas gramaticales

En una linea parecida, Tsopanakis (1994: 346) sefiala’”:

8510. Existen ademus otras dos series de formas verbales, que
son y no son (a la vez) modos, porque pese al hecho de que cada
una tiene tiempos, 0 sea un bdasico —como hemos visto- el emento
verbal, también ambas tienen que ver con nombres, [dichas
formas] son el infinitivo y el participio. ®

Parece, pues, gque las formas personales se consideran “modos reales’,
mientras las formas no personales son “modos falsos’, y por eso, como ha sido

mencionado, no les trataremos como tales.

® Aunque, no faltan los estudiosos hispanistas que proponen la existencia del modo potencial en
espaiiol. Podemos citar por gemplo la Gramatica de la Academia (1917) o a Alarcos Llorach
(1994).

" Todas |as traducciones a griego del trabajo de dicho autor son nuestras.
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1.3 Diferencias
1.3.1 Cuantitativas

El espaiol y el griego presentan diferencias cuantitativas no solo en
cuanto a los modos sino también en cuanto a namero de tiempos de los que
dispone cadaidioma

Parece que en lo que respecta al indicativo en general, hay una relativa
equivalencia —menos en el caso del pretérito anterior, ausente en griego, y en el
caso del futuro; el espaiol no distingue entre la accion de aspecto “instantaneo” y
la accion de aspecto “continuo” del verbo como se reflejan en —entre otros- en el
futuro griego (y también en el imperativo y los participios). Estas formas, que
constituyen uno de los problemas mas importantes para los extranjeros que
estudian griego, se diferencian en que los dos miembros de cada par marcan no €l
caracter temporal, sino el caracter continuo o instantaneo de la accion. Por
ejemplo:

(1) Oa oov ypaww avpro 'y 6Oa oov ypipw kabe uépa. =

(2) Teescribiré masiana y te escribiré todos los dias.

(3) Ipawe pov avpio Y ypdpe pov kabe pépo. =

(4) Escribememasiana Yy escribeme todoslos dias.

Obsérvese, no obstante, que dicho matiz de ‘continuidad’ o
‘instantaneidad’ de la accion se podria recoger en espaiol por medio de las
formas continuas; pero en tal caso hay que recurrir a la correspondencia entre
formas flexivas y formas no flexivas:

(5) BOa oov ypaww avpro 'y bGo cov ypapw kdbe uépa. =

(6) Teescribire masiana y teestaré escribiendo todos los dias.

(7) Ipawe pov avpro Y ypdpe pov kdbe uépa. =
(8) Escribememasiana y edtate escribiendome todos los dias.

8 ’ ’ ’ ’ Ja ’ ’ ’ ’ ’ ,

“ Yrapyovv axouo 000 0€IpéS pRuatikay TOTWY, OV Ival Kol 0gv Vol eYKAICELS, YLOTI TOPC, TO
yeyovog ot kabe o EYeL YpOVOVS, oni. Eva Pooiko, kabwg eidaue pruatiko oToLyelo, Kol 01 OVO
oUW €YOVV OYECT LLE OVOLLOTO, KO EIVOL TO ATAPERPATO Kal ;) LETOXN.”
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Dejando de lado por e momento las construcciones perifrasticas del verbo
estar + gerundio y examinando soélo las formas flexivas, observamos que el
indicativo espafiol de la voz activa estd compuesto por 10 formas’ mientras el
griego por 8. (No haremos referencia a la correspondencia de las formas
indicativas —ni mas adelante de las subjuntivas- de la voz pasiva, porque en
espaiiol se forma perifrasticamente mientras el griego presenta formas propias de

laflexion pasiva):

INDICATIVO — OPIZTIKH

Verbo: amar / 6éve VOoz activa

Presente Amo Presente Aéva
Imperfecto Amaba Imperfecto Edeva
Indefinido Ameé Aoristo Edeoa
Futuro imperfecto Amaré Futuro durativo Oo 6éva

- Futuro puntual Oo déow
Pretérito perfecto He amado Pretérito perfecto Exw déoet
Pluscuamperfecto Habia amado Pluscuamperfecto Eiya déoet
Pretérito anterior Hube amado - -
Futuro perfecto Habré amado Futuro perfecto Oo éxw déoet
Condicional smple Amaria - -
Condic. Compuesto Habria amado — —

FiG 1.3.1-1: El indicativo activo en espaviol y en griego

OBSERVACIONES.

1) El espaiiol cuenta con las formas de pretérito anterior —aungue su inclusion
en el paradigma actual del espaiiol es mas que discutible por su poco uso- y
los dos potenciales (simple y compuesto), que no se distinguen entre las
formas del indicativo griego. En el caso de que se adoptara la posicion de que
la forma hube amado no es funcional en el sistema verbal espanol actual, y
consecuentemente el indicativo espanol estuviera integrado por 9 formas,
observariamos que estamos delante un conjunto desequilibrado de
expresiones verbales constituido por cinco simples (canto, cantaba, cante,
cantar¢é, cantaria) y cuatro compuestas (he amado, habia amado, habré
amado, habr/a amado). De este modo, seria cierto que “ no puede hablarse en
e verbo espasiol actual de las formas simples y compuestas como
constituyentes de dos subconjuntos simétricos, pese a lo que ciertos autores

® Seguimos la Academia que incluye en @ Indicativo el Potencial Smple y & Potencial
Compuesto.
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han pretendido” (Rojo & Veiga, 1999: 2900). No obstante, aunque
reconocemos que la forma hube cantado ya no es funcional, nos referiremos
brevemente a ella

2) El griego cuenta con dos formas de futuro imperfecto que se formaron en la
época bizantina: el mélontas diarkias (futuro durativo) y el stigmiéos
mélontas (futuro puntual)’® frente a la unica forma del futuro simple (o
imperfecto) espaiiol.

3) Como hemos mencionado, las tres posibilidades sintacticas de la formacion
de los tiempos compuestos (tiempos perfectos) griegos no son unanimemente
aceptadas por los varios autores —o al menos no se consideran como igual de
representativas del paradigma. Anticipamos que nosotros desde luego
aceptamos como exponente del paradigma solo primera de ellas (‘gyw’ +
infinitivo de aoristo), explicando el porque de nuestra eleccion en el capitulo

dedicado a los Tiempos Compuestos.

El subjuntivo espafiol de la voz activa presenta 4 formas (6 6, s se
incluyen las formas de futuro de subjuntivo simple y compuesto que ya han
guedado en desuso) mientras el griego solo de 3. Otra diferencia es que el
subjuntivo griego tiene presente, aoristo y perfecto, pero —prescindiendo de la
presencia de la conjuncion “va” - solamente en el aoristo (activo —va ypdyeic- y
medio-pasivo —va ypagpreic) presenta formas morfologicamente diferenciadas de

las correspondientes de indicativo™.

10 Bobolu (1994: 98) los denomina futuro continuo (e&axolovdBnTicdc pédhovtag) y futuro
instantdneo (cuvomtikog pélkovrag). Tsopanakis (1994: 486) utiliza los terminos futuro durativo
(wéddovrag dwoprnc) y futuro puntual (uélioviag ouyuaiog) y Triandafylidis (1994: 197)
respectivamente, s&akoiovOntikdg pélovtag y uéllovrag oriyaiog. Kleris & Babiniotis (1999:
60) hablan de futuro imperfecto («éidovrag arelnc) y futuro perfecto (uédlovrag téieiog).

1 'Sin embargo, antes de la Reforma ortografica de 1982, las desinencias del subjuntivo se
diferenciaban ortograficamente de las del indicativo.
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SUBJUNTIVO — YIIOTAKTIKH
Verbo: amar / 6éve VOoz activa

Presente Ame Presente Na 6éva
Imperfecto Amara/ase Aoristo Na. 6éow
(Futuro imperfecto) (Amare) - -

Pretérito perfecto Haya amado Pretérito perfecto Na. éyw déoet
Pluscuamperfecto Hubiera amado - -

(Futuro perfecto) (Hubiere amado) - -

FIG 1.3.1-2: El Subjuntivo activo en espasiol y en griego

De todos modos Bobolu (1994) observa que:

En lo que respecta al subjuntivo, las equivalencias no son
tan claras. Las observaciones que se pueden hacer respecto a la
forma hay que completarlas con un estudio exhaustivo sobre el
uso de cada forma para llegar a las equivalencias de fondo. El
subjuntivo se usa en griego tan ampliamente como en espariol y
ha reemplazado el uso del infinitivo del griego cldsico.

Ov dvvapor ypagew (infinitivo presente) en griego
clasico

Aev pumopd va ypaen/ ypaye (presente de subjuntivo /

Pretérito indef. De subj.) en griego moderno.

El imperativo en griego dispone de presente (ypdpe) y aoristo (ypdye)
cuyo empleo refleja diferencias aspectuales. También tiene perfecto (éye
ypouuEvo), PEXo s un caso que se da muy raramente. En la voz medio-pasiva el
imperativo presenta —aunque no son frecuentes- formas propias simples (dévov,
o¢oov). Por otra parte, tanto en espaiiol como en griego, las formas puras del
imperativo son la segunda persona del singular y del plural; las otras formas
(tercera persona del singular/ plural para el espaiiol) son formas prestadas del
subjuntivo. Lo que vale la pena mencionar agqui es que el imperativo negativo/
imperativo de prohibicion también se reemplaza por € subjuntivo tanto en griego
como en espaiiol 2.

12 Otro punto de semejanza es que tanto en griego como en espaiiol, los pronombres en funcion de
complemento —en espaiiol también los pronombres reflexivos- de las formas imperativas
afirmativas, se sitian después de la forma verbal. Asimismo, en ambos idiomas, en la negacion,
los pronombres deberian anteponerse alaforma verbal.
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IMPERATIVO —IIPOXTAKTIKH

Verbo: amar / dévem VOoz activa
Presente Ama tu Presente Noa déva
Aoristo Na déow

FIG 1.3.1-3: El Imperativo activo en espariol y en griego

En cuanto a potencial, ya hemos aclarado que, aunque lo diferenciamos
como modo en griego, en espaiol las correspondientes formas (condicional
simple y compuesto) se encuentran entre las formas del indicativo:

POTENCIAL —AYNHTIKH

Verbo: oéve voz activa
— — Imperfecto Oo édeva valag édeva
_ _ Pluscuamperfecto Oo. eiyo déoel valag eiyo déoel
Oo. eiya depevo  volag giyo deuévo

FIG 1.3.1-4: El Potencial activo en griego

También se presentan diferencias en el campo de las formas no
personales, donde las formas espaiiolas superan aritméticamente las griegas. El
espaiiol —ademas de los infinitivos (simple y compuesto) y el participio- cuenta
también con las formas del gerundio (que ha quedado en desuso en el griego
moderno), también simple y compuesto. El infinitivo griego (azapéuparo) tiene
en griego un uso muy limitado: se utiliza so6lo en la formacion de los tiempos
compuestos y puede ser de dos tipos:. infinitivo de aoristo activo (-&:) parala voz
activa e infinitivo de aoristo pasivo (-¢i) para la voz pasiva. En cuanto a los
participios, el espaiiol ofrece un solo participio pasivo (o perfecto) frente a los
participios de presente (activo) y perfecto (pasivo) del griego.

Abgjo presentamos un resumen de las formas no personales de los dos
idiomas; teniendo no obstante en cuenta que en griego se presenta diferenciacion
morfologica flexiva segin la voz, en este cuadro no se deben interpretar como
correspondientes las formas que se citan horizontalmente en la mismafila
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FORMASNO PERSONALES
Verbo: amar / dévm-6évopan
Infinitivo simple Amar Infinitivo aorigo activo  Aéoer
Infin. Compuesto Haber amado Infinitivo aorigo pasivo ~ Aefer
Gerundio simple Amando - -

Gerundio compuesto  Habiendo amado | — -

Participio simple Amado Participio presente Aévovrag
- — Participio perfecto Aguévog

FIG 1.3.1-5: Lasformas no personales en espasiol y en griego

Finalmente, en cuanto a las conjugaciones a las que se dividen los verbos
de cada idioma, el espaiiol tiene tres (segun acaban en -ar, -er, -ir), mientras en
griego son dos (A y B), subdividiéndose la segunda de ellas en dos clases (B; y
B,). El criterio en la que se basa la clasificacion de las desinencias verbales en
griego es la posicion del acento en el presente (activo y medio-pasivo)™. La
acentuacion gue presenta pues el presente de indicativo de un verbo, impone al
verbo en cuestion un modo de declinacion en concreto™:

Conjugacién A (4" ovlvyia). El acento no recae en la desinenciasino el tema:

VIOV-m, VIOV-0U0L -- OEVW, ~Olal

Conjugacion B (B" ovlvyia): 2 clases [radeig]. El acento recae en la

desinencia (y no en el tema):
a) Clase B;: Si lavocal caracteristica de las desinencias es la—a—
ayom-awloyor-o, oyor-1éuol
b) Clases B,: Si lavocal caracteristica de las desinencias es la—i—

Oecwpa, -ovuon

En este punto, y en relacion con la categoria del tiempo, es posible hacer
las siguientes observaciones en cuanto a acento: las formas verbales que indican

presente (vouilw) y futuro (Go vouilew —fut. durativo, fa vouiow —fut. puntual), se

3 Mirambel (1988: 110) observa, que a contrario de lo que ocurre con e sistema nomind, €
sistema verbal no admite la aparicion del acento (en e presente) en la antepenultima silaba
(*vowlw, * dyorw).

* De este modo, verbos omofonos que se diferencian en cuanto a la posicion del acento, no se
confunden en su declinacion: wivew (pino —beber) y zervo (piné —tener hambre); waipvew (perno —
coger, tomar) y wepva (perno —pasar).
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acenttian bien en la desinencia, bien en la silaba antes de la desinencia; en las
formas que indican tiempo de pasado, € acento —en la voz activa- retrocae una

silaba (vouila -imperfecto, vouuoo —aoristo).

1.3.1.1 Lostiempos del pasado
Enlo que serefiere en particular a los tiempos de pasado del indicativo, la
primera diferencia que destaca a la vista entre las formas espaiolas y griegas es
numérica. Dichas lenguas poseen las siguientes formas pasadas:

a ~ w DN PE

EsPANOL GRIEGO
Pretérito Imperfecto (cantaba) 1. Paratatikos (éypapa)
Pretérito Indefinido (canté) 2. Aoristo (éypaya)
Pretérito Perfecto (he cantado) 3. Parakimenos (éyw ypder)
Pretérito Pluscuamperfecto (habia cantado) | 4. Hypersyntélikos (eiya ypawet)

Pretérito Anterior (hube cantado)
(+ las correspondientes formas continuas)

FIG1.3.1.1-1: Los tiempos del pasado en espaviol y en griego

Se observa que el espanol presenta una forma mas (la del pretérito
anterior); ademas, se pueden incluir en el paradigma las llamadas formas
continuas (estar + gerundio). Sin embargo, no es esta la razon principal por la
gue se observan diferencias de indole cualitativa. Nuestra propuesta es que dichas
diferencias de estructuracion temporal radican —hasta cierto punto- en la
importancia relativa atribuida a la categoria gramatical del aspecto en cada
idioma. Tratandose de lenguas indoeuropeas pertenecientes a diferentes familias,
[lama la atencion la gran similitud de uso de los tiempos. Por otra parte, surgen
ciertos problemas para los hablantes no nativos a la hora de usar los sistemas
temporales en cuestion, lo cual hace imperativo considerar |os usos especificos de
cada tiempo, y en concreto, centrarse en las distinciones de imperfecto/indefinido
y pretérito perfecto/indefinido  espaiioles que resultan especiamente
problematicos para los hablantes griegos. Habra que examinar el uso de las
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formas continuas espaiolas ya que, mediante ellas, se puede expresar informacion
aspectual, en un modo parecido a lo que se consigue en griego através del uso de

las formas flexivas.

1.3.2 Cualitativas

Se observan diferencias debidas a la mayor especificacion morfolégica
gue presentan las formas griegas frente a las espanolas. Por gemplo, se ha
mencionado ya que rasgos como el aspecto, la voz, etc. aparecen claramente
marcadas en la morfologia del verbo griego pero no todas ellas en la del
paradigma flexivo espanol.

En el subjuntivo griego, (igual que en el caso del futuro de indicativo) la
diferencia entre el presente de subjuntivo y el aoristo de subjuntivo no es
temporal sino que es una que marca el caracter continuo (presente de subjuntivo)
o instantaneo (pretérito indefinido de subjuntivo) de la accion, es decir marca
diferencias de indole aspectual. En ambos casos el equivalente espaiiol seria el
presente de subjuntivo.

Bobolu (1994 98) por otra parte nota que:

“El preteérito imperfecto y e pretérito pluscuamperfecto de
subjuntivo esparioles pueden ser en algunas ocasiones
equivalentes al imperfecto de optativo (raparatikog svyetixng) y
al pluscuamperfecto de optativo (vaepovviédikos evyetikic)
griegos. No obstante, €l optativo no es, un modo gramatical.”

Recordamos de nuevo que esta autora aunque distingue la categoria
(modal) de “Optativo”, mas adelante nota que “ el optativo no es en griego, un
modo gramatical”. Parece que ta distincion (en sus cuadros citados
anteriormente) se hace por razones practicas, es decir, para poder examinar las
posibles equivalencias entre los dos idiomas. Nos preguntamos, sin embargo, si
Bobolu realmente hubiera distinguido el modo optativo entre las formas griegas,
si hubiera seguido la linea de la Academia, que incluye las formas del potencial
en el indicativo.
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Debemos referirnos también a las formas no personales. Asi en relacion
con el infinitivo espanol, —ya que en griego moderno s6lo ha sobrevivido el
infinitivo de aoristo que solamente se emplea en la formacion de los tiempos
compuestos- podemos decir que en griego los usos del infinitivo los ha
reemplazado el subjuntivo. Por gjemplo:

(9 Quiero comer =  Oélw va gpaw [lit.: Quiero que (yo) coma]

(10) Quieroquecomas = Oilw va pac [lit.: Quiero que (tzz) comas|

Recuérdese que parala formacion de los tiempos compuestos espaiioles se
usa el participio (donde el griego usa el infinitivo):

g. & minydoear = heherido, Eyw ypdyel = he escrito,

eiyo. payovdnoer = habia cantado, fa éyw ayannoer = habré amado

En cuanto a los participios, el espanol ofrece un solo participio pasivo (o
perfecto) frente a los participios de presente (activo) y perfecto (pasivo) del
griego. El participio griego, en su forma pasiva es variable en género y nimero
(-uévog-n-0); a contrario el participio espaiiol —cuando se emplea en la formacion
de tiempos- no lo es. El participio activo es invariable (-ovrag/-avrag) y puede
desempeiar las funciones del gerundio castellano:

Ej.: mAnywvovrag = hiriendo, ypagovrag = escribiendo,

oyovdmvTos = cantando, railovrag = jugando

1.4 Propuestas de nomenclatura de los tiempos ver bales
1.4.1 En espasiol
A continuacion, citamos algunas de las propuestas mas conocidas sobre la
nomenclatura empleada para el sistema verbal espanol:
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FORMA Academia Bello Alonso- Giliy Gaya | Academia
VERBAL Gramdtica | (1847/1984) | Henriquez (1961) Esbozo
(1931) Urefia (1973)
MODO INDICATIVO
Canto Presente Presente Presente Presente Presente
Canté Pret. Indefinido | Pretérito Pretérito Pret. Perfecto Pret. Perfecto
Absoluto Simple
Cantaba Pret. Imperfecto | Co-pretérito Pret. Imperfecto | Pret. Imperfecto | Pret. Imperfecto
He cantado Pret. Perfecto Ante-presente Pret. Perfecto Pret. Perfecto Pret. Perfecto
Actual Compuesto
Hube cantado Pret. Anterior Ante-pretérito Pret. Anterior Antepretérito Pret. Anterior
Habiacantado | Pret. Pluscuam- | Ante-co-pretérito | Pret. Pluscuam- | Pluscuamperfecto | Pret. Pluscuam-
perfecto perfecto Futuro absoluto perfecto
Cantaré Fut. Imperfecto | Futuro Futuro Futuro Futuro
Cantaria Potencial simple | Pos-pretérito Pot. Smple o Hipotético Condicional
o Imperfecto Imperfecto | Antefuturo
Habré cantado | Futuro perfecto | Ante-futuro Fut. Perfecto Antefuturo Futuro perfecto
Habria cantado | Potencia compu- | Ante-pos- Pot. Compuesto Hipotético Condicional
esto o perfecto®™ pretérito o0 Perfecto Perfecto
MODO SUBJUNTIVO
Cante Presente Presente Presente Presente Presente
Cantara/ -ase Pret. Imperfecto | Pretérito Pretérito Pret. Imperfecto | Pret. Imperfecto
Haya cantado Pret. Perfecto Antepresente Pret. Perfecto Pret. Perfecto Pret. Perfecto
Hubiera/ese Pret. Pluscuam- | Antepretérito Pret. Pluscuam- | Pluscuamperfecto | Pret. Pluscuam-
cantado perfecto perfecto Fut. Hipotético perfecto
Cantare Fut. Imperfecto | Futuro Futuro Antefuturo Futuro
Hubiere cantado | Fut. Perfecto Antefuturo Fut. Perfecto Hipotético | Fut. Perfecto
MODO IMPERATIVO
Canta Presente Futuro Presente Presente Presente
FORMASNO PERSONALES
Cantar Infinitivo Infinitivo Infinitivo Infinitivo Infinitivo
Cantando Gerundio Gerundio Gerundio Gerundio Gerundio
Cantado Participio Participio Participio Participio Participio
Haber cantado | Inf. Compuesto | Inf. Compuesto | Inf. Compuesto | Inf. Compuesto | Inf. Compuesto
Habiendo Ger. Compuesto | Ger. Compuesto | Ger. Compuesto | Ger. Compuesto | Ger. Compuesto
cantado

FIG 1.4.1-1: Nomenclatura de la flexion verbal espaviola

> Rojo & Veiga (1999: 2883) al referirse a la nomenclatura empleada en la GRAE 1931, citan:
cantare — futuro smple’; cantaria — potencial simple’; habria cantado — potencial compuesto’.
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La informacion del cuadro arriba citado proviene del Diccionario de
Dudas de M. Seco (1995a: 403). La influencia del asombroso trabajo de Bello se
ve claramente en los trabajos de estudiosos como Bull o Rojo & Veiga Asi Bull
(1968: 43) por giemplo ofrece:

- Canto: Present imperfect

- Cante: Retro-perfect

- Cantaba: Retro-imperfect

- Hecantado: Present perfect

- Hube cantado: Retro-pluperfect

- Habia cantado: Retro-pluperfect

- Cantare: Future

- Cantaria: Retro-future

- Habré cantado: Future perfect

- Habria cantado: Retro-future perfect

Donde mas innovador se presenta dicho autor, no obstante, es en su
sugerencia sobre la terminologia que deberia adoptarse dentro del grupo de las
denominadas formas no personales del verbo. Basandose en los términos ingleses
correspondientes para las formas vendiendo y vendido, emplea los nombres

participio imperfecto y participio perfecto para describir las formas espariolas. Es

decir:
- Cantar: Infinitive
- Cantando: | mperfect participle™®
- Cantado: Perfect participle

Rojo & Veiga (1999: 2885), en la misma linea que Bello, proponen:

- Canto: Presente

- Cante: Pretérito

- Cantaba: Co-pretérito

- Hecantado: Ante-presente

- Habia cantado: Ante-pretérito

- Cantare: Futuro

- Cantaria: Pos-pretérito

- Habré cantado: Ante-futuro

- Habria cantado: Ante-pos-pretérito
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Aparte de la terminologia de los tiempos verbales mencionada
anteriormente, es posible citar algunas otras denominaciones por las cuales han
optado otros autores. Limitandonos a hacer referencia solo a aquellas utilizadas
para referir a las formas verbales del pasado del indicativo —siendo estas las que

presentan interés por este trabajo- podemos ademas citar*":

- Canteé: pretérito absoluto, perfecto smple, pasado simple.
- Cantaba: preterito coexistente, imperfecto.
- Hecantado: pasado compuesto, presente perfecto'®.

En cualquier modo, aunque reconocemos las cualidades descriptivas de la
nomenclatura propuesta por Bello'® y Rojo & Veiga, y creemos que la misma se
revela mucho mas fiel alarealidad lingiiistica a la hora de describir las funciones
temporales, en el presente trabajo emplearemos —por su gran difusion en los
trabajos pertinentes- la terminologia adoptada en el Esbozo de la Academia,
sustituyendo tan solo el término ‘pretérito perfecto smple por ‘pretérito
indefinido’ paralaforma cante.

1.4.2 Engriego
La lingiiistica griega presenta mayor grado de concordancia sobre el tema
de la nomenclatura del sistema verbal. Como muestra general, podemos citar las
propuestas de los siguientes autores:

1 Obsérvese que en griego —como veremos- la forma ypagoviac (cantando) ha recibido
denominaciones como ‘ participio de presente o ‘participio activo’.

7 Informacion encontrada en Gutiérrez Araus (1995: 19).

'8 Este ultimo, encontrado en Borrego Nieto et al. (1966: 9) es seguramente una influencia del
inglés.

9 Bello (1984: 226-227, nota XIV), defiende sus propuestas terminolégicas como sigue: “ Mi
explicacion de los tiempos ha parecido a varias personas una innovacion caprichosa de la
nomenclatura recibida. [...] Pero no es asi. Yo me propuse que la denominacion de cada tiempo
indicase su sgnificacion de una manera clara y precisa. Las formas verbales, o expresan una
relacion simple de coexistencia, anterioridad o posterioridad, respecto del acto de la palabra
[...], 0 expresan combinaciones de dos o0 ms de estas mismas relaciones; y @ nombre que doy a
cada forma denota esa misma simplicidad o composicion” . Y mas adelante, “ Mi nomenclatura de
los tiempos, adems de analizar su significado fundamental, se aplica al secundario y metaforico
segun ciertas modificaciones del primero, sujetas a reglas constantes en que un principio idéntico
se desarrolla con perfecta uniformidad: 1o que a primera visa era caprichoso y complicado,
aparece entonces regular y analégico, y presenta la unidad en la variedad, que es el cardcter
inequivoco de un verdadero sistema” .
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FORMA | Trianda- | Tsopanakis| P.I.D.E. de | Babiniotis Kleris—
VERBAL fylidis (1994) MG/LE (1995) Babiniotis
(1941) (1998) (1999)
Voz Activa (Evepynziktj pwvij)
MODO INDICATIVO (OplGTle])
Aéver Eveotatag Eveotatag Eveotatag Eveotdrag Eveothrag
Edeva Haporaticog Haporaticog Haporaticog Topataticog Topataticog
Edeoa AobproTog AobproTog AobproTog Adpiotog Adpiotog
Oa 6éve E&axol. MEXL. Awopxng MEAA. MEML. ATthog MEML. Awapreiog MEML. Atelng
Oa 6éow Zrrypaiog MEAL. Zrrypaiog MEAL. MEML. Awapkeiog Srypiaiog MEAA. MEXL. Téhelog
Eyow oéoet Hapakeipevog Hapakeipevog Hapakeipevog Toapaxeipevog Toapaxeipevog
Eiya décer Ymnepovvtédkog Ymnepovvtédkog Ymnepovvtélkog Yrepouvtéhikog Yrepouvtékog

Oua éxmw déoel

Youvtel. MEAA.

Teteleop. MEAA.

Teteleop. MEAA.

Youvtel. MEAA.

Tovtedl. MEAA.

MODO SUBJUNTIVO (YmoTakTik)

Na déve Eveotatag Eveotatag Eveotatag Eveotatag Ymotoktikog ateng
Na oéocw AobproTog AobpioTog AobproTog AobproTog Y7ot aKTikOg TELELOG
No éyo décer | Tlapaxeipevog Hapakeipevog = Toapaxeipevog Yrotoktieog

Tovieheopévocs

MODO IMPERATIVO (HpOO‘T(lKTle])
Aéve Eveotatag Eveotatag - Eveotatag TIpootaxtikdg aTeri
Aéoe AobproTog A(')plcﬂtog22 - AobproTog TIpootaxTikdg TELELOG
FORMAS NO PERSONALES
Aéoer Anppe. Aopictov | Amapéugato AxMtog 17()11:0g23 Axhtog prpo- -
TiKOG TOTOG

Aévovrag Mty eveotdrto/ Evepyntikn pry. Mty emppnpo- Mrty gvectmto AN ETPPNLL. UTY.

Evepyntuc) pry.

Tikny (Grdaen)

FIG 1.4.2-1: Nomenclatura de la flexion verbal griega de la voz activa

% Donde no se ofrece una posibilidad terminol 6gica sino que se cita un guién “—”

' Dicha nomenclatura debe entenderse dentro del marco tedrico de estos autores, quienes no
hacen referencia a modos sino a *“ tpomixdmyres” (‘modalidades’, diriamos). Asi se habla de
formas indicativas (-modalidad) y formas modales (+ modalidad).
2 Entre |os tiempos del imperativo Tsopanakis (1994: 344) distingue aparte del presente y aoristo
también e pretérito perfecto (Parakimenos) que se forma perifrasticamente, prestandose formas
del subjuntivo del auxiliar yw: * Extdg amd tov eveotata kot Tov adploto,  TPOTTOKTIKY EXEL KOl
ropoxeiuevoy (Teptppaotiko), o omoiog oynuatietol kor ot0 f kol 0t0 y TPOo. TOV EVIKOD Kol
ARG, ue 10 g VO Koi VTOTOKTIKY TV XM .
% No se ofrece otra denominacion para esta forma; simplemente se sefida que se trata de una
forma no flexiva, que morfologicamente coincide con la tercera persona del aoristo de
subjuntivo, aungque histéricamente su origen es distinta. [ ...dxkiro(c) womo(g), o omoiog
HOPPOLOYIKG, COUTITTEL UE TO TPITo TPOowmo TS Ymotoktikig Tov Aopiotov, (av ki 10T0pLKa 1
npoélevar) Tov eivar drapopetixiy)]. (1998: 120).
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Podemos citar también aproximaciones como la de Mackridge (1985:
103), quien propone una nomenclatura basandose en el criterio de la interseccion

de tiempo y aspecto. Asi por ejemplo tenemos:

- Imperfective non-past (= presente deindicativo y presente de
subjuntivo)

- Imperfective past (= imperfecto)

- Perfective non-past (= aoristo de subjuntivo)

- Perfective past (= aoristo de indicativo)

- Perfect non-past (= perfecto)

- Perfect past (= pluscuamperfecto)

En cuanto a griego, se adoptara la nomenclatura que se emplea en la
“clasica’ Pequeiia Gramdtica Neogriega de Triandafylidis.

2 TEMPORALIDAD INTERNA: LA NOCION DEL ASPECTO

La categoria gramatical del aspecto constituye un tema especialmente
interesante y a la vez dificil de estudiar ya que se gramaticaliza en modos y
grados diferentes en los distintos idiomas. Breu (1994) ofrece un estudio de una
teoria universal del aspecto. Las lenguas optan entre medios de indole variada
para reflejar distinciones aspectuales; asi se forma una categoria gramatical de
aspecto —el caso del griego, espaiiol, ruso, etc.- o se utilizan medios [éxicos como
adverbios, etc. Segtin Breu (1994: 23),

“Probably, no other area of grammar shows such a striking
mutual relationship between grammatical and lexical meaning as
the “ dimension of aspect” .

2.1 Clagficaciones del aspecto
No es facil proporcionar una definicion del término debido a hecho de
gue muchas veces el aspecto se confunde con la categoria del tiempo verbal, ya
gue ambas categorias tienen que ver con el tiempo cronologico. Idiomas como €l
inglés o el aleman poseen términos diferentes para describir la nocion que los
seres humanos tienen del tiempo (fisico), la categoria lingiiistica y las formas en
las que se manifiesta ésta ultima, mientras que tanto la tradicion gramatical
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espaiiola como la griega usan la misma palabra para todos los casos (cf. Inglés
Time, Tense, Tenses, aleman Zeit, Tempus, Tempora/Zeiformen; espaiol Tiempo,
griego ypévoc)®.

Fernandez Gonzalez (1991: 165) ofrece un resumen de los estudios sobre
el tema. La definicion del término -cuyo origen se remonta a estudios del ruso- al
principio oscilaba entre las que se enfocaban en el modo con el que el hablante ve
la accion (nocion subjetiva) y las que, centrandose en nociones objetivas,
prestaban atencion en el desarrollo mismo de la accion. De ahi, en 1908 fue
sugerida por Agrell, en su estudio del sistema temporal del polaco, la distincion —
que se utiliza hasta hoy- entre “aspecto” y “Aktionsart” (modo de accion)®. Sin
embargo, la distincion entre aspecto y Aktionsart queda a veces un tanto borrosa;
Slawomirski (1983: 99-101) sefiala que Bull (1968), por gemplo, en su estudio
del sistema verbal confunde las dos categorias y traza la linea de division entre
dichas categorias, explicando:

“El modo de la accion es una categoria semantica que indica la
manera en que se desarrolla una accion o dura un proceso
expresado por e verbo. Es un fenomeno perteneciente al plano
lexical 0 morfolégico (puede realizarse por medio de afijos
derivativos), y no gramatico-flexional. El aspecto se caracteriza
por una regularidad que, practicamente, se extiende a todos los

# Rojo (1999: 2872) para iluminar dicha observacion cita los siguientes gemplos para e espaiiol
(latraduccion al griego que proporcionamos indica que e fenomeno es paralelo en dicho idioma):
a. Paratodoslosfisicos, d tiempo constituye la cuarta dimension. / I'ia 6lovg tovg pooixodg, o
JPOVOG QmOTELEL TNV TETAPTH OLAOTOO0N.
b. Tiempo y modo son categorias gramaticales. / O ypovog kar 1 éykiion eivor ypouyuoTIKeS
KOTHYOpIEG.
c. Enespajiol, el indicativo tiene mds tiempos que el subjuntivo. / Xta ioravikad, n oprotixi Eyel
TEPIOTOTEPOVS YPOVOVG OO THV DTOTOKTIKNH
Para un analisis mas detallado sobre € tema, remitimos al trabajo de Benveniste (1965) -que
distingue entre tiempo fisico (temps physique), tiempo cronolo6gico (temps cronique) y tiempo
lingiiistico (temps linguistique)- o en & resimen del mismo en Rojo (1999 y 1974) donde se
presentan las caracteristicas distinctivas de cada uno.
“ Para designar @ aspecto gramatical (frente a aspecto Iéxico) que nos interesa aqui, se han
utilizado “ aspecto flexivo”, *aspecto morfologico” y “aspecto verbal”. El término Aktionsart que
fue propuesto iniciamente por los lingiistas aemanes de finades del siglo XIX, aparte de la
traduccion de “modo de accion”, o “modalidad de accion” ha recibido también denominaciones
como “caracter”, “naturaleza’, “indol€’, “cualidad de la accion”, “orden del proceso”, “caracter
aspectual”, etc. (De Miguel, 1999: 2981, 2987). El Aktionsart es para Klum, “la propieté que
possedent les verbes d’indiquer des proces a terme fixe (perfectifs) et des proces sans terme fixe
(imperfectifs)” ; nos recuerda la distinccion de Bello entre verbos desinentes y permanentes y de
Bull entre “cyclic events’ y “noncyclic events’ (Rojo, 1974: 129).
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verbos conjugables, sea cual fuere su valor semantico.”

En resumen, la diferencia entre aspecto y Aktionsart radica en el caracter
exclusivamente flexional del primero frente al semantico del segundo. Asi, por
gilemplo, nacer posee un Aktionsart perfectivo mientras nacia indica aspecto
imperfectivo.?

Rojo (1988: 195 y ss), a su vez, distingue historicamente tres fases que
caracterizan las relaciones de la temporalidad y el aspecto en las gramaticas del
espanol:

a) El periodo clasico de la habitualmente llamada “gramatica tradicional”
(ediciones de las Gramaticas de la Academia anteriores a 1917). En esta
fase, se distinguen dos categorias principales del sistema verbal, el modo
y €l tiempo; el aspecto no aparece como categoria gramatical.

b) Laetapade lagramaticatradicional inmediatamente anterior a la difusion
del estructuralismo (ediciones de la GRAE posteriores a 1917 —incluido el
Esbozo-, Gili y Gaya, etc.). El aspecto —junto a modo y tiempo- se
considera ya una categoria con papel importante en la estructuracion del
sistema verbal. Sin embargo hay un error: la presencia de llegué entre las
formas que expresan la accion como no terminada.

¢) Ladifusion de los planteamientos estructuralistas tuvo como repercusion
la disminucion de la importancia de la temporalidad®’ como elemento

% Rojo (1974: 130) a su vez, ofrece también la posibilidad de una division tripartita entre
“caracter semantico”, “aspecto” y “modalidad de accion” explicando que “entendia [..] por
caracter semdntico lo contenido en el lexema verbal, esto es, no logrado mediante recursos
morfolégicos, por aspecto la categoria referida al desarrollo interno de la accion verbal, en si
misma considerada, sin relacion con otras acciones o con la temporalidad exterior a ela y
conseguida mediante recursos morfolégicos; finalmente consideraba la modalidad de accion
COmMo una serie de matizaciones, exteriores a la accion en s, pero que la afectan de alguzn modo,
como la poshbilidad o la obligatoriedad, conseguidas también mediante recursos morfol 6gicos
(generalmente perifrdsticos)” .

2" Alarcos Llorach (1980: 73) explica que* Mientras el ‘tiempo’ puede estar dirigido por otro
verbo o palabra de otra frase (nexo), € ‘aspecto’ no est¢ dirigido por otro verbo o palabra de
otra frase (nexo).

También considérese:“ La temporalidad lingzistica (no sélo, pues, la verbal) es una categoria
gramatical derctica mediante la cual se expresa la orientacion de una situacion, bien con
respecto a un punto central, bien con respecto a otro punto que, a su vez, edd directa o
indirectamente orientado con respecto al punto central.” (Rojo, 1988: 201). Y mas adelante, “ Se
trata, por tanto, de una categoria unica (la temporalidad), con tres subcategorias bdsicas
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estructurante del sistema verbal. El aspecto va ganando terreno y una vez
corregido €l error sobre la forma llegue, se llega a lo que constituye punto
de partida para la mayoria de los enfoques actuales sobre la estructura del
verbo.

Sin embargo Rojo (1988: 201) observa que entre los ultimos desarrollos
relacionados con el aspecto, hay que senalar el rechazo por una parte de la nocion
por Weinrich, y por otra, el esfuerzo realizado por Coseriu y sus seguidores para
establecer distinciones dentro de los significados aspectuales.

Los varios intentos de clasificacion del aspecto radican en tres criterios:

formales, pragmaticos y semanticos:

211 Criteriosformales

Atendiendo a criterios de indole formal, Alarcos Llorach (1980: 78)
inspirandose en Holt (1943), presenta el aspecto como “una categoria de
morfemas verbal es fundamental es que presentan direccién homonexual” %. Dicha
categoria indica el término o no término del proceso, dividiéndose en dos
subcategorias que presentan cierta afinidad pero a la vez son independientes el
uno del otro:

a) aspecto flexional, que esta expresado por ciertas formas de cada verbo,

mientras el

b) aspecto sintagmdtico se expresa por todas las formas de cada verbo.

En espaiol, el aspecto flexional es un resto de lenguas mas antiguas y no
€s raro que desaparezca o tienda a desaparecer. Se da so6lo en el pasado y queda
indicado por medio de ciertos morfemas unidos a tema. Opondria dos formas de
cada verbo: imperfecto (proceso sin término —aspecto ‘no-terminativo’) y

(anterioridad, simultaneidad y posterioridad) que pueden encadenarse varias veces’ (Rojo, 1988:
203).
% En Fernandez Gonzalez (1991: 166)
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perfecto simple (proceso con término —aspecto ‘terminativo’). Indica solo el
término real del proceso.

El aspecto sintagmatico es una creacion romanica y, en general, de las
lenguas modernas. Se da en todos los tiempos y va indicado por ciertas
combinaciones de temas unidos a sus correspondientes morfemas. Opondria las
formas simples (proceso sin término —aspecto ‘no-determinable’) a las
compuestas (proceso con término —aspecto ‘determinable’). Indica el término
virtual del proceso.

2.1.2 Criterios pragmdticos
En cuanto a los criterios pragmaticos, siguiendo a las propuestas de
Koschmieder (1934) y Safarewicz (1967) tal como quedan resumidas en
Slawomirski (1983: 96-97, 106-107), la diferencia aspectual que puedan presentar
dos formas verbales reside en la actitud del sujeto hablante frente a la accion
expresada por el verbo. Asi pues, se presenta ladistincion entre:
a) el aspecto imperfectivo, cuando el sujeto se coloca dentro de la
corriente de la accion (identificacion del momento de la accion con el
momento de enfocar laaccion), y
b) el aspecto perfectivo: e hablante, como un espectador, se coloca fuera
de la corriente de la accion, observando la accion desde un punto

posterior a su término.

Resulta evidente, pues, que en la formacion del tipo de aspecto,
desempeiian un papel importante tres momentos:

1) El momento de hablar (MH)

i) El momento de laaccion de lacual se habla(MA), y

i) El momento de enfocar la accion de la que se habla (ME).

A partir de la posible combinatoria de dichos momentos, se puede explicar la
apariencia de uno u otro aspecto: en el aspecto imperfectivo, el (ME) es el mismo
gue el (MA), mientras en el caso del aspecto perfectivo, e (ME) es posterior al
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del (MA). El (MH) es el unico punto fijo en el tiempo mientras el (MA) y €l
(ME) pueden ocupar diversas posiciones. En otras palabras, la perfectividad o
imperfectividad de una forma verbal depende de la posicion del (ME) por €
sujeto hablante, con respecto a la posicion del (MA). Si en la linea temporal el
(ME) es pogerior a (MA), entonces la accion se presenta como perfectiva
Cuando el (ME) y el (MA) son simultineos, la accion se presenta como
imperfectiva.

Atendiendo a estas observaciones, Slawomirski repasa las formas verbales
del castellano y concluye que en el sissema verbal espaiiol el aspecto se
manifiesta exclusivamente en dos oposiciones. cantaba/ canté y cantaba/ he
cantado. En otros casos la categoria del aspecto no puede calificarse de exclusiva
Sin0 que se integra junto con la categoria del tiempo en una categoria mas
general, lade la anterioridad®.

2.1.3 Criterios semdnticos
Entre la bibliografia general el estudio definitivo sobre el tema del aspecto
es el de Comrie (1976: 3):

“ Aspects are different ways of viewing the internal temporal
constituency of a situation” .

Es decir, los varios tipos de aspecto constituyen los distintos modos en los que se
puede ver la constitucion o contorno temporal interno de un evento®. Dicha

# Por la categoria de tiempo se oponen: canté/he cantado. Por la de la anterioridad: canto/he
cantado y cantaba/habra cantado.

% Seguimos a Miguel Aparicio (1999: 2979) “ Con el término evento se alude a cualquier
‘situacion’ o *acontecimiento’ denotado por un predicado. Se toma como término neutro, frente a
situacion, que parece contar con un “ sabor” mds estdtico, y frente a ‘acontecimiento’ dotado de
una connotacion mas dingmica. Evento engloba, pues, acciones (acontecimientos Ilevados a cabo
voluntariamente por un sujeto agente), procesos (acontecimientos desencadenados
esponténeamente 0 causados por una fuerza externa al proceso) y estados (situaciones que se
mantienen a lo largo de un periodo). Aungue no es este el iznico sentido con que el término ha
sido usado en la bibliografia linggiistica, los ultimos tratamientos del aspecto en el campo de la
gramdtica formal estdn extendiendo e uso aqui descrito”.
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afirmacion se ejemplifica por Comrie (1976: 5) en contraste con la categoria de
tiempo, como consta abajo>™:

“ Although both aspect and tense are concerned with time, they are
concerned with time in very different ways. Tense is a deictic
category, i.e. locates situations in time usually with reference to
the present moment. [...] Aspect is not concerned with relating the
time of the situation to any other time-point, but rather with the
internal temporal constituency of the one situation; one could state
the difference as one between situation-internal time (aspect) and
situation-external time (tense)” .

En otras palabras, cualquier evento expresado por un verbo
independientemente de su relacion con el momento del presente, ocupa cierta
parcela de tiempo, que puede ser Situada en el presente, pasado o futuro. Sin
embargo, esta parcela de tiempo, puede ser pequeiia 0 grande, caracterizada por
continuidad o no continuidad, reiteracion, etc.; estos rasgos son los que expresa la
categoria del aspecto. El aspecto presta atencion no a la cantidad de tiempo, sino
alacualidad, es decir, al modo con el que el evento esta distribuido en la parcela
de tiempo ocupada. No obstante, no hay que perder de vista que esta
consideracion de la estructura interna del evento no puede ser mas que subjetiva
ya que un enunciador puede optar por expresar el mismo evento de forma
diferente que otro, segan el contexto, las intenciones comunicativas, etc. El
aspecto no tiene que ver necesariamente con larealidad objetiva, con la estructura
temporal objetiva del evento, sino con el modo que elige el enunciador para
contemplarlo. Por giemplo:

(11) El avio pasado estudi¢ inglés en una academia.

(12) El anio pasado estudiaba inglés en una academia.

Otra consideracion que no hay que olvidar es algo ya mencionado
anteriormente: todas las lenguas pueden expresar acciones, observando en grados
diferentes la cualidad de la parcela de tiempo ocupado por € evento. Slawomirski
(1983: 91), desde el principio de su trabajo sugiere que el problema del aspecto

31 En Mozer, 1994: 75
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“es universal, cadente en toda la familia indoeuropea” . La diferencia radica en
gue lenguas como €l griego y el espanol optan por la gramaticalizacion del
aspecto (es decir utilizando el sistema de morfologia), mientras otras lo consiguen
a través del uso de medios sintacticos (perifrasis verbales, etc.) o [éxicos, como
por gemplo, adverbios.

En términos generales y a un nivel inter-lingiiistico parece que existen dos
tipos de aspecto —que a su vez se dividen en sub-categorias. Asi pues, se suele
distinguir entre el aspecto imperfectivo y el aspecto perfectivo®, que es la
oposicion gque se refleja—entre otras- en muchas lenguas eslavas como € ruso, en
lenguas roménicas (espaiiol: le/a-leys™, francés: lisait-Iut, italiano: leggeva-lesse,
portugués: lela-leu, etc.) y en el griego (didfale-oaface).

Comrie (1976: 16) define estos dos tipos de aspecto como sigue:

“ Perfectivity indicates the view of a situation as a single whole,
without distinction of the various separate phases that make up

that situation; while the imperfective pays essential attention to the

internal structure of the situation” .>*

Para Comrie, el perfectivo constituye el miembro no marcado y €l
imperfectivo el miembro marcado de la oposicion.
Es interesante notar que Breu (1994: 36-37), en su propuesta de una teoria

universal de aspecto, partiendo de ejemplos de lenguas eslavas, romanicas,

% Existen otras denominaciones como durativo/ puntual (Lépez Garcia, 1996-11: 259); Porto
Dapena (1989) utiliza los términos no complexivo/ complexivo. Aun asi hay que notar que esta
division no es aceptada por todos —considérese por gemplo la division, de Carrasco Gutiérrez
(1999) —quien distingue cuatro contenidos aspectuales basicos: de Perfecto, Prospectivo,
Perfectivo o Aoristico e Imperfectivo- o de Garcia Fernandez (1999) —Imperfecto, Perfectivo o
Aoristo, Perfecto y Neutral; también (véase mas adelante) Mackridge (1985), Mirambel (1988).
% Rojo (1999: 2875) observa que la existencia de términos como “pretérito imperfecto” o
“pretérito perfecto”, etc, no necesariamente implica que los que | os utilizan postulen la existencia
de la categoria del aspecto ya que en realidad pueden ser denominaciones adaptadas de otros
sistemas.
% Es interesante lo que nota Breu (1994: 27) sobre @ fenomeno de taxis, que aparece cuando
varios verbos se relacionan entre ellos. Asi se demuestran fenémenos de:
a) seguence en @ caso de dos 0 mas verbos de aspecto perfectivo: John entered the room
and put on the light.
b) Smultaneity en e caso de dos verbos de aspecto imperfectivo: John was sitting and
reading.
¢) Incidence cuando verbos de aspecto perfectivo e imperfectivo aparecen juntos: Everyone
was talking cheerfully, when suddenly a shot was fired.

90



Los sistemas verbales espariol y griego

germanicas, pero también lenguas como el griego moderno, sefiala que en el
campo de posibles combinaciones de las categorias de aspecto y tiempo, nos
encontramos con “incompatibilidad sistemdtica del aspecto perfectivo con €
presente temporal”. El pasado parece ofrecer la mayor diferenciacion de
aspectos. Sin embargo, aparece también una tendencia de diferenciacion
aspectual en el futuro con la forma de aspecto perfectivo e imperfectivo como en
el caso de lenguas eslavas 0 en el griego moderno (fo. ypdyw — Ba ypapw); dicha
diferenciacion no se observa en las lenguas roméanicas™.

Volviendo a lo anteriormente dicho sobre una aproximacion de caracter

semantico, Comrie (1976: 25) propone la siguiente clasificacion:®

/K
Perfectivo, }perfecu'voz\

Habituals Continuo,

Progresivos No progresivog

FiG. 2.1.3.-1: Clasificacion de las oposiciones aspectuales (Comrie, 1976: 25)

% En relacion a esto, Breu (1994: 40) llega a la siguiente afirmacion: “ In typological respects it
seems that we get a universal implication: if aspect exists in a given language in future forms,
then it also exists in past tense forms, but not the other way round”. No obstante, dado € gran
numero y la diversa natural eza de las lenguas que existen en & mundo creemos que tal afirmacion
No se puede aceptarse sin cierto escepticismo.
En relacion con conclusiones de validez mas o menos “universal” sobre propiedades de la
categoria del aspecto, Comrie (1976: 63-64) también observa: “ There does till, however, remain
the generalisation that there are some languages, like modern Greek, where the perfect is
restricted to perfective aspect, while there are apparently none where the perfect is restricted to
imperfective aspect, i.e. there is a more natural relationship between perfect and perfective than
between perfect and imperfective. If we look again at the meaning of the perfect and of the
perfective/ imperfective opposition, the reason for this frequent, but by no means obligatory,
relation becomes clear: the perfect looks at a situation in terms of its consequences, and while it
is possible for an incomplete situation to have conseguences, it is much more likely that
consequences will be consequences of a situation that has been brought to completion, i.e. of a
situation that is likely to be described by means of the perfective”
% pottier (1975), citado en Fernandez Gonzalez (1991: 171) establece otra distincion entre:
AsPECTO & Dindmico  aPerfectivo aTerminal
& Inicial
& No perfectivo
& _No dindmico

37 Citamos a continuacion |os términos originales ofrecidos por Comriey su respectiva traduccion
al griego por Mozer (1996: 84). (respectivamente, siguese la numeracion de los indicadores): 1:
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En relacion con este cuadro parece claro que el tipo de aspecto mas
complejo de los dos es el imperfectivo. Por otra parte, hay que tener en cuenta
gue se trata de una clasificacion intra-lingiiistica; es decir, una lengua no
gramaticaliza todas estas distinciones —0 incluso si lo hace no lo hace
necesariamente en este orden. De este modo, por ejfemplo, el espaiiol dispone de
una forma progresiva, cuyo uso sin embargo no es obligatorio (leia también se
puede utilizar con el significado progresivo de estaba |leyendo). El griego, a su
vez, no distingue morfolégicamente (es decir con un tipo gramatical diferente) las
sub-categorias del imperfectivo; existe simplemente una distincion general entre
el perfectivo y el imperfectivo®. Consecuentemente, las formas verbales
derivadas del tema del presente (imperfectivo) se usan para todos los tipos del
imperfectivo (habitual, continuo, progresivo)*®:

(13) To kotokaipio myyoivaue oo viioid. (habitual)

(= Los veranos ibamos a las islas)
(14) TIpayovdodooue oAy ™ uépa xreg. (continuo)
(= Cantabamos ayer todo € dia)

(15) Tyv dpa mov tpayovdodooue 1ipbe o Tdvvne.  (progresivo)*

(= Cuando estabamos cantando vino Juan)

Como senala Mozer (1994: 77 y ss) esta definicion de Comrie sobre €l
aspecto no solo refleja el significado basico de la categoria Sino que consigue
explicar todos los usos de ambos aspectos que parezcan mas idiosincrasicos —
como por ejemplo el uso del perfectivo para referirse a situaciones de compleja

perfective-ovvoruro; 2: imperfective-un ocvvortixo; 3: habitual-cdovrbeg; 4: continuous-coveyég; 5:
NoN-progressive-un mpoodevtixo; 6. progressive-rpoodsvnixdl (elelikting).

% Por gemplo, siguiendo a Kurytowicz (1977: 53), quien seiiala la carencia de imperativos
perfectivos en las lenguas romanicas, como evidencia de ladiscrepancia entre la “realizacion” del
aspecto en |las lenguas romanicas y eslavas, notamos que en griego, como en las ultimas existe tal
diferencia

% Mackridge (1985: 108) nota que @ aspecto imperfectivo griego aparte de su significado
progresivo e iterativo, también puede tener un sentido que indica capacidad (‘a potential sense’);
es decir, puede indicar s el sujeto es capaz de actuar (o posible que actuen sobre él) en e modo
designado por e verbo. Por eiemplo: Kéfer exeivo 1o poyaipt”; -;corta aqud cuchillo? (= ;esta
afilado?), avtd 1o kpéag dev kdferon —esta carne no se puede cortar.

“ Ejemplos de Mozer, 1994: 79.
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estructurainterna como las que indican duracion larga o reiteracion. Para destacar

mejor dicha calificacion, Mozer* prosigue en citar algunas otras definiciones que

por una u otra razéon no logran describir eficientemente el fenémeno en su

totalidad:

a) Se ha sugerido que el aspecto perfectivo denota duracion corta mientras el
imperfectivo duracién larga®. Sin embargo, dicha proposicién se contradice
con gemplos en los que ambos aspectos se pueden emplear para referir al

mismo evento —de larga duracion:

(16) El avio pasado estudi¢ inglés en una academia.

(17) [Iépvor mya oc Evo. ppovTIGTHPLO OYYAIKDV.

(18) El avio pasado estudiaba inglés en una academia.

(19) [IIépvor myorva oe éva ppoviiotiplo ozyy/lzzca')v.43

Kleris & Babiniotis (1999: 78 y ss) notan que incluso se puede utilizar
el aspecto perfectivo en casos en los que aparecen expresiones adverbiales
gue indican laduracion o € desarrollo de la accion:

(20) Xzec 0in uépa ypoya évo. ypduua. [aspecto perfectivo/pasado]
(= Ayer todo € dia escribi una carta)

(21) XOec 64n uépa éypaga éva ypouua. [aspecto imperfectivo/pasado]
(= Ayer todo € dia escribia una carta)

Ladiferenciaentre las acciones descritas en el (20) y el (21) no consiste en
la diferencia de la duracion de la actividad (se trata del mismo hecho) sino
el diferente punto de vista desde el cual el hablante contempla el evento; en
el primer caso, lo contempla como un conjunto en su totalidad, en el
segundo en su desarrollo. Sin embargo, cada frase conlleva diferentes

connotaciones. por gemplo la primera se emplearia seguramente si el

*! Tambié¢n Kleris & Babiniotis (1999: 78y s9).

2 Slawomirski (1983: 100) también nota que en las investigaciones sobre @ aspecto, entre los
errores mas comunes se encuentra la identificacion de imperfectividad con duratividad y sobre
todo, de perfectividad con puntualidad o terminatividad.

*3 Latraduccion del espaiiol a griego no es literal.
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hablante quiere dejar sobrentender o dar énfasis al hecho de que todo € dia
no consiguiéo hacer nada mas. La segunda podria implicar que para la
redaccion de la carta“gast6” todo € dia, que paso todo € dia ocupado con

dicharedaccion.

b) También ha sido propuesto que el rasgo distintivo entre los dos aspectos es
el hecho de que el perfectivo se emplea para acciones momentaneas o
puntuales. Ejemplos como los arriba mencionados indican la posibilidad
de que el perfectivo exprese acciones de larga duracion. Ademas —
utilizando un ejemplo de Mozer (1996: 85)- se puede mostrar que €l
imperfectivo también puede expresar acciones momentaneas™:

(22) Aev axovoe to Kovdovvi yrati exeivy ™V wpa PTepvIlOTOY.
[=No oy6 el timbre porque en aguel momento estaba

estornudando]

c) Segan otra definicion el aspecto perfectivo indica accion acabada,
completada. No obstante Conrie (1976: 18, en Mozer, 1994: 77) senala
gue, aunque eso es verdad, no se presta énfasis especial en la terminacion
de la situacion sino en que las distintas partes de ella se presentan como un
conjunto. Tal posicion es facilmente refutada considerado el uso del
aspecto perfectivo paraindicar acciones futuras:

(23) Zkomedw va wépw to TIVYIO WOV TO KALOKAIPL, POPdual OUMS 0TI 08
Oa 0 karapépw. [lit. =Intento licenciarme en verano, pero tengo
miedo de que no lo conseguiré.]

(24) Moiis apyioo vo. podm. [= Acabo de empezar a comer.]

(25) Adodlewa tpeig Opeg TO ATOYEVLUO KOL QKOO VO TEAEIDTW.

[= Trabajé durante tres horas por latarde y todavia no lo he

“ La nomenclatura tradicionalmente empleada para designar los dos tipos del Futuro griego
(futuro durativo y futuro puntual) también contribuyen en fomentar la impresion erronea, que a
veces surge, de que e aspecto imperfectivo se usa para acontecimientos de larga duracion o
aconteci mientos que se repiten, mientras el perfectivo sélo para hechos momentaneos.
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terminado]

o €l contrario (imperfectivo para accion acabada)

(26) Avto o ypduua eida kor émoba va to teleiwowm. Tpels wpeg

4 45
TOYPOYA.

[= Me costé mucho acabar esta carta. Escribia durante tres

horas.]

En otras palabras, la perfectividad no implica duracion breve o limitada,

ni puntual o terminativa

d) Por otra parte®, e caracter habitual no se debe confundir con el iterativo
ya que la repeticion de una accion no necesariamente indica habito y vice
versa

(27) Epnée névte popés kou eime. [=T0S 6 cinco vecesy dijo.]
(28) O Naog wnc Apreug ppioxoroyv oty Epeoco. [= El Templo de
Artemisa se encontraba en Efeso.]

En lo referente alos factores que influyen en la eleccion del uno o del otro
aspecto, aparte del contexto general y las intenciones comunicativas del
enunciador en el momento (no hay que olvidar que la eleccion de presentar un
evento de un modo u otro es algo totalmente sujetivo) entre otras cosas es
importante tener en consideracion:

a) El significado léxico de cada verbo individual mente.
Hay verbos que pueden aparecer tanto con el aspecto imperfectivo como con
el perfectivo. Pero también se da el caso de verbos que van acompariados
solamente del uno o del otro aspecto.
Por ejemplo, en griego, verbos del tipo wov apéoer, ue evyopiotei (= ‘me
gusta’, ‘me agrada’) que atribuyen al sujeto una caracteristica permanente o

“* Ejemplos de Mozer (1994: 77y s3).
“6 Seguimos a Fernandez Gonzalez ( 1991: 170).
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verbos que indican el inicio o el fin de una accion o situacion requieren el
aspecto imperfectivo en sus construcciones:

(29) wov apéoeilue evyaprotei va. (oypopilom

(30) oapyilwlovveyilwlotouoraw  va ypapw.
Otros verbos requieren el perfectivo:

(31) Kovtevwlmporafaivewr  va teleiwow

b) Los adverbiosy conjunciones temporales poseen en s aspecto léxico.
Por ejemplo, adverbios y conjunciones como a menudo/ ovyva, cada vez que/
kdbe popd mov, mientras eva, etc. requieren el aspecto imperfectivo ya que
denotan duracion o accion habitual, reiteracion sistematica.
(32) Cada vez que se sentia deprimido llamaba a su hermana.

2.2 El aspecto en €l sistema verbal griego con masdetalle

En primer lugar, en cuanto a la denominacion de la categoria del aspecto,
hay gran incoherencia en los estudios escritos en griego. Asi, segun la revision
gue presenta Mozer (1996: 80-81, 1994: 88), al término “aspecto” corresponden
denominaciones como “ porog” (Triandafylidis, 1941: 312, Tsopanakis, 1994:
362), “ tporog evépyerag” (Petropoulos, 1990, traduciendo a Mackridge, 1985) y
“o1év evepyeiac”* (Babiniotis & Kondos, 1967; Kavoukopoulos, 1996), que
constituyen traducciones del término aleman aktionsart. También se han utilizado
“own” (Veloudis 1989, Tzevelekou 1988, Mackridge 1985: 102) y “ dwoyn”
(Karatzas 1988: 117, traduciendo a Mirambel 1959) como traducciones del inglés
o francés aspect —que a su vez es latraduccion del ruso vid.

Como ha sido sugerido anteriormente y segan notan Kleris & Babiniotis
(1999: 63) e “tiempo” es una nocion compleja, que puede ser examinada desde
varias perspectivas y la manifestacion de sus varias categorias puede realizarse a
través de medios Iéxicos o gramaticales. El griego moderno emplea estos ultimos
para expresar dos de los modos de contemplacion del tiempo, € “tiempo” como

*" Esta eslatraduccion por la que se opta en este trabajo.

96



Los sistemas verbales espariol y griego

categoria cronologica y el aspecto. De este modo en griego, el término ypévog
(tiempo) designa a la ubicacion de un evento en un punto del ee temporal
(pasado, presente, futuro). Asi, el Le&iko mowov evepysiag (aspecto léxico) es la
composicion temporal interna del evento (duracion, reiteracion, etc.), mientras
YPORRaTIKO TOWOV evepyeiag (aspecto gramatical) es la categoria gramatical que
expresa el modo de contemplacion de la accion —por parte del hablante- en
combinacion con la composicion temporal interna: es decir, en su conjunto, bien
Sin prestar atencion a su composicion interna o bien dando informacion sobre la
misma. Ambas categorias gramaticales del tiempo y del aspecto se expresan
morfologicamente en la forma verbal .

Los estudios relacionados con el campo de la categoria gramatical del
aspecto —al menos en griego- son pocos 'y a la vez bastante teoricos para poder ser
utilizados en la ensefianza de la lengua. La gramatica tradicional no veia el
aspecto como una categoria tan importante como el modo o € tiempo; sin
embargo hoy, es conocimiento comian que la distincion bipartita entre el tema del
presente y el tema del aoristo griego radica exactamente en esta categoria. La
importancia que tiene el aspecto en la estructura del sistema verbal queda
reflejada —como seniala Mozer (1996: 77)- en el hecho de que dicha distincion
entre tema de presente/ aoristo existe en cas latotalidad de las formas verbales y
los tiempos griegos.*® Parece que esencialmente la conjugacion griega se interesa

8 Kleris & Babiniotis (1999: 125) presentan una propuesta de clasificacion de la morfologia
verbal en tres temas, basindose en € aspecto verbal. Dejando aparte la distinccion tradicional del
tema verbal entre “tema del presente” y “tema del aoristo” (temas de aoristo activo y aoristo
medio-pasivo), sefidan la importancia del hecho de que € tema del aspecto imperfectivo (“tema
del presente’) expresa tanto la voz activa como la medio-pasiva (vrov-o | vrév-ouai, éfler-¢ |
Piem-otav), mientras |os temas del aspecto perfectivo (“temadd Aoristo”) distinguen entre lavoz
activay la medio-pasiva (pb6uic-¢ | pvOuict-nke, ypay-ouc | ypapt-fixoue). En sus palabras “ no
el morfol 6gicamente no-caracterizado tema del Presente del aspecto imperfectivo (tema 1), sino
el morfolégicamente caracterizado tema del aspecto perfectivo de los tiempos activos (el “tema
del Presente” activo tema 2) esd que[...] puede constituir la base de subcategorizacion de los
temas verbales’.

** Mozer dice en casi la totalidad con la excepcion del presente de indicativo. A nuestro juicio,
presente de indicativo no constituye excepcion; quiza Mozer considera esta forma un tanto
neutral mente marcada en cuanto a la distincion aspectual. Sin embargo nosotros no vemos en qué
sentido € presente de indicativo se encuentra fuera de la oposicion aspectual ya que —como ocurre
con todas las formas verbales griegas- en su formacion entra obligatoriamente un tema -en este
caso el tema de presente- que se identifica con el aspecto imperfectivo. Kleris & Babibiotis (1999:
65) -y Mirambel (1988: 106)- también observan que a la hora de elegir una forma u otra del
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mas por la cualidad o la forma en que se desarrolla una accion (el aspecto) que
por la localizacion y delimitacion temporal. Es tal la importancia de la categoria
gue Mackridge (1985: 102, siguiendo a Mirambel, 1942) llega a afirmar:

“I..] in several books and articles Mirambel (1942: 28) has
stressed that the aspectual distinction overrides not only mood but
tense as well: he claims (1956: 219) that on the hierarchical scale
of values in the MG [Modern Greek] verb, aspect occupies the top
rank, followed by voice and mood, with tense at the bottom. The
aspectual distinction in MG is one that comes so naturally to the
native speaker that (s)he is normally unable to explain it (and
books of grammar and syntax for Greek readers are usually more
or less slent on the matter), but aspect is probably the most
difficult concept for the learner of MG to master, and even those
non-native speakers who can speak MG almost perfectly are often
given away as foreigners by their mistakes in aspect. The tense
distinctions, on the other hand, are less difficult to grasp” .

En otro sitio, Mirambel (1988: 117) observa que aunque los valores
temporales no se excluyen de dicho sistema de perspectiva aspectual, sin
embargo, pertenecen a su propio sistema, con sus propios limites, que se adhiere
en el sistema mas amplio del aspecto. Y anade que tanto las voces como los
modos funcionan s6lo dentro del interior del ultimo.

Como ya se ha mencionado, normalmente la categoria se define por la
oposicion del aspecto perfectivo e imperfectivo™ —el primero queda reflejado por
el tema del presente y el segundo por € de aoristo. Segun Mirambel (1988: 117 y
s9), €l tema verbal expresa solamente esta diferenciacion y ninguna otra; es decir,
en griego moderno no existe “tema’ de modo (“tema’ de indicativo, “tema’ de
subjuntivo, “tema’ de imperativo, etc.) y “tema’ temporal. El tema pertenece a la

totalidad del sistema verbal neogriego, independientemente de las otras

sistema verbal griego, € papel masimportante es & que desempena e aspecto, que se manifiesta
siempre en las formas verbales junto al tiempo. En @ Curriculum dél p.1.D.E. de GM/LE (1998) se
sefidla @ hecho de que para € verbo del  griego moderno @ aspecto es mas importante que €
tiempo y como tal, el primero se reflga en todas las formas verbal es mientras e segundo no.

0 Svyvomukd y un ovvorniké respectivamente. Babiniotis & Kondos (1967), Kleris & Babiniotis
(1999) como también los autores del Curriculum del P.1.D.E. de MG/LE (1998) optan por zleio ¥
arelég, Petropoulos (1990, traduciendo a Mackridge, 1985) por cvvortixd Yy eloxolovdntixd,
Kavoukopoulos (1996) por cuymaio (o ovvornixd) Y diopkés (0 ovveyés) y Karatzas (1988,
traduciendo a Mirambel 1959) por uy elaxolovtnrinoé y elarxolovdntixd.
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categorias de dicho sistema, y sus diferenciaciones son siempre las mismas para
todos los tiempos, modos y voces, sin que ellos puedan existir sin ellas™. De este
modo, el autor sugiere que el griego presenta una “imagen verbal” antes que una
“idea verbal”; antes de que se delimite la accion verbal en relacion con el sujeto
gue la gecuta o la experimenta, antes de que el acto se sitie dentro de una
sucesion de acontecimientos, el griego lo percibe y presenta “concretamente”, es
decir, dentro de su trayecto de realizacion, con la variedad de matices y etapas
gue caracterizan al mismo. En otras palabras, al contrario de lo que pasa con otros
idiomas que prioritariamente localizan el acto verbal dentro del tiempo, €l griego,
no lo localiza temporalmente hasta que lo haya concebido primero como accion.

Asi pues, el tema del presente y el tema del aoristo entran en la formacion
de los distintos tiempos. Las formas construidas a partir del tema del aoristo son
mas que las construidas a partir de las del presente. Con respecto a esto Mozer
(1994. 76) senala que hay que tener en cuenta dos observaciones. En primer
lugar, que los denominados tiempos perfectos se forman a partir del tema del
aoristo. Sin embargo, s tal hecho los constituye 0 no como exponentes del
aspecto perfectivo es cuestionable. En segundo lugar, las opiniones de s el
perfecto como categoria intra-lingiiistica puede clasificarse como portador o no
de aspecto —y de qué tipo de aspecto- se dividen. Estudiaremos este tema de
nuevo mas adelante.

Volviendo, pues, a la clasificacion entre perfectivo/ imperfectivo en
cuanto a primero en griego puede indicarse lo siguiente. Mozer (1996: 87)
siguiendo a Seiler, 1952: 55-76) senala que el perfectivo muestrala accion en su
forma pura y ssimple (action pure et simple); el perfectivo es la parte no marcada
de la oposicion. Mackridge (1985: 106), que esta de acuerdo con esta propuesta,
afirma

“In expressions of past or future action, the perfective is the
unmarked aspect, in the sense that a verb in the perfective does
not specify whether the action is progressive or iterative or

*! Mas adelante Mirambel (1988: 118) sefiala que segan la declinacion del verbo, la voz, é modo
y € tiempo se expresan con marcas relacionadas con € tema pero que sin embargo se encuentran
fuera del mismo y no inflyuen sobre él. Al contrario, los temas determinan por eiemplo la
posicion del acento para cada voz, modo y tiempo unavez que se |es ailaden | as desinencias.
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neither: it may smply state that something happened or will
happen [...]. Thus in past or future reference the perfective is
the most frequently used aspect®: it is the natural aspect for the
verb to be in unless there are clear grounds for using the
imperfective (i.e. that the action is considered as durative or
repeated). This, coupled with the fact that morphologically the
perfective stem is diachronically and synchronically more
stable than the imperfective (i.e. the perfective stem of a large
number of verbs has not changed since classical times, while
their imperfective has™; and with some verbs speakers who use
the same perfective stem may differ in their usage of the
imperfective [...]), has led some grammarians to see the
perfective as the basic stem of the MG verb. (Nevertheless, it is
always the imperfective stem that appearsin dictionaries)” .

Es importante no perder de vista la observacion ya citada de Breu sobre la
incompatibilidad no sistematica de posibles combinaciones entre las categorias de
aspecto y tiempo: en griego moderno —al contrario de lo que ocurre en el espaiiol-
se presentan diferenciaciones aspectuales tanto en el pasado como en el futuro.

Queda claro pues que lo crucial no es la naturaleza de la accion en s, sino
el modo con € que ella esta contemplada por € hablante en el momento de la
enunciacion. Cuando el hablante opta por el aspecto perfectivo [g. (34)], se situa
a distancia del evento, contemplandolo como un conjunto concluido,
independientemente de si ocurre en el pasado o en el futuro; cuando se usa el
imperfectivo [g. (33)], e hablante se sitta mentalmente no en el momento de
hablar sino en el momento de la accion expresado por el verbo:

(33) Orav fuovv wikpog riyorvae otyv ekxlnoio kabe fooudcoa.

(= Cuando era pequeiio iba a laiglesia cada semana).
(34) Xteg, v wpo mwov miyaive. 6Ty EKKANCIO GLVAVTHGO, 6TO OPOUO THY

loavva.

*2 En cuanto a su frecuencia, Mirambel (1988: 125 y ss) observa que |as formas provenientes del
tema del aoristo (aspecto perfectivo) son mas que las formadas a partir del tema del presente
(aspecto imperfectivo). El presente de indicativo se utiliza a menudo, mientras € paratatikos
(imperfecto) menos. El aoristo se usa frecuentemente, no solo en e indicativo sino en todas las
formas que provienen de él, 0 sea en € subjuntivo. Los tiempos perfectos —que se forman a partir
del tema dd aoristo- en todos sus modos, se usan mas por gemplo que € participio de presente
gue se formaa partir del tema del presente.
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(= Ayer, cuando iba alaiglesia encontré aloanaen la
calle)

En cuanto a casos de referencia de presente o referencia intemporal, es
decir, en frases de indicativo donde la referencia no es ni especificamente de
pasado ni de futuro, el aspecto correcto es el imperfectivo. La explicacion esta en
gue, en dichos casos, el momento de la enunciacion y el momento de la accion
coinciden parcialmente, situandose el hablante necesariamente en e mismo
momento de la accion. Eso explica la falta de formas perfectivas para hacer
declaraciones referentes al presente en griego moderno>*. Afirmaciones sobre el
presente o de referencia intemporal aluden necesariamente a acciones 0 estados
duraderos o iterativos. Considérense los ejemplos de Mackridge (1985: 107):

(35) —Ti dovieid kaverg, —Ipipw.

(=-What work do you do? —1 write)
(36) —T1 kaveig topa; —Ipipw
(=—-What are you doing now? —I’m writing)

En el glemplo (35) la referencia es intemporal y la accion es duradera o (mas
probable) iterativa. En el (36) lareferencia es de presente y la accion es duradera.

En relacion con las propuestas de Mirambel (1988), su teoria presenta
muchos puntos discutibles. No estamos de acuerdo con muchas de sus propuestas
ya que consideramos gue confunde categorias que no se pueden comparar, en
concreto el aspecto gramatical con el aspecto Iéxico y el aspecto Iéxico-sintactico.
Su teoria en cuanto al aspecto se diferencia de las posiciones de otros autores por
entrar en cuestion consideraciones relacionadas también con la sintaxis y la
semantica de cada verbo. En general, distingue tres categorias de aspecto, cada
cual tiene dos polos opuestos:

a) Continuo / no continuo

>3 Compérese también la opinion de Tsopanakis (1994: 366, § 532).
'Y segian Mackridge (1985: 107) “in other words, it explains why the perfective non-past cannot
be used outside subjunctive clauses’ .
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b) Perfecto/ no perfecto™

c) Especifico / no especifico

Para Mirambel la categoria del aspecto en griego se presenta como una
oposicion de valores que se combinan y estan organizados en un sistema. Estos
valores no son simplemente “diferentes’ sino siempre “opuestos’; 0 sea no se
neutralizan sino que se conservan como contrarios, excluyendo el uno al otro, y
no cambian cuando se encuentran en combinatoria con alguna otra expresion. La
expresion del modo o tiempo no diferencia para nada la naturaleza de la
oposicion, que presenta para ¢l dos términos opuestos. lo continuo y lo no
continuo™; es decir por una parte est4 la nocion del desarrollo (o disminucion)
continuo de la accion, por otra, la nocion de ausencia de dicho desarrollo o la
nocion de accion momentanea, en las que esta basada la estructuracion del verbo
gue consta de los dos temas anteriormente mencionados (de presente y aoristo).
Fuera de estos temas, no se puede formar ningun tipo verbal; incluso en casos
como por ejemplo el del participio de presente o e del perfecto®, donde no se da
oposicion entre de los dos términos, ambas formas verbales se forman
obligatoriamente a partir de uno de los dos temas™. Segiin esta aproximacion, el
resto del sistema verbal (o sea, cada voz, modo, y tiempo) se basa en ambos
temas simultaneamente y refleja su contenido gramatical en dos niveles paralelos:

asi hay dos futuros (puntua: fo @épw, duraivo: fo pépvw), dos imperativos

% Como veremos con mas detalle mas adelante, hay muchos autores que distinguen tres tipos de
aspecto, siendo ellos & aspecto perfectivo, imperfectivo y perfecto. El sstema dd “perfecto”
constituye para Mirambel (1988: 118 y ss) también una categoria especial y separada, sin
embargo no en & mismo modo que |0 es para otros autores.

*® Nuestra traduccion a espaiiol de los términos de Karatzas (1988, traduciendo a Mirambel,
1959): eéarxolovOnrixo | un eéoxolovOntixs.

" Mirambel usa € término “parakimenos’ (pret. perfecto) —y como consecuencia eso engloba a
todo tiempo perfecto- en vez del término infinitivo de aoristo. Llama tiempos del pasado
(mepaouévor ypovor) al aoristoy al paratatikos, excluyendo los tiempos perfectos.

%8 Asi desde el tema del presente se forma el participio de presente (pépv-ovrag); laformacion del
perfecto parte del tema de aoristo (§yw pép-er).
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(presente: pépe, aoristo: pépve), dos subjuntivos (va gépw, va gpépvw), y dos
tiempos pasados (aoristo: épepa, imperfecto: épepva)™®.

Sin embargo —sigue Mirambel- aparte de la oposicion continuo/ no
continuo, en griego también se expresa morfologicamente la categoria especial de
lo no perfecto/ perfecto®. Basa esta propuesta en el hecho de que en griego existe
cierto nimero de pargjas de vocablos de los que uno se forma a través del tema
del presente (no perfecto) y el otro através del tema del aoristo (perfecto). Por
gjemplo cita

a) Dos verbos de movimiento que funcionan paralelamente:

NO PERFECTO PERFECTO
I ndicativo
Presente: mnyaivo Presente: oo
Tiempo pasado: myowo Tiempo pasado: mya
Futuro: 6o myaive Futuro: Bo maw
Subjuntivo
Na mmyaive, etc. va mho, etc.

Para el autor, las formas del segundo verbo zaw, miya, Oa waw (‘voy’,
‘fui’, ‘iré —no repetidamente’) expresan lo perfecto y a la vez son formas de
aoristo, frente a las de presente zyyoivew, miyova, Ga mnyaiveo (‘voy', ‘iba’,

»®1 Una forma

‘iré —repetidamente’). La forma waw es un “ presente aoristico
gue es ausente del sistema normal. Sin embargo, el griego no ha creado una
caracteristica morfologica especial para designar la oposicion perfecto / no
perfecto, sino que emplea los tema del presente y aoristo, para expresarla. De
este modo, Mirambel sugiere que los siguientes ejemplos expresan valores

diferentes:

% Es decir, llama ‘tiempos del pasado’ (zepaouévor ypovor) a acristoy al paratatikos, excluyendo
los tiempos perfectos.

% Nuestra traduccion a espaiiol de los términos de Karatzas (1988, traduciendo a Mirambel,
1959): agvvtélearo | ovvieleouévo.

61 K aratzas (1988, traduciendo a Mirambel, 1959) |o traduce como «4opistixic Eveotdrocy.
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(37) Tov anyaivovve (= ‘lellevan’)a no perfecto
Tov wave (= ‘lellevan’) & perfecto

(38) To mipyorve éda (= "€el vay ven'; ‘laiday vuelta’)& En realidad son
dos imperativos, el primero del tema del presente (znyaivw) y €l
segundo del tema del aoristo (épyouoar). Para él esta frase, indica la
co-ocurrencia de los dos temas y la oposicion entre accion perfecta
(mnyaave) y accion no perfecta (é1a).

(39) Ider ma (= 'yaestd’, ‘se haacabado’, ‘se haido’, etc.)a perfecto

(40) Eivor xoupdg vo mnyaivovue (= ‘€S hora que nos vayamos )& no
perfecto

Con todo hay que decir que estas observaciones no resultan muy
convincentes. En cuanto a cuadro, sus observaciones pueden valer para el
paratatikos (ziyaiva), €l ‘tiempo pasado’-aoristo (wya), € futuro puntua (Ga
maw), Yy €l futuro durativo (o mnpyaive); pero no vemos la supuesta diferencia
entre las formas de presente. En otras palabras, no vemos en qué sentido en el
gemplo (37) el presente ‘rov mave' indica lo perfecto frente al ‘rov
myaivovve' (No perfecto); para muchos hablantes del griego serian igual de
aceptables gjemplos como:

(41) ypyaivolréw oveud wolb suyvé (= voy al cine muy a menudo)®

En cuanto a ejemplo (39), dicho enunciado — zaer ma’- constituye una
expresion ya fija diriamos en griego, casi estereotipada; la idea de algo
“acabado” se enfatiza con la ocurrencia del adverbio mia (ya). Porque, por
gjemplo, se pueden emplear igualmente ambos verbos con sentido de futuro
(quiza el segundo se usaria mas pero porgue es tal vez un poco mas coloquial
—por la brevedad de su forma quiza): -Ilov mnyoiveiglnag; -llawlTnyaive oto
ayoieio (-;A donde vas?—Voy al colegio).

62 Considérese también la opinion anteriormente citada de Breu sobre la “incompatibilidad
sistemytica del aspecto perfectivo con e presente temporal” .
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El gemplo (38) —o miyouve éda- parece quiza mas convincente. Pese a

todo, creemos que, por una parte, confunde categorias que no son

comparables relacionadas con la semanticidad o sintaxis de expresiones

concretas, y, por otra, no se puede generalizar a base de tan pocos casosy ala

vez aislados.

b) En muchos verbos griegos se da la diferencia entre lo especifico y 1o no

especifico: Dicha diferenciacion se puede entender de dos maneras segun

Mirambel, y en ambos casos se produce cambio tanto en el significado como

en laformadel verbo:

)

La oposicion entre una expresion verbal con complemento (el primer

verbo) y otra sin complemento (el segundo verbo):

(42) Devyw — amopedyw (= 'irse’ —‘evitar’, ‘esguivar’)

i)

Laoposicion entre el significado verbal general y su especificacion en
ciertos casos (estos verbos pueden llevar [g. (44)] o no llevar [¢g. (43)]
complemento):

(43) [léprw — Cemépro (= caer’ — ‘decaer’)

(44) Xkilw — Eeoxilw (= ‘rasgar’ —‘desgarrar’)

Para Mirambel la “especificacion” producida se debe a la limitacion de la

accion verbal y la oposicion se expresa en tres modos:

A través de un perifrasis de un verbo acompainado por un sustantivo,
frente aun verbo simple: neprarw — kave repinaro (‘andar’ — ‘dar un
paseo’), opkilouar — waipvw dpro (‘jurar’ —‘tomar juramento’), etc.
Con verbos de movimiento, € verbo simple se opone a una perifrasis
de un verbo que va acompaiiado por un adverbio: uroaive — uroive
uéoo. (‘entrar’ — ‘entrar dentro’), avefaivw — avefoive mave (‘subir’ —
‘subir arriba), etc.

El caso mas coman es este en el que se oponen un verbo simple y un
verbo con prefijo de alguna preposicion (axo-, dig-, emi-, kara-, Ce-,

wepi-, ©C.): deiyvaw — amodeiyve (‘mostrar’ — ‘demostrar’), fswpw —
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embewpon (‘considerar’ — ‘inspeccionar’), etc. O también frente al
verbo simple se opone un verbo compuesto con elementos
adverbiales, derivativos adjetivales etc.: piérw — mpwrofiénw (‘ver —
‘ver por primera vez'), fiyw — Eepofiyw (‘toser’ — ‘tener tos seca),
etc.

Tenemos que mencionar que en un modo paralelo, Mackridge (1985: 114-
115) hace también referencia a lo que ¢l llama * interplay between aspect and
gpecificness’ . Sin embargo no llega a clasificar —como hace Mirambel, con quien
no estamos de acuerdo- dicho “fenémeno” como categoria de aspecto:
(45) Mmropeic va orotwverc (imperf.) zi¢ kote.
(= You may/can kill hens)
(46) Mmropeic va orotwaoeirc (perfect.) tig koreg.

(= You may/can kill the hens)

Lo que en inglés se distingue por la presencia o no del articulo definido,
en griego se expresa mediante la diferencia en aspecto. El verbo umopeic,
“puedes’, tanto con su sentido deontico (permiso) como con su sentido fisico
(habilidad) en ambos ejemplos no presenta ninguna diferencia gramatical. Lo que
guia a oyente para que interprete el sustantivo como uno gue hace referencia a
objetos concretos es el aspecto perfectivo. Sin embargo, no hay que perder de
vista que dichas observaciones no son validas para todos pares de expresiones de
estetipo.

De todo esto, pues, Mirambel concluye que fuera de la oposicion
continuo/ no continuo, los cambios aspectuales, no se expresan a través del tema
y sus variaciones sino a través de formaciones sintacticas (perifrasis) o
fenomenos lexicologicos (prefijos en composicion) que obviamente no se
incluyen en la estructuracion morfologica del verbo. Segundo, los cambios
aspectuales que no se aplican en la totalidad de la lengua sino que son

relativamente limitados se someten siempre en la oposicion morfologica y
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semantica basica entre el presente y el aoristo. En resumen, las propuestas de
Mirambel no se pueden aceptar Sin mas, sino que son muy criticables.

Como recapitulacion sobre lo dicho acerca del aspecto griego, podemos
echar mano a algunas observaciones de Mackridge (1985: 104-105):

“ Aspect in MG concerns not the location of the action or state
in time, but the speaker’s attitude to its ‘temporal distribution
or contour’ (Hockett, in Lyons: 315)” .

Y también:

“ The most basic concepts behind MG aspect are the following:
in using a verb in the perfective, the speaker is viewing the
action (or series of actions) as a single, completed whole
(neither progressive nor habitual); with the imperfective (s)he
sees the verb as referring to a series of repeated actions not
viewed as a whole (iterative) or to a continuous action in
progress (progressive or durative)” .

2.2.1 Limitacionesen la eleccion de aspecto

Hay que observar (siguiendo a Mackridge, 1985: 103) que ciertos verbos
pueden carecer de uno 0 mas aspectos. Los que carecen solo del aspecto
imperfectivo son realmente pocos, sin embargo, cierto nimero de verbos se
emplean con el aspecto imperfectivo menos comanmente que en otros aspectos,
bien debido a su funcion semantica (gj. aroxoyuéuor — me quedo dormido’), bien
porque la formacion del imperfectivo resulta morfologicamente problematica (g.
oyvawo- — diagnosticar’). No obstante, existe un grupo importante de verbos que
solo se encuentran en el imperfectivo (g. eiuor —ser’, éyw —'tener’, aviikw —
‘pertenecer’, &épw — saber’)®,

Siguiendo a Kleris & Babiniotis (1999: 79 y ss), en general, parece que
hay cierta libertad a la hora de optar por un aspecto u otro; se trata de una libertad
grande pero no absoluta. Como ha sido sugerido anteriormente, los factores mas

importantes que pueden influir en esta eleccion son la presencia de ciertas

83 \/¢ase también Mozer: 1994: 83y 9).
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expresiones temporales, el significado Iéxico de los verbos y sobre todo e

aspecto léxico de los mismos™:

a) Complementos adverbiales y conjunciones temporaes que expresan que la
accion se repita regularmente (g. kabe uépo —cada dia, kabe popa —cada vez,
ovviiBwg -normalmente, xdabe popa mov —cada vez que) en general necesitan el
aspecto imperfectivo. Es decir, el imperfectivo es obligatorio solo cuando se
trata de reiteracion regular [g).(47)-(48)]. Para la repeticion simple se emplea
el perfectivo [g. (49)-(50)]:

(47) Zvvibwg ta kalokaipio wyaivoue oto fovvo.
(= Normalmente los veranos ibamos a la montana).
(48) Kabs popa mov tov koitalav, éokaye oo, yédia.
(= Cadavez que le miraban, se echaba areir).
(49) Ta tedevraia dvo ypovia wnyoue EC1 popés ato Povvo.
(= Los ultimos dos afios, fuimos seis veces a la montaiia)
(50) Tpeis popég mov tov koitalav, éokaoce ota. yédia.

(= Tres veces que le miraron, se echo areir)®

Entrando en mas detalle, podemos mencionar que segun Mackridge
(1985: 106) e aspecto perfectivo suele estar acompanado por expresiones
adverbiales que designan punto en e tiempo (g. adpio -manana, otig eptd —a
las siete, el siete [del meg], o 1995 —en 1995, etc.), “unless these co-occur
with imperfective adverbials and unless the verb denotes an action which
expresses the background to another action” .

Al contrario, expresiones adverbiales imperfectivas —es decir, estas que
suelen encontrarse con verbos en imperfectivo- normalmente hacen referencia

a la frecuencia de la accion (g. kaOnuepiva. —cada dia, wali kou wéAr —una'y

% |os gemplos siguientes son de Kleris & Babiniotis (1999: 80y ss).

% Como se puede ver, en espaiiol también se emplea e “aspecto imperfectivo en e pasado”
(pretérito imperfecto) para reiteracion regular, y € “aspecto perfectivo en e pasado” (pretérito
indefinido) para acciones que han sido repetidas casual mente.
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b)

otravez, kauia popd -ocasionalmente, roxtika -regularmente)o a la duracion
(8. uépa ue ™ uépa — con el paso de los dias'). También es comian —como ha
sido mencionado arriba- que el imperfectivo co-gparezca con otro verbo, del
gue actua como de fondo [g. (48)].

Eso no implica que el perfectivo no se pueda emplear con adverbiales que
denotan nimero de veces. Al contrario, expresiones como Jvo popés —dos
VECES, yilieg popéc —Mil Veces, mollés popéc —muchas Veces, auétpntes popég
—innumerables veces (pero no kowid popa —inguna vez) siempre se usan con
el perfectivo, menos que haya algun otro factor en el contexto que condiciona
el imperfectivo; este seria un caso como Jdvo popés o wpva (dos veces al mes)
etc., yaque este tipo de expresiones se considera que indica una serie acabada
gue consiste de un nimero especifico de veces. Xvyvd —a menudo- por el otro
lado es mas normal encontrarse con el imperfectivo, aunque también co-

aparece con el perfectivo.

El aspecto Iéxico del verbo no impone un aspecto gramatical u otro -la
eleccion depende del hablante. No obstante, el significado que adquiere el
verbo con el uso del aspecto perfectivo o imperfectivo, depende del aspecto
[éxico.

)] Los verbos que expresan accion de alguna duracion son mas flexibles
ya que el aspecto imperfectivo enfatiza la duracion o se indica
reiteracion regular, mientras el perfectivo contempla la accion como
un conjunto sin prestar atencion ni a su duracion ni a sus fases de
desarrollo.

(51) X0Oec mepmdrnoa otyv mopalia.

(= Ayer caminé en laplaya)
(52) XOec meprorodoa oty mapalio

(= Ayer caminaba en la playa)

De todos modos, segin notan Kleris & Babiniotis (1999: 80), incluso en casos en los que la
eleccion es libre, e significado del complemento adverbial se revela mas importante que € tipo
del verbo.
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i)

(53) Zvyvad mepmaroboa oty mopalia.
(= A veces caminaba en la playa)

L os verbos que expresan situaciones se muestran igualmente flexibles:

(54) To ueonuépr koynOnra 0060 Wpeg.

(= Por latarde dormi dos horas)
(55) To ueonuépr koyduovve, dvo WPEG.
(= Por latarde dormia dos horas)
(56) To peonuépio kKoyduovVe TAVTA 000 WPES.
(= Por las tardes dormia siempre dos horas)
Hay que notar que algunos de estos verbos cuando aparecen con el
aspecto perfectivo indican la “entrada” en una situacion:

(57) To uwpo kownbnke onig 7. (evv. “amokoundnke, to mpe o Hvog”)
(= El nifio durmié alas 7. [se entiende “se quedo
dormido”])

(58) Kabnoe, un oréxeooun 6pbiog.

(= Siéntate, no te quedes de pie)
Al contrario, los verbos cuyo aspecto Iéxico es perfectivo son los
menos flexibles: el aspecto imperfectivo se emplea solo para expresar
repeticion regular:

(59) Kabe mpwi Exave to 1oAbPr tov kar kabe fpaodv to Cavaéfpioke.
(=Cada maiiana perdia su lapiz y cada noche lo encontraba
de nuevo.)

También pueden funcionar como el marco temporal para otro
acontecimiento:

(60) Tn oty mov éxderva tnv TOPTO. YTOTNGE TO KOVIOVVL.

(= El momento que cerraba la puerta, soné €l timbre)
Hay que tener en cuenta que estos verbos no pueden tener el
significado de duracion verdadera y como tales tampoco pueden co-

aparecer con expresiones adverbiales que indican duracion.
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1)) También hay limitaciones en cuanto a la eleccion del aspecto en frases
gue funcionan como complementos de verbos gque se introduzcan con
la particula «va». Asi, los verbos que expresan una fase del desarrollo
de una accion o situacion (apyilew —empezar, ovveyilew —continuar,
Tabdw —Cesar, otauatdw —parar) y también los verbos de percepcion
(PAémar —ver, axodw —0ir) precisan el aspecto imperfectivo:

(61) Eide to oniti va yrpeuiletor.
(= Vio la casa derrumbarse)
(62) Eyeic axoboet tov Avipéa vo. tpayovddet;
(= ¢Has oido cantar a Andreas?)
Al contrario, los verbos que indican que una accion o situacion esta
Ilegando a su final (= kovrevw — estar a punto’/*faltar poco’, inoialw
—"aproximarse’) necesitan como complemento el aspecto perfectivo:

(63) To uetpo kovrever vo, tebel oe Aeitovpyia.

(= Falta poco para que € metro se ponga en funcion)

2.3 El aspecto en € sistema verbal espaiiol con mas detalle

Rojo (1988: 204), al igual que Conrie, esta de acuerdo en afirmar que “ la
oposicion aspectual bdsica es la que se da entre aspecto perfectivo y aspecto
imperfectivo®, con posibilidad de subclases de alguno de ellos en ciertas
lenguas’ y afiade que basicamente se trata de una diferencia entre situacion (vista
como) terminada y situacion (vista como) no terminada. No obstante, Rojo (1988:
207) considera el perfectivo como el término marcado de la oposicion mientras
Comrie (1976), Mackridge (1985: 106), Mozer (1988:. 48, 1996:. 87), Seiler
(1952: 55-76) etc., contemplan el mismo como €l término no marcado.

En la misma linea que Alarcos Llorach (1959)°%’, Rojo (1988: 208), va
mas alla y observa que teniendo en cuenta que todas las formas “perfectivas’

% Para Comrie (1976: 21) & aspecto perfectivo “ involves lack of explicit reference to the internal
temporal constituency of a situation” . El imperfectivo (1976: 24) implica“ exlicit reference to the
internal temporal structure of a situation viewing a stuation fromwithin”.
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expresan una relacion tempora primaria de anterioridad —y ninguna forma
“imperfectiva’ expresa esa relacion- parece que la oposicion entre formas
perfectivas e imperfectivas, resulta redundante; estando asociada la perfectividad
con la relacion temporal primaria de anterioridad, es suficiente con considerar
como distintivo uno de estos rasgos. En otras palabras, en el sistema verbal del
espaiiol actual el establecimiento de la oposicion entre formas perfectivas e
imperfectivas® es innecesaria siendo posible reconocer la existencia de
significados aspectuales perfectivos como valores asociados a la relacion
temporal de anterioridad.

A la luz de esta observacion Rojo (1988: 209) explica la oposicion de
indefinido/imperfecto —ala cual volveremos mas adelante. También en lo atinente
a las formas compuestas senala que:

“La defensa de unas relaciones temporales complegjas |[...]
hace superflua la presencia del aspecto en esta zona del
sistema (aunque cabe, por supuesto como valor asociado)” .%°

No se puede pues justificar la adicion del aspecto como una nueva
categoria a la explicacion estructural del sistema verbal —al lado de las categorias
del tiempo y modo. Asi Rojo (1999: 2921), reconoce que la presencia de la
categoria del aspecto en el paradigma del sistema verbal espanol es innegable,
pero concluye que “ |os diver sos matices aspectuales | ...] son efectos secundarios
de las distinciones temporales’ y que “ no existe una base suficientemente solida

para individualizar esta categoria gramatical [del aspecto] respecto de la

" “El valor aspectual originario de las formas compuestas (‘perfectivas o mds bien
‘resultativas’) habra comenzado pronto a dedizarse hacia la expresion de la anterioridad’
respecto al valor de lasformas smples paralelas’ (Alarcos Llorach, 1959: 96-97).

% Rojo (1988: 208) menciona que Coseriu (1980) no reconoce como funcional dicha oposicion en
las lenguas romanicas.

% Esta afirmacion es discutible y volveremos a ela a la hora de referirnos e modelo de Rojo &
Veiga que constituye la base de este trabajo. Para una referencia mas detallada, para € cua Rojo
Ilega a la conclusion —entre otras- de que casos que implican verbos que expresan situaciones
télicas y puntuales, muestran la prioridad de las relaciones temporales sobre las aspectuales en
espaiiol, véase Rojo (1988: 210). Sin embargo dicho autor (1988: 211) concluye sefialando que
“el aspecto es[...] la categoria que explica el lugar que ocupan en € sistema verbal espasiol,
concebido ya en sentido amplio, perifrasis como estar + gerundio, empezar a + infinitivo, acabar
de+ infinitivo, ir + gerundio, etc” .
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categoria temporal en e nucleo del sistema verbal espasiol, sin prejuicio de que
podamos reconocer valores aspectuales en otros puntos de la gramdtica o en
unidades |éxicas de esta lengua” .

2.4 El Perfecto

El perfecto es una de las categorias gramaticales que mas discusiones ha
engendrado, ya que como ha sido mencionado presenta grandes dificultades para
los lingiiistas a la hora de integrarlo dentro de un sistema temporal o aspectual.
Enrelacion con el perfecto, dos son los temas que reaparecen constantemente:

a) Si deberia clasificarse como tiempo o como aspecto.

b) Qué es lo que le diferencia de la semanticamente mas relativa

categoria gramatical, la del pretérito indefinido/ aoristo.

Existe cierta relacion entre las respuestas a estas dos preguntas ya que €l
estatus del perfecto como tiempo 0 aspecto se puede revelar a través de su
relacion con el resto de las formas del paradigma y en concreto con las formas
gue se contrastan con él; en realidad, la mayoria de las discusiones sobre ¢l se
centran en su relacion con el indefinido. Esta relacion entre el perfecto y el
indefinido ha sido extensamente investigada en la lingiistica romanica ya que
presenta especial interés para el desarrollo de dichos tiempos en estas lenguas™.

Mozer (1988 51-52) siguiendo a Comrie (1976) observa que por una
parte, el perfecto se encuentra fuera de la oposicion aspectual de imperfectivo/
perfectivo, aunque su nombre indica cierta afinidad con el segundo. Una de las
razones —segun la autora- que contribuyen a asociarle mas con el aspecto
perfectivo es el hecho de que el perfecto, igual que el aspecto perfectivo (el
aspecto no marcado de la oposicion) no dan informacion sobre la estructura
interna de la accion. Sin embargo, una razéon por no incluirlo en el aspecto

perfectivo es el hecho de que puede co-aparecer con el aspecto imperfectivo en

" En las lenguas romanicas, @ pretérito Indefinido constituye descendiente directo del Perfectum
latino (que abarcaba € area que hoy se divide entre & Indefinido y € Perfecto) mientras €
pretérito Perfecto es una perifrasis que se desarroll6 a partir del latin habeo cantatum.
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varios idiomas (por gemplo en bulgaro). Es decir, —siguiendo a Comrie (1976:
61-62)- en muchas lenguas en las que formalmente es posible la combinacion del
perfecto/ no perfecto con otras distinciones aspectuales, estas ultimas se realizan
de verdad. No obstante, hay idiomas como el griego moderno donde el perfecto
se limita solo al aspecto perfectivo (se forma a partir del tema perfectivo).

Los que proponen que el perfecto deberia tratarse como un tercer aspecto
se basan en el hecho de que el perfecto datambién otro tipo de informacion sobre
el evento, como su terminacion, sus resultados continuos, su proximidad, etc., que
segan laautora:

Some of thisinformation at least is of course not temporal, and
certainly not in the sense of conforming to a l/near ordering of
events on the axis of time; the perfect is therefore often treated
as a third aspect. Thisis the approach adopted by Comrie, who
devotes a chapter of his book on aspect to it [1976: 52-65],
although he points out that “ it is an aspect in a rather different
sense from the other aspectstreated so far” .

Hay otros autores que también presentan un panorama aspectual diferente
frente a la division bipartita entre aspecto perfectivo e imperfectivo, aunque si,
sigue existiendo una incertidumbre general sobre si la categoria inter-lingiistica
del perfecto congtituye definitivamente o no en si una categoria de aspecto
(aspecto perfecto).

Asi, Mackridge (1985: 102 y ss) por giemplo sugiere que:

“ Although a neat matrix can be made of a bipartite division of
MG verb into imperfective and perfective aspects, it is more
faithful to the true linguistic situation to include the perfect as
a third aspect; [...] however, the perfect is not as crucial to
the digtinctions of aspect as are the imperfective and
perfective.” ™

™ Kavoukopoul os (1996: 119) adopta la misma posicion, sefialando que e griego dispone de un
tercer aspecto, € perfecto, que parte para su formacion (siempre perifrastica) del tema puntual [de
aoristo]. No obstante se trata [segiin ¢l] de una categoria de rel ativamente baja frecuenciay que su
respresentante mas importante, e parakimenos, puede casi siempre ser sustiruido por e aoristo sin
perdida del resultado comunicativo.
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Mozer (1994. 85) explica que el perfecto en griego moderno recibe a
menudo tratamiento de aspecto porgue no corresponde a los perfectos de muchas
otras lenguas; el perfecto neogriego no constituye un ejemplo prototipico de la
categoria intra-lingtiistica del perfecto. Segun la autora:

“The most salient characteristic of this category is its present
relevance’?, which is only a circumstantial characteristic of the
Greek Perfect, only arising from the lexical meaning of

individual verbs or the specific context” .”

Joseph & Philippaki-Warburton (1987: 175-176, citados en Mozer, 1988:
172) clasifican el Perfecto como aspecto y lo definen como siguen:

“The present perfect indicates present result of a past action. It
also indicates a Situation that held at least once in the period
leading up to the present [ ...it] does not express a situation that
began in the past and is still continuing; thisis expressed by the
present tense. [...] Moreover, the present perfect does not
express a dtuation completed a short while ago: this is
captured by the use of the perfective past (aorist) [...] Finally,
the present perfect does not express a situation which will be
shortly completed; this meaning is conveyed by either the
perfective future|[...] or by the future perfect|...]

In most cases where a present perfect is used it could be
substituted by a smple past (perfective past or aorist)” .

En un modo parecido Kleris & Babiniotis (1999: 76 y ss) senialan que en
griego, los tiempos perfectos (parakimenos, hypersyntélikos, futuro perfecto)
constituyen una categoria problematica, porgue es posible considerarles como una
sub-categoria del aspecto perfectivo, dando énfasis a la perfectividad del hecho,
es decir al hecho de que se trata de una accion concluida. Asi, remodelan el

cuadro de Conrie (fig. 1) lo cual quedaria como a continuacion se indica:

2 “Present rdevance”. En relacion con este tema, Mozer hace referencia a los trabajos de Comrie
$1976), Dahl (1985), McCoard (1978), Harris, M. (1983), etc.

% En rdacion a esto, Mozer (1994: 85) sigue seiidando que “ Unfortunately, practically all
grammars and handbooks of Greek give a description of the Perfect based on the concept of
present relevance. As an example, see the definition in the school handbook of syntax [Tzartzanos,
1946: 74]: «The Perfect shows that what is denoted by the verb has happened in the pad, yet
continues to exist, finished, in the present.»
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/Am&m Gram%

Perfectivo | mperfectivo
(té\er0) (oTerég

Simple Perfecto Continuo Habitual ™
(omA0) (Xvvteleouévo) (ovveyég)  (emavarapPavopevo)

FiG. 2.4-1: Una de las clasificaciones de las oposiciones aspectuales en griego (Kleris &
Babiniotis, 1999: 77)

Estos autores afiaden que —segan otros criterios- también es posible
considerar que la diferencia de los tiempos perfectos del resto del los tiempos no
se halla en el aspecto sino en la categoria de tiempo y que los primeros expresan
principalmente relaciones de anterioridad™. Al final, reconociendo que ambas
propuestas se basan en argumentos solidos —y siguiendo una aproximacion
parecida a la de Comrie-, explican que en su trabajo optaron por una propuesta
media: la perfectividad se contempla como una categoria separada que se adhiere
en la categoria del aspecto, con la observacion sin embargo de que presenta
caracteristicas que la diferencian tanto del aspecto (perfectivo) como del tiempo
(anterioridad). De este modo, el cuadro anterior quedaria asi:

/ \
Perfectivo | mperfectivo Perfecto
(té\er0) (oTeréq) (ocvvteleopévo)

e S

Continuo Habitual
(cvveyée) (emavorapPavopevo)

FIG. 2.4-2: Una de las clasificaciones de las oposiciones aspectuales en griego (Kleris &
Babiniotis, 1999: 77)

Aspecto Gjamatical

Por otra parte, Mozer (1994: 85 y ss) concluye que:

“The proximity in meaning and use of the Aorist and the Perfect
would seem to indicate that the Perfect is an aspectual formin the

™ La traduccion exacta del término que dichos autores utilizan es “eravadaufaviuevo”
(reiterativo).
> Compérese esta postura con |o propuesto por Rojo (1988: 207-208) para el espaiiol.
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same way that the Aorist is; i.e. that the Perfect is a carrier of the
perfective aspect —indeed, it is not fortuitous that its second
formant is perfective aspectually, a fact which indicates a close
relationship to the perfective aspect. Most of the implicatures that
it can carry [...] are also of a more or less aspectual nature|...].
It is not unconnected to temporal distinctions, however, since it
does carry an implicature of greater temporal distance than the
Aorist”.

En conclusion, se ha visto que la situacion esta lejos de llegar a un
acuerdo sobre la inclusion 0 no del perfecto en el sistema aspectual y en qué
posicion exactamente. En el presente trabajo, nos centraremos principalmente en
ladivision bipartita entre el aspecto perfectivo e imperfectivo en las dos lenguas,
tratando los tiempos perfectos como exponentes de la categoria “tiempo” sin
olvidar sin embargo que reflegjan alguna u otra informacion de indole aspectual
adicional sobre la accion expresada por el verbo (accion concluida, etc.). Ese
tema se examinara de nuevo en el capitulo dedicado al pretérito perfecto/

parakimenos.

3 FORMASVERBALESY ESPECIFICADORESTEMPORALES

En los analisis de la categoria del verbo, tanto dentro del marco de la
gramatica tradicional como de la estructural o la generativa, se ha demostrado
interés por la interaccion del tiempo del verbo con los adverbios de tiempo. En
los capitulos siguientes examinaremos la interaccion de los especificadores
temporales con la forma verbal del tiempo del pasado al que se dedica el capitulo
en cuestion. Para empezar, haremos una referencia general a esos elementos.
Siguiendo a Fernandez Gonzalez (1991: 156 y ss) dos son los problemas que
reaparecen:

a) Laclasificacion de las locuciones temporales no verbales.

b) Lacombinatoria de los especificadores temporales con el resto de los

factores implicados en la temporalidad lingiistica y mas

concretamente con la inflexion.
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En cuanto al primer problema, podemos resumir las propuestas de los siguientes

autores’®:

Huddleston (1969) propone una clasificacion de especificadores de:

a) Longitud: duracion del proceso.

b) Punto: localizacion en el tiempo:

- Unitarios (o deicticos): referidos al momento del habla.

- Individualizadores. referidos a un momento establecido en €

texto.

¢) Orden.

En un modo parecido, Berschin (1976) distingue entre:

INDICADOR TEMPORAL

/

Poserior

Ind. distancia

End dia—

Ahora
Mismo

Solapado
En e dia—
Hace un

mes

Ind. época

End dia—

Esta maiiana

RELATIVO AL MOMENTO DE HABLA

Inclusivo

RELATIVO AL CONTEXTO

Anterior

PN

Incluyendo € dia

En € dia
Anterior | El dia—
al dia—
Ayer Hoy

Parte del
dia—
Esta
Mmanana

\

Este mes

™ Hacemos referencia a trabajos de estudiosos del espariol ya que en |a bibliografia relacionada
con € griego, es dificil encontrar clasificaciones y tratamientos que engloban € tema tan
extensivamente. La mayoria de los estudiosos del griego, se limita (s es que hacen referencia al
tema) a enumerar piezas léxicas debajo de titulos generales como adverbios temporales
(Triandafylidis: 1994: 246 y ss, Tsopanakis, 1994: 518 y ss, Mackridge 1985: 106, etc.). De todos
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Eberenz (1981) ofrece un esgquema entre indicadores:

- Relativos (no vectores) de anterioridad, posterioridad e inclusion.
- Limitados a derecha e izquierda.

- Generales.

- Dependientes del contexto.

- Fechas.

Bull (1968: 4 y ss), parte de la distincion del tiempo personal y tiempo
piblico”, y propone el establecimiento de un conjunto de formulas capaces de
describir todas las posibles combinaciones de orden y tiempo, que puedan ser
utilizadas para describir las relaciones entre cualquier posible evento y el ge de
orientacion. Asi distingue entre:

a) Vector formulas: E(POV) E(P-V) (E(P+V)
b) Scalar tensor formulas: E(POV) E(P-VX) (E(P+VX)
c) Calendar tensor formulas: E(POVB) E(P-VBX) (E(P+VBX)
d) Point tensor formulas: E(POVS) E(P-VX) (E(P+VSX)
[siendo las claves: ‘P = eje de orientacion; ‘E'= cualquier evento de la redlidad;, ‘B’ = “any
position-bound interval of calendar time”; ‘S = “any metrical event in a series of

repetitions of the same event” ; *x’ = cualquier posible scalar]

Y a que tiempo y orden son bidireccionales, cualquier acto de observacion
a un gje de orientacion P, se puede considerar que tiene direccion o sentido, de
modo que un observador puede enfocar un evento simultaneo (direccion 0),
anterior (direccion —) o poserior (direccion +) a P. Cualquier sentido fijo de
observacion se denomina vector (V). Un scalar es la cantidad (de tiempo), la
‘distancia’, entre dos eventos no smultaneos, no posee direccion y es
bidireccional. Cuando la cantidad de tiempo expresado por un scalar se define, la

modos, la importancia de dichos marcadores en griego se examina en los capitulos siguientes
dedicados alos tiempos del pasado.

T« Objective timeis divided into segments by two distinct methods: (1) by a personal or
subjective estimate of duration, and (2) by the observation of the metric periodicity of natural
phenomena. These two procedures produce sharply conflicting concepts of duration and have
created the necessity of recognizing two corresponding categories of time: personal time and
public time” (Bull, 1968: 4).
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consecuencia es gque el vector se limite. Se [lama tensor pues, el elemento que
alterao fijalalongitud de un vector.

Rojo (1974: 75-76) siguiendo a Bull (1968) y Klum (1961) distingue

entre:

- Vector: segmento que posee origen, cantidad, duracion y sentido. Lo
esencial es el sentido (= la orientacion a partir del origen) mientras la
cantidad no se especifica(gj.: después).

- Escalar: magnitud que indica cantidad sin direccion (= orientacion)
(g.: tresdias).

Rojo encuentra injustificada la distincion de Bull de la categoria de los
tensores (g).: tres dias después). Para Rojo la union de un vector y un escalar no
es realmente algo distinto del vector. Asi, la tinica diferencia entre después y tres
dias después radica en el hecho de que en el primer vector la cantidad no esta
especificada, tal como ocurre en el segundo. Poseyendo pues, ambos elementos
una determinada extension, deben ser tratados —segun Rojo- como vectores.

Desde una aproximacion comunicativa, Matte Bon (1995: 121 y ss)
distingue tres grupos de marcadores temporales:

a) Marcadores que se definen en relacion con el momento de la

enunciacion:
g. hoy, anoche, masiana, ahora, etc.

b) Marcadores que se definen en relacion con el momento del que se esta

hablando.

Es decir, son marcadores que se define en relacion con el momento
pasado, presente o futuro del que se esta hablando, que puede coincidir
0 no con el momento de la enunciacion. (Cuando en el contexto no hay
ninguna alusion explicita a otro momento del que se esta hablando, el
momento punto de referencia con respecto al cual se definen estos

marcadores, suele ser el momento de la enunciacion):
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g. aun, todavia, antes, ya, enseguida, mdstarde, etc.
¢) El que por si mismo define un momento:

€. derepente, un buen dia, cualquier dia de estos, etc.

En una linea parecida a la de Matte Bon se mueve mas recientemente
Garcia Fernandez (1999: 3129 y ss). Este autor propone una primera clasificacion
bipartita, de los complementos adverbiales temporales (CCAA) segin su relacion
con el aspecto o el tiempo. Los primeros se subdividen en:
a) CCAA deduracion:
€. durante, en, desde... hasta, a partir de ahora, etc.

b) CCAA de localizacion:
€. esta semana, durante el verano, ultimamente; a medianoche,
dentro de poco, etc.

c¢) CCAA defase

g. todavia, ya, €c.
d) CCAA defrecuencia:
€. en tres ocasiones, seis dras consecutivos, a menudo, siempre,
raramente, etc.

Los CCAA en relacion con el tiempo gramatical, se pueden clasificar en
tres grupos (gque a su vez aceptan mayor segmentacion en sub-categorias):
a) Aquellos que hacen referencia obligada al momento del habla (CCAA
deicticos):
€. hacetresdias, ayer, masiana, dentro de un rato, etc.
b) Aquellos que hacen referencia obligada a un momento distinto del
momento del habla (CCAA anaforicos):
g. tresdras antes, la vispera, al dia siguiente, al rato, €tc.
¢) Aquellos que son indiferentes en cuanto a esta caracteristica:

g. antes, despues, recientemente, etc.
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En cuanto a segundo problema, es decir, el de la combinatoria de los
indicadores temporales con la inflexion, Eberenz (1981, citado en Fernandez
Gonzalez, 1991: 159) distingue tres posturas. las fundamentadas en el postulado
de reglas positivas 0 negativas, las que se basan en la frecuencia de los ejemplos y
las que se derivan de los conceptos elegidos para determinar la compatibilidad.

Se puede observar que tradicionalmente, se han ido asociando ciertos
adverbios con los diferentes tiempos, con resultados a veces que tienden al
prescriptivismo. Asi por citar un ejemplo, se suele sugerir que el pretérito
indefinido espanol —al contrario del pretérito perfecto- puede co-aparecer con
adverbios que no se incluyen en el periodo de tiempo que abarca el momento de
la enunciacion, etc. No obstante, la validez de observaciones de este tipo se puede
cuestionar con contragjemplos como:

(64) Hoy vi atu hermano.

(65) Ayer ha venido a decirme que telo dé.

(66) As/ que mananaibas a ganarme...

Para solucionar problemas de este tipo, Eberenz (1981: 72) propone la
introduccion de una nueva variable dentro del esquema combinatorio. Asi ademas
de la compatibilidad y la incompatibilidad, se incluye la modificacion. De este
modo, en su esguema anteriormente citado, los apartados 3, 4 y 5 serian
compatibles con todos los tiempos; a contrario, en los apartados 1 y 2 entrarian
en juego las tres variables, siendo la tercera responsable para evitar ejemplos
agramaticales.

4 CONCLUSIONES

Se ha intentado trazar un esquema de equivalencias entre los sistemas
verbales del espaiiol y del griego. En cuanto a la nomenclatura empleada para
denominar los constituyentes de los paradigmas verbales, en los estudios de

ambos idiomas aparecen divergencias. En el presente trabajo hemos optado, en lo

122



Los sistemas verbales espariol y griego

gue al espanol se refiere, por la nomenclatura del Esbozo de la Academia (siendo
el unico cambio el empleo de “ pretérito indefinido” para la forma canté); en
griego, respectivamente por la nomenclatura de Triandafylidis. En ambos casos
nuestra eleccion ha sido basada en la gran difusion de uso en la literatura
pertinente de los conjuntos terminologicos en cuestion.

Nos hemos encontrado con que uno de los puntos mas divergentes entre
los dos sistemas, es que el griego presenta diferenciacion morfologica segan la
voz, es decir, posee desinencias propias tanto para la voz activa como para la
medio-pasiva. En cualquier caso, ambos idiomas disponen de un paradigma
morfologicamente rico que posee tanto formas flexivas como formas no
personales, siendo estas ultimas uno de los sub-sistemas donde mas diferencias
cuantitativas se observan. La falta de los gerundios (ssmple y compuesto) de los
gue dispone el espaiiol, en griego se compensa por la presencia de dos participios,
de presente y de perfecto (en oposicion a la unica forma del participio espaiiol).
El griego, igual que el espaiiol, posee dos infinitivos (de aoristo activo y pasivo),
aunque funcionalmente estan mucho mas limitados que los infinitivos (simple y
compuesto) espanoles, ya que sblo se emplean en la formacion de los tiempos
compuestos (donde el espanol usa el participio pasivo).

En la categoria de modo, ambos idiomas distinguen los sub-sistemas de
Indicativo, Subjuntivo e Imperativo, mientras en griego también hemos
distinguido el Potencial. El Indicativo espaiiol posee 10 formas (con la inclusion
de las formas del condicional que en griego forman un modo aparte), mientras el
griego solo 8. El espanol dispone de una forma de pasado mas que el griego (el —
practicamente caido en desuso- pretérito anterior) pero en éste se compensa la
diferencia cuantitativa por la presencia de dos futuros imperfectos —el durativo y
el puntual. La diferencia entre estas dos ultimas formas es de indole aspectual. El
aspecto, que se revela de mayor trascendencia en el griego gque en el espaiol, esta
presente en todas las formas verbales griegas. Morfoloégicamente se formaliza en
el tema de Presente o Aoristo. En espaiol, el aspecto no dispone de un
‘mecanismo’ como el de los temas verbales del griego, lo cual ha resultado en
gue la categoria no sea unanimemente aceptada como funcional por los

123



Los sistemas verbales espariol y griego

estudiosos del espanol (nosotros desde luego la aceptamos). En relacion con las
divisiones de indole aspectual también se observa discordia. Hemos optado por
aplicar una division basicamente bipartita entre aspecto perfectivo y aspecto
imperfectivo para ambos idiomas. Las formas verbales del Perfecto se consideran
primariamente exponentes de la categoria tiempo, reconociendo a la vez sin
embargo que reflejan alguna u otra informacion de indole aspectual adicional.

Por otra parte, podemos sugerir que la supuesta carencia de informacion
aspectual en las formas flexivas espaiolas (en comparacion con lo que pasa en
griego), se puede cumplir hasta cierto punto por las llamadas formas continuas
(“estar + gerundio”). Pero en este caso, no hablamos de formas flexivas sino de
perifrasis verbales, con lo cual, su inclusion en el paradigma es mas que
discutible por muchos estudiosos.

También se ha intentado un repaso de varios intentos clasificadores de los
[lamados especificadores temporales en espanol. El tema es mucho mas estudiado
en espainol que en griego, pero lainteraccion de los mismos con la categoria tanto
del tiempo como del aspecto es innegable en ambos idiomas. Dichos
especificadores se estudiaran en el presente trabajo mas detenidamente en los
distintos capitulos dedicados a las formas verbales de los Tiempos del Pasado del
indicativo espaiiol y griego.
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Capitulo4

El Estado dela Cuestion

1 CONSIDERACIONES BIBLIOGRAFICAS DE LA TEMPORALIDAD DEL PASADO

DEL INDICATIVO

1.1 Delimitacion general de la estructuracion gramatical del verbo
espaiol. Formas Simplesy Formas Compuestas.

Rojo & Veiga (1999: 2869) senalan que, a la hora de delimitar el sistema
gramatical del verbo espanol, se encuentran con problemas relacionados con la
significacion gramatical y la posicion en el nucleo del mismo de las (llamadas)
formas no simples; asi cabe discutir la pertenencia 0 no a sistema y su
proximidad al nacleo de las formas compuestas, las formas “no personales’,
elementos modales (g). el imperativo), las perifrasis verbales, etc.

En primer lugar, en cuanto alarelacion entre las formas verbales simples
y las formas verbales compuestas, hay varias opiniones. Rojo & Veiga (1999:
2869), sefialan que, segan la opinion mas generalizada (aqui se incluyen Bello y
la Academia), se admiten como constituyentes de la conjugacion espaiola
propiamente dicha ambos grupos de formas. Por otra parte, se ha sugerido que el
estudio nuclear del sistema verbal espanol se debe reducir a las formas simples
(Togeby —1953, Hernandez Alonso —1973, 1986). Al contrario, autores como
Cerny (1976) han defendido la consideracion de algunas perifrasis al lado de las
formas simples y compuestas como constituyentes del sistema verbal espaiol.

En lo referente a cuestiones relacionadas con las formas verbales
compuestas, también se han ofrecido varias propuestas. Rojo & Veiga (1999:
2869) ofrecen el siguiente resumen:
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“Respecto del estatuto gramatical de las formas compuestas,
Sinchez Ruipérez (1967) expuso una serie de argumentos que
prueban su unidad funcional, principalmente basindose en la no
conmutabilidad (ni con cero ni con ningun otro eemento
morfologico) del participio en e€las integrado. Mds
recientemente Sawomirski (1983), criticando a autores que,
como Tesniere (1959) o Molho (1975) concedieron “ demasiada
importancia” (Sawomirski 1983: 82.6) al caracter compuesto
de formas como he cantado, ha vuelto a hacer hincapié en €
caracter unitario de estos elementos verbales, en los que,
concluye, € auxiliar haber podria considerarse algo parecido a
un prefijo cuya fusion completa con e elemento auxiliado no ha
podido producirse debido a su anteposicion (cf. Sawomirski
1983:82.6.4)"

A su vez, Rojo & Veiga (1999: 2870) observan que existen razones para
considerar:

. gque las formas compuestas no constituyen compleos
gramaticales disociables en dos elementos, s bien de su
funcionamiento unitario no se deduce forzosamente que
constituyan expresiones de unidades integradas en e centro del
sistema verbal conjuntamente con aquellas representadas por
las mismas simples.

Y concluyen que:

... los sgnificados gramatical es expresados por formas simplesy
compuestas se integran en un mismMo conjunto estructurado.

No podriamos decir lo mismo de los contenidos
caracteristicos de las perifrass verbales respecto de los
correspondientes a formas simples ni compuestas (1999: 2871)

En nuestra opinion, es verdad que las formas compuestas se caracterizan
por unidad funcional. Sin embargo, en cuanto a las perifrasis verbales, aunque
estamos de acuerdo con Rojo & Veiga (1999) en que no se puede establecer una
relacion semantico-gramatical entre una de ellas y una forma verbal simple o
compuesta, por otra parte, no hay que perder de vista de que dichas perifrasis
presentan matices de significado que no se pueden expresar por una de las formas
del nacleo verbal espanol propiamente dicho. Finalmente, en cuanto a formas
como €l infinitivo, el gerundio y el participio, su propio comportamiento
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sintactico refuerza la opinion de que no se pueden incluir en el conjunto verbal
constituido por las formas flexivas. Y en relacion a imperativo, Rojo & Veiga
(1999: 2871) sefialan que:

... s una unidad verbal encuadrada en una particular dimension
del lenguaje, la dimension apelativa [ ...], con lo que se convierte,
al contrario que € resto de las formas verbales, en expresion por
S/ mismo de una determinada “ modalidad de la frase” .

1.2 Lasformasdel pasado en espaiiol; intentos de explicacién general.
Fundamentalmente, el panorama de los tiempos del pasado en espaiiol se
complica por la delimitacion del alcance y usos del pretérito perfecto, imperfecto
e indefinido. Dichos tiempos presentan solapamientos de usos de indole variada,
lo cual hace que la tarea del establecimiento de un esquema de usos resulta mas
dificil de lo que uno quiza esperaria. Como muy acertadamente nota Fernandez
Gonzalez (1991: 404):

“La delimitacion de usos abarca una gama que va desde la
rigidez prescriptivista, a la que tantas veces contradice el habla
coloquial, hasta la laxitud de quienes consideran, por eemplo,
que pretlérito perfecto e indefinido funcionan cas como variantes
libres’.

La organizacion de las formas verbales segun el criterio de la
temporalidad se puede dividir, a grandes rasgos, en tres modelos:

a) Lineal

b) Reichenbachiano

c) Generativo

Segan un modelo lineal, el tiempo se contempla como teniendo una sola
dimension, y consecuentemente se puede representar como una linea recta en la

que se dan tres divisiones basicas™

! El caso por gemplo de Emilio de Lorenzo (1980).
2 Esquema extraido de Fernandez Gonzalez (1991: 145).
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Este esquema general se puede segmentar a su vez en mas subdivisiones:

R e — S Y R —— R e — S —
Pasado Presente Futuro
Ante-pas. Post-pas. Ante-fut.. Pos-fut.

Segan los modelos reichenbachianos —que tienen su origen en el trabajo
de Reichenbach (1947)- los tiempos son definidos como configuraciones de tres
entidades basicas. el momento de la enunciacion, el punto de referencia y el
momento del suceso, que se ordenan mediante las operaciones de linealidad y
asociatividad. Formulaciones inspiradas en este modelo han sido propuestas para
el castellano por Bull (1968), Rojo (1974) y Hernandez Alonso (1986). Por otra
parte, no hay de perder de vista la influencia —como cabe de esperar- que gjerce
una aproximacion sobre otra. Asi en formulaciones de tipo reichenbachiano, uno
puede detectar la subyacente influencia del modelo lineal, ya que al tener cada
tiempo una formula diferente que representa su valor temporal, todos ellos
pueden ser ordenados segiin coordenadas de anterioridad y posterioridad.
Fernandez Gonzalez (1991: 149) resume muy bien los problemas principales a los
gue se enfrentan estos modelos a la hora de explicar los usos principales de los
tiempos. a) insuficiencia explicativa para integrar la multiplicidad de usos que
cada uno de ellos encierra, especialmente los usos dislocados, b) omision de
aspectos sintacticos que indiguen el uso de los tiempos; ¢) consecuente exceso de
generalizacion en las definiciones®.

L os aspectos sintacticos y semanticos, se tienen en cuenta en el ambito de
la gramatica generativa; mas detalladamente, a excepcion del modelo de
Chomsky (1957 y 1965) el resto de los planteamientos entran en la corriente de la

3 Hay que tener en cuenta no obstante, que pese a susinsuficiencias, @ modelo lineal por gemplo,
siendo muy claro, esmuy util de cara ala pedagogia.
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semantica generativa, y tienen como denominador coman la consideracion de tres
tiempos basicos. pasado, presente y futuro, a partir de los cuales, mediante un
proceso de iteracion, se definirian los restantes’.

A continuacion repasaremos las propuestas de varios autores en cuanto a
tratamiento de las formas del pasado, centrandonos especialmente en los tiempos
mas senalados por la problematica que presentan sus usos, es decir, el pretérito
perfecto, imperfecto eindefinido.

1.2.1 Modelostradicionales

Las gramaticas tradicionales y pedagogicas se caracterizan por su intento
de proporcionar una definicion comprensiva del significado de los distintos
tiempos, enumerando alavez unarelacion de sus principales usos.

En cuanto a las varias definiciones propuestas en la bibliografia
pertinente, y siguiendo a Fernandez Gonzalez (1991: 425-427), citamos de
manera muy general la sintesis que presenta Criado de Val (1969: 51-57, 67-69,
81-87) de autores como la Academia, Bello, Hanssen, Lenz, en relacion con los
tiempos de pasado que parecen mas problematicos: las formas canté, cantaba, y
he cantado:

Pretérito Indefinido canté:

@ ACADEMIA: Distingue entre usos absolutos, en los que se expresa la
coincidencia del predicado con el sujeto en un tiempo indefinidamente
anterior al momento de su enunciacion, sin indicar si la accion esta 0 no
terminada: “ Ca/n mato a su hermano”, y usos relativos, en los que se expresa
unas veces el hecho o accion como incipientes y otras como terminados segan
lasignificacion del verbo.

@ BELLO: El pretérito significa la anterioridad del atributo al acto de la palabra,
distinguiendo entre: verbos desinentes, en los que el atributo, por haber
llegado a la perfeccion, expira (nacer, morir) y verbos permanentes, en los
gue subsiste durando (ser, ver, oir).

@ LENZz: El pretérito expresa la nocion del verbo como un fenémeno ocurrido
en ¢época pasada, que sdlo se relaciona con otros fenomenos que le
precedieron y le siguieron, sin ponerse en relacion ni con el momento en que
se habla ni con la persona que habla.

* Se pueden citar por gemplo, McCawley 1971, Eberenz 1981, Alcina Franch y Blecua 1975 etc.
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Pretérito | mperfecto cantaba:]

@ AcADEMIA: Se refiere a pasado de una accion no terminada. Como tiempo
relativo, expresa la coincidencia de un predicado con el sujeto a mismo
tiempo que otro predicado coincidia también con el sujeto: “Llego mi
hermano cuando yo le escribia” °.

BELLO: Significala coexistencia del atributo con la cosa pasada.

LENZ: Lo caracteriza por su frecuencia en proposiciones subordinadas, por su
aptitud estilistica para expresar circunstancias secundarias, y por su frecuencia
en subordinadas temporales.

QQ

PPretérito Perfecto he cantado:|

@ AcADEMIA: Facultad de expresion de un tiempo pasado proximo.
@ BELLO: Relacion con algo que todavia existe, de ahi la denominacion de
antepresente.

En cuanto a la relacion de usos de dichos tiempos, seguimos de nuevo a
Fernandez Gonzalez (1991: 428) quien parafrasea y reordena los trabajos de Gili
y Gaya, Fernandez Ramirez y Porto Dapena:

Gili y Gaya

@ PRETERITO PERFECTO ABSOLUTO (canté): Indica acciones pasadas
independientes a cualquier otra accion. Si se emplea con verbos perfectivos
indica la anterioridad de toda accion, como en:

(1) Lamoza abrio la ventana.
mientras con imperfectivos, se marca la anterioridad de la perfeccion:
(2) Ayer supela noticia.’

También puede tener un sentido de negacion que excluye una posible
continuacion:
(3) Crel que é accidente no tenia importancia (ya no lo creo).

® Para Criado del Va , esta definicion presenta dos errores. @ imperfecto no expresa
necesariamente accion no terminada, ni su caracter de tiempo relativo es exclusivo de él.

® También se observaque s @ interés se centra en lo puntual, no extraiian expresiones como “ Ya
[legué” como anticipacion mental.
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@ IMPERFECTO (cantaba): lo caracteristico de esta forma es la idea de duracion,
de ahi su valor de copretérito. Por esta razon se emplea en descripciones y
narraciones de gran amplitud, dentro de las cuales se sittian otras acciones.

Siendo un tiempo relativo, lalimitacion temporal que pueden sefialar otros
verbos o expresiones temporales que le acompaiian, puede llegar a anular su
caracter imperfecto:

(4) Al amanecer salio @ gército, atravess la montasia y poco después

establecia contacto con el enemigo.
También habla de su uso conativo, al sobreponerse el aspecto a la
significacion temporal, haciendo referencia a hechos iniciados y no
consumados:

(5) aliacuando llego una visita.

(6) Ledioundolor que se moria.

Junto a ellos, se considera su uso cortés, es decir la utilizacion del imperfecto
en lugar del presente:

(7) ;Qué deseaba usted?

(8) Queria pedirle un favor.

O puede adquirir significado de futuro en las oraciones condicionales,
sustituyendo, bien a cantara/ase en la prétasis, bien a cantaria en la apodosis;
o0 incluso en expresiones no condicionales:
(9) Otro Santo Oficio es lo que hacia falta para limpiar € pais de la
contaminacion.

Finalmente, en el lenguaje infantil puede funcionar como futuro hipotético, en
la atribucion de papeles que cada nino ha de representar en un juego:
(10) Yoeralaprincesa, tu eraslareina.

@ PRETERITO PERFECTO ACTUAL (he cantado): inicialmente se referia al
resultado presente de una accion pasada:
(11) Tengo reunido € rebasio = He reunido € rebasio

Hoy indica una accion pasada o perfecta que guarda relacion (real o
simplemente pensada o percibida) con el momento presente. Por eso expresa
un pasado inmediato o un lapso de tiempo que no ha acabado todavia
También puede hacer referencia a acciones pasadas con consecuencias en €l
presente:

(12) Laindustria ha prosperado mucho.

Por otra parte, ocasionalmente se puede tefir de un matiz afectivo cuando la
accion o sus efectos no son ostensibles:
(13) Mi padre ha muerto hace tres asios.

@ PLUSCUAMPERFECTO (habia cantado): expresa anterioridad con respecto a
un hecho en el pasado. Puede adquirir significado de antefuturo, dentro de la
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relatividad de las expresiones temporales que conviven en una misma oracion
0 periodo:
(14) Le mando que le aguardase tres dias 'y que s al cabo de €ellos no
hubiese vuelto, tuviera por cierto que Dios habia sido servido de
gue en aquella peligrosa aventura se acabase su vida.

@ PRETERITO ANTERIOR (hube cantado): su significado es de accion pasada,
anterior a otra también pasada. Suele co-aparecer con adverbios del tipo
“ apenas, luego que, en cuanto, etc.” . Su semejanza con el perfecto absoluto
es responsable de lo limitado de su uso, y es raro encontrarlo fuera del
lenguaje literario.

Salvador Ferndndez Ramirez (1986: 239-263)

@ PRETERITO (canté): Hace referencia a hechos singulares o que, a menos,
reciben esa consideracion en la conciencia del hablante (15). También puede
indicar acciones no puntuales pero descritas en su totalidad (16) o remitir a
hechos antiguos o de épocas remotas, en los que el proceso no se corresponde
con la situacion actual (17):

(15) Mi madre se cass de segundas.
(16) Gano undineral.
(17) Loshielosy nieves permanentes cubrieron el Pirineo.

Se puede emplear para hacer referencia a una accion ya acaecida con
verbos que designan “ hacer, producir, originar, etc.”. Por otra parte, en la
descripcion de varias acciones (sucesivas 0 no) que producen efectos
idénticos (por ejemplo en las descripciones de experimentos) se emplea el
pretérito y no el imperfecto:

(18) En todos los bazos investigados por Magee, la aceticolina originé

contracciones...

Adquiere uso inceptivo con pretéritos imperfectivos, cuando se manifiesta
el comienzo de una actividad, generalmente profesional:

(19) Pinté muy temprano = Comencé muy temprano la actividad de

pintar.

En construcciones con verbos de percepcion (notar, observar, etc.)
seguidos de una completiva con “que’ o “como”, se emplea el pretérito
representando el contenido de la percepcion; en la completiva suele aparecer
un imperfecto:

(20) Vi pasar sus sombras a traveés del preshiterio y columbré que se

arrodillaban...

Puede aparecer con verbos que indican entretenimiento o distraccion (o lo

contrario), aunque se refieran a periodos de tiempo:
(21) Lo pasé muy bien.
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Uso referido a accion periodica o ciclica, coman en las referencias a
personas muertas.
(22) Trabajé mucho.

Uso ejemplar o gnémico, casi siempre encontrado en ciertos enunciados
de caracter general, como refranes o aforismos:
(23) No sehizo lamiel paralaboca del asno.

Uso descriptivo del hecho mismo de la existencia de un instante, un
segundo”:
(24) Hubo un instante...

En ciertas variedades dialectales u ocasionamente en la lengua
conversacional, puede hacer referencia a hechos recientes:
(25) Hoy eché un rato la siesta.

@ |IMPERFECTO (cantaba): Aunque su caracteristica principal es manifestar el
caracter inacabado de la accion, posee tantos valores y significados que
incluso se pueden dar imperfectos puntuales:

Es asi, con verbos imperfectivos da noticia de hechos anteriores a la
conversacion actual (los presentes no han sido testigos) [gj. (26)]; asi también
cuando se pregunta al interlocutor sobre una accion imperfectiva, en general
inmediata y de ordinario frustrada [g). (27)-(28)]. Este uso se puede extender
también a las interrogativas retoricas [g. (29)]. A eso hay que observar que
los verbos imperfectivos normalmente demuestran preferencia para el
imperfecto al pretérito, a menos que se quiera dar a entender que el estado de
COSas Ceso:

(26) Te buscaba.

(27) ;Qué andabas ti solo por ahi?

(28) ;Medecias?

(29) ,Queé creia usted?

Por otra parte, con verbos perfectivos y en estructuras coordinadas, €l
imperfecto adquiere una interpretacion ciclica [g). (30)]. No obstante estos
imperfectos puedan ser narrativos y en el caso de que aparezcan construidos
con pretéritos pierden ese caracter ciclico [g. (31)]. Al contrario, el caracter
ciclico del imperfecto se refuerza cuando co-aparece con frases adverbiales
gue indiquen cuantificacion; también con formulas que hacer referencia a
épocas 0 periodos en los que se repiten las acciones referidas [g. (32)]%:

(30) El pecholosubiay lo bajaba.

" Segiin @ autor la negacion implicaria en uso del imperfecto. Como veremos no obstante en el
capitulo dedicado al indefinido/aoristo, no estamos de acuerdo con esta afirmacion.

8 Tambi¢n hay que notar que la construccion “al + infinitivo’ de significado temporal o
condicional modifica también a los imperfectos ciclicos o iterativos. “Al llegar al ultimo
limonero, daba media vuelta...”
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(31) Empino la botella y se dgjo caer en la garganta un chorro largo y
profundo. Después tomaba aliento y se limpiaba la barbilla.
(32) El buen padre me administraba dos veces al dia...

El autor enumera los siguientes usos de cantaba:

- Imperfecto de explicacion o excusa, que se emplea cuando el hablante
quiere justificarse o disculparse [g. (33)-(34)]. También en preguntas y
exclamacionesreflejas [g). (35)]:

(33) /Ay, s no me acordabal!
(34) Esque mellamaba mi hija.
(35) /No guerias ver la conga?

- Imperfecto de sorpresa: seintroduce por “ pero” 0“no”:
(36) ;Pero estudiaba Ud. para sacerdote?
(37) No sabia que fueran tocayos.

- Imperfecto de hecho virtual: se utiliza para expresar capacidad y cualidad:
(38) El vestido no [lamaba la atencion.

- Imperfecto de conato: expresa accion no completada, de valor inceptivo:
(39) Yameiba.

- Imperfecto ludico: es de repeticion indeterminada o de estado temporales,
gue normalmente se dan en |os juegos de los nifios:
(40) Jugaron a ahogarse. £l se hundia y Teresa movia las manos y
gritaba socorro.

- Imperfecto de figuracion: se emplea en la apoédosis de oraciones
condicionales, s el tiempo de la protasis es un imperfecto o
pluscuamperfecto de subjuntivo [g. (41)]. Como variacion del mismo se
cita el imperfecto de consgjo [€. (42)]:

(41) S hubiese otra taberna abierta a estas horas, te podias despedir de
nv.
(42) Yo que tiz no robaba.

- Imperfecto puntual: se encuentra en casos en los que se espera un
pretérito, a tratarse de un acto singular y concluso y se explica por la
naturaleza analitica del imperfecto [g. (43)]. Frecuentemente aparece
subordinado a verbos de percepcion [g. (44)] o con adverbios que
implican sucesion rapida [g]. (45)]. Otro caso tipico es su presenciaen la
formula de simultaneidad “ mientras...” [g]. (46)]:

(43) Alberto recordo que la vispera, a la misma hora, cruzaba los
jardines...

(44) Vioquesalia.

(45) Acto seguido, servian a los sublevados.

(46) Mientras Prim descabezaba un suesio, Zabala dormia...
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@ PEeERFECTO (he cantado): La compleja significacion de esta forma se debe ala
estrecha relacion del mismo con el presente y el pretérito. Aunque se refiere a
hechos ya ocurridos, sus efectos y consecuencias se extienden hasta el
presente.

Puede adquirir significado de futuro de perfecto en ciertos contextos en
los que se alude a acciones por ocurrir, subordinadas a oraciones de caracter
prospectivo:

(47) A las sete lleva Ud la ropa al casino miray s ha venido alguna

carta.

En un registro coloquial introducido por “ya”, puede adquirir significado
de amenaza:
(48) Yatehas callado.

Es posible que los perfectos de los verbos perfectivos puede aparecer en
situaciones en que la accion, por varias razones, no se sitia en un eslabon
cronolégico o no se limita temporalmente:

(49) Enlascapas ligniferas se ha encontrado un interesante fauna.

Los perfectos ciclicos o de reiteracion indeterminada se emplean sobre
todo en oraciones subordinadas y poseen un valor de enunciado general y no
pueden sustituirse por €l pretérito:

(50) Tan diestros son y tan a punto traen las flechas que apenas han

soltado una...”

En la narracion o en la ficcion novelistica mas concretamente, se puede
emplear el perfecto con el significado de presente ficticio. La accion que se
menciona en general es posterior a las que se acaban de descubrir, pero se
situa en un enclave temporal:

(51) Ylasnieblas bajany ciegan los horizontes ... €l pastor y el ganado

se han perdido dentro de este humo espeso...

Se emplea para comentar sobre un suceso que ocurre alavista de todos; el
momento en que sucede la accion es inmediato y ha sido experimentado por
alguno de los interlocutores:

(52) No s¢ por gué me parece que has metido la pata.

También se usa para comentarios de noticias que se comunican en
presente, como por giemplo es el caso de retransmision radiofonica de un
partido de fatbol, o un relato que trasmite en presente al interlocutor:

(53) El municipio cordobés ha acordado instalar € museo...'°

® Al no tratarse de acciones puntuales, ocasionalmente es posible en este uso la sustitucion del
perfecto por e presente.

1 Fernandez Gonzilez (1991: 432) observa que algunos de estos usos adquieren matices
contextuales de caracter complementario, como por ejemplo de excusa o reproche: No te ha oido;
;/Como me has puesto la enagual. O de halago, censura o ironia: ;Ah, mira que mona te ha salido!
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En pies de fotos se puede aternar con el presente, bien en las oraciones
principales, bien en las subordinadas de relativo:
(54) Una escena de la comedia que ha sido estrenada. ..

Se citatambién el caso de los * perfectos empiricos que hacen referencia a
acciones delimitadas en el tiempo por el momento en que habla e que
produce el enunciado (es frecuente en libros de memorias) [g). (55)]. También
existen formulas sintacticas que lo refieren a cualquier tiempo (expresiones de
etapas o0 periodos, o caracteristica largamente poseidas) [g. (46)]:

(55) He visto desvanecerse una tradicion escolar ...

(56) Todoslos que hemos sido nirios...

Se utiliza para expresar acciones cuyo efecto permanece [g). (57)]. En
gran naimero de los verbos perfectivos el perfecto pone de relieve que la
accion/ hecho/ circunstancia afecta directamente a los humanos, ya sea por
primeravez, ya sea porque los efectos se notan ahora|[g. (58)]:

(57) El selo habuscado.

(58) Ningun retorico se ha detenido a pensar ...

También puede hacer referencia a las propias palabras recién enunciadas:
(59) Hedicho...

Marcadores temporales. Para el autor, teniendo en cuenta el caracter aspectual
durativo del perfecto que alude a acciones continuadas durante un determinado
tiempo o a acontecimientos ciclicos sucedidos durante ese periodo 0 a eventos
unicos, cuyas consecuencias nos parecen relevantes en el momento de habla, ala
hora de considerar la combinatoria de este tiempo con expresiones temporales,
frecuentemente se dan gjemplos como: hasta ahora, en mi vida, nunca, siempre,

a veces, hoy, esta masiana, estos ultimos tiempos, €tc.

Relacion del perfecto con otros tiempos verbales:

1) Cuando se comunican decisiones no cumplidas o pensamientos o propuestas
gue afectan al futuro se usa el perfecto y no el pretérito [g. (60)], aunque en
ciertas preguntas retéricas con “ quiéen” se permiten ambos tiempos [¢g. (61)]:

(60) He pensado que...; Hemos decidido que...
(61) ,Quien hadicho/ dijo miedo?
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2) En narraciones la formula perfecto-pretérito-perfecto se da mas
frecuentemente que la inversa:

3) Lasasociaciones del perfecto con el presente (especialmente con las perifrasis
imperfectivas de gerundio) son frecuentes [g. (62)]. También lo son las
asociaciones entre el perfecto de las subordinadas y el presente narrativo [€.
(63)]:

con sus manaes. ..

Porto Dapena (1989: 63-107)

Para el autor, la distincion entre canté/he cantado y canté/cantaba
constituye uno de los temas mas problematicos con los que se enfrenta el
estudiante extranjero, ya que la delimitacion de usos y significados de los tiempos
del pasado espanol normalmente se hace basindose en la postulacion de rasgos
significativos diferenciadores muy generales.

@ PRETERITO (canté): para Porto Dapena, la forma canté destacaria por su
caracter complexivo; en cuanto a sus usos, ocuparia el area de pasado que
dejan libre el imperfecto y el pretérito perfecto.

@ IMPERFECTO (cantaba): Para definir el significado de este tiempo, Porto
Dapena llama la atencion a su caracter no complexivo y la importancia de la
Aktionsart.

De este modo, cuando los verbos puntuales se emplean en imperfecto,
pasan a ser durativos [g]. (64)-(65)]. Sus dos valores principales son el
iterativo, ciclico o habitual (éste ultimo puede sustituirse por “soler +
infinitivo”) [g. (66)] y el de conato [g. (67)]:

(64) Saliamos todos los dias de paseo.

(65) Ledioundolor tan grande que se moria.

(66) Nos levantdbamos tarde todos los dias

(67) Nos /bamos ya.

Por otra parte, con verbos durativos, dicho tiempo presenta dos usos. €l
semelfactivo, que se refiere a una sola accion [g). (68)] y el ciclico, que se
refiere a la repeticion de acciones [g. (69)]. Y anade que la oposicion
cantaba/cant¢ (0 en otras palabras, la oposicion entre caracter
ilimitado/limitado de la duracion o de la reiteracion) es posible s6lo cuando
el verbo es léxicamente o contextualmente durativo. Por eso, cuando aparece
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un marcador temporal que indica el término del proceso, no es posible el
empleo del imperfecto.

(68) En ese momento cendbamos en e jardin.

(69) En ese verano cendbamos en € jardin.

En cuanto a los verbos puntuales, precedidos de la negacion se comportan
como los durativos:
(70) Entonces no se llegaba a la mayoria de edad hasta los veintizn
aios.

No obstante, no hay que perder de vista que no todos los verbos
[éxicamente durativos se comportan de la misma manera. Asi, con los verbos
estativos el imperfecto aporta un matiz de permanencia o “situacion’, es
decir, sirven para indicar aspectos circunstanciales que acompanan a los
hechos o eventos, temporalmente mas delimitados, los cuales representan lo
dinamico e incluso lo principal y fundamental del relato. Una vez que los
verbos estativos se emplean en indefinido y no en imperfecto, cesan de
referirse al estado o situacion y hacen referencia a su pérdida o adquisicion. El
autor prosigue entonces a enumerar determinados usos o valores muy
concretos de determinados verbos como:

SERY ESTAR:
- I mperfecto: estado o situacion:

(71) Era catedrdtico a los veintiocho arios.

- Indefinido: valor incoativo, terminativo o durativo:

(72) Eue catedratico a los veintiocho asios.

- Con expresiones de caracter impersonal se utiliza exclusivamente el
imperfecto:

(73) Eramuy tarde.

- Con la hora se utiliza exclusivamente el imperfecto:

(74) Eran lascuatro.

HABER:
- Indefinido: remite a una afirmacion objetiva:
(75) Aqui hubo una casa. Mientras el
- Imperfecto: anade matices emotivos:
(76) Aqur habia una casa

V ERBOS DE CONOCIMIENTO (comprender, suponer, conocer, etc.):

- Imperfecto: hace referencia a la posesion en e pasado del
conocimiento mientras

- El Indefinido: hace referencia a su adquisicion

@ PRETERITO PERFECTO (he cantado): En el caso del pretérito perfecto, €
autor critica el uso de criterios unicos de definicion, [lamense inmediatez,
resultado, o inclusion en una unidad de tiempo que abarque parte del
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pasado y el presente y defiende una definicion integradora que consiga
recoger todos ellos. Asi, entre los multiples usos destaca:
Accion pasada, situada en un tiempo al que pertenece el momento de
habla:
(77) Hoy me he levantado temprano.
Accion muy cercana al momento de habla:
(78) Esta masiana heido a clase.

Accion gque ocupa una larga extension en el pasado, bien de manera
reiterativa (con verbos puntuales) bien continuada (con verbos durativos). Por
otra parte, este pretérito tiene que estar delimitado en el presente y por eso es
compatible con adverbios como “ siempre, en todo momento, etc.” [eg. (79)].
Consecuentemente es muy adecuado para expresar situaciones o hechos de
tipo general [¢g. (80)] o empirico [g. (81)]:

(79) Sempreha habido ricosy pobres.

(80) Dosy dos siempre han sido cuatro.

(81) Todos hemos sido nisios algun dia.

También se encuentra frecuentemente con verbos de percepcion o
entendimiento [g. (82)] o con verbos que implican algan cambio (que todavia
permanece) [gj. (83)-(84)]; asimismo, con decisiones pasadas, no puestas en
practicatodavia[g. (85)]:

(82) Me he dado cuenta hace mucho tiempo de que mi hijo no es

inteligente.

(83) Ramon ha envelecido mucho.

(84) Hallovido.

(85) Hedecidido matricularme €l asio que viene en ese curso.

Llama la atencion que Porto Dapena prosigue en hablar de usos
neutralizados, por ejemplo el perfecto pro futuro [g. (86)] y usos dislocados,
como por giemplo el perfecto pro presente [g). (87)] o con valor de mandato
[e]. (88)]:

(86) Marianatediré s has aprobado.

(87) Hemos llegado.

(88) Yatehascallado.

1.2.2 Modelos estructuralistas
Slawomirski (1983: 108-119, citado en Fernandez Gonzalez, 1991: 405 y
ss) propone unatriple distincion de tipo reichenbachiano entre:
- MA: momento de la accion de la cual se habla
- ME: momento de enfocar laaccion de la cual se habla
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- MH: momento de hablar
En relacion con los tiempos de pasado en cuestion, se dan los siguientes

graficos:
Cante: MA M Tuncl smultaneidad
MA ME anterioridad
................. ME
MA MH
NUNC
Cantaba: MA M Tunc | smultaneidad
MA ME simultaneidad
ME MH
MA
NUNC
ME Nunc simultaneidad
MA MH anterioridad
ME
MA MH (NUNC)

Ahorabien, la oposicion entre estas tres formas verbales se puede representar asi:
cantaba

Aspecto Aspecto

cante he cantado
Relatividad
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En otras palabras,

“la categoria de relatividad indicaria que la relacion de ‘he
cantado’ con el presente resulta de la colocacion del momento de
enfocar la accion verbal junto al momento del habla, es decir,
smultaneidad de ME con € ge Nunc, determinado por
momento de hablar. El hecho de que sea € momento subjetivo de
enfocar la accion el que sirva de ligazon con el presente se explica
porque el cardcter de dicha relacion es heterogéeneo en la medida
en que ésta pueda ser real, 0 s6lo supuesta, pensada o sentida por
el hablante” (Fernandez Gonzalez, 1991: 406-407)

En relacion con el resto de las formas, Slawomirski incluye el esquema
del pluscuamperfecto, segun el cual dicha forma se diferencia de canté solamente
en un rasgo, el de tiempo, y en dos de cantaba, esto es anterioridad:

Habia cantado:] MA M Tuncl anterioridad
MA ME anterioridad

De todos modos, no se prosigue a una explicacion de usos ni se hace
referencia a los problemas de solapamiento.

Para Cerny (1972) la explicacion de las funciones de he cantado en el
espaiiol actual constituye uno de los problemas mas complejos del sistema verbal
de esta lengua, entre otras razones por la variedad de uso que se presenta segun
factores geograficos. Para explicar dichos usos, Cerny se basa en una serie de
oposiciones binarias y privativas:

a) canto/ he cantado

b) canté/ he cantado

¢) hecantado/ acabo de cantar (este ultimo exige inmediatez)

Ahorrando —por razones de espacio- la discusion de la explicacion y
validez de estas oposiciones, en resumen, se sugiere que he cantado presenta dos
acciones: primero, la referencia a acciones pasadas, en coincidencia con cante.

Segundo, la coexistencia con canté, del cual difiere por expresar un caracter de
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actualidad subjetiva, opuesto a su vez a la actualidad inmediata de “ acabo de +
infinitivo” .

Para un analisis resumido —aungue bastante detallado- de las propuestas
de Cerny remitimos al trabajo de Fernandez Gonzalez (1991: 407 y ss). No
obstante mencionaremos que Cerny critica la —a menudo- citada (supuesta)
analogia entre formas simples y compuestas y propone la reorganizacion del

sistema como sigue:

Hablo-----==-====-nnmv-- &'7'He hablado
a e
v
b| Hablé Hube hablado B
C b d
v \
/J—(ablé a » Habia hablado\

Las claves son: a: pasado, b: segundo nivel temporal, c: aspecto cursivo, d:
inmediato, e: actual.

Como se puede comprobar, el pretérito anterior hube cantado queda -
también para Cerny como para otros autores- desplazado hacia la periferia del
sistema a ser una forma demasiado especializada, redundante y plenamente

sustituible por cante.

A su vez, Hernandez Alonso (1986: 333-338 y 352-356), basandose en

una aproximacion mixta, lineal-reichenbachiana, propone lo siguiente:

Perfecto simple o absoluto: A > R>E
R
A
E

142



El estado de la cuestion

Es decir, canté expresa un proceso en el pasado que no mantiene relacion
con el presente del hablante. Aspectualmente es una forma perfectivay cuando se
superpone a un verbo de accion imperfectiva, “ la perfectividad de su significado
presta una idea de ruptura de la accion en e presente, es decir, negacion en €
presente’ y la variedad de sus usos se debe a los diferentes modos de la accion
del verbo:

- Con verbos imperfectivos de significacion permanente, se marca el momento
inicial de laaccion:
(89) Supe que habras venido.

- Con verbos perfectivos se expresa accion puntual sin proyeccion hasta €l
presente:
(90) En aquel momento cerro la puerta.

- Con verbos de permanencia necesaria se implica la negacion en el presente:
(91) Fuetrabajador en otro tiempo.

El autor también cita —entre otros usos- € empleo de canté en una
situacion inminente que se desea con vehemencia (g). Por fin, ya llegué) y su uso
en zonas como Galiciay Asturias, donde asume valores de he cantado.

Cantaba: Imperfecto: A~B>E

Cantaba, pues, indica un proceso pasado, anterior a momento de habla,
gue es enunciado desde un punto de vista o perspectiva simultaneo al momento
de habla. El autor observa que, tratandose de una forma de aspecto imperfectivo,
puede traspasar la frontera del hablante y marcar un hecho futuro: g. De buena
gana me iba de excursion maviana. Se distinguen tres tipos de valores (citados en
Fernandez Gonzalez, 1991: 414 y s3):

a) Valor retrospectivo

- Accion cursivaen el pasado:
(92) Trabajaba mucho & pobre hombre.
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- Simultaneidad a otra accion pasada
(93) Cuando ¢l hablaba, yo me callaba.

- Con un verbo de significacion perfectiva y momentanea, se obtiene un
valor reiterativo, de accion repetida en el pasado:
(94) Disparaba sin mirar la pieza; El boxeador golpeaba con rapidez

b) Valores extendidos

- Cortesia:
(95) Queria pedirle...
- Opinion:
(96) Este muchacho merecia aprobar.

c) Valoresde futuro hipotético

- Enlaoracion principal de un nexo condicional:
(97) S tuviera dinero me compraba un coche

- Por analogia, también en la condicionante:
(98) S teniadinero...

- Uso hipotético imaginativo:
(99) Yo compraba de buena gana; Yo era el bueno y tu disparabas.

Perfecto compuesto: A >R ~E

A
......................................... E
........ T
Hab/a cantado;] Pluscuamperfecto: A>R > E
A R
E

Hernandez Alonso remite a los articulos de Alarcos Llorach sobre estas

formas, y por eso no dedicaremos mas tiempo en este analisis.
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Citaremos solo de forma esguematica la distribucion de las formas
simples y de las compuestas propuestas por Alarcos Llorach (1980: 64, 81),

segun las correlaciones modal, temporales y aspectual flexional:

p
Cantaré Cantaria
F f

Canté

Canto a a
M Cantaba m’

Cante

Cantara-cantase

0

Siendo las claves:

@ m-m’: correlacion modal (modo no marcado —Indicativo / modo marcado —Subjuntivo)

@ p-p’: correlacion temporal remotospectiva (tiempos no marcados —presente, futuro /
tiempos mar cados —pretéritos, futuro hipotético)

@ f-f": correlacion temporal prospectiva (tiempos no marcados —presente, pretéritos /
tiempos mar cados —futuro, futuro hipotético)

@ aa’: correlacion aspectual terminativa (tiempo no marcado —imperfecto / tiempo
mar cado —perfecto simple)

p
Habr¢ cantado Habria cantado
F F
Hube cantado
He cantado a a’
M Habia cantado m’
Haya cantado
Hubieralese cantado
0

Alarcos Llorach no especifica €l valor general de cada una de las formas compuestas; sefida que
poseen las mismas caracteristicas que las simples correspondientes, diferenciandose solo por €
aspecto sintagmatico.

Al referirse al pasado espaiiol, Bull (1968: 79-108) propone un inventario

de usos de los tiempos espanoles como queden reflejados en un gran corpus de
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ejemplos de lengua escrita™’. Dichos usos se dividen entre “funciones sistémicas’
y “funciones no sistémicas’*?, es decir, usos principales y usos secundarios:

Retro-Perfect (cantd)|

FUNCIONES SISTEMICAS

a) Un hecho recordado en PP (“Point Present”) pero cuyo aspecto iniciativo esta
en RP. El contexto y la no ciclicidad del hecho indican que el suceso sea
iniciativo:

(100) Al principio de nuestra civilizacion hubo una familia poco
recomendable que nos ha legado tragedias por los siglos de los
siglos.

b) Un hecho recordado en PP pero con aspecto terminativo en RP. Que el suceso
es terminativo queda reflejado por e contexto y la ciclicidad del hecho:
(101) Cuando llegaron a la puerta llamo a sus amigotes.

FUNCIONESNO SISTEMICAS

a) Un hecho no ciclico que continua durante algan tiempo, es acabado antes de
PP. Que el hecho es terminativo queda indicado en el contexto y el frecuente
uso de adverbios que delimitan o miden:

(102) Estas tres razas, mgjor 0 peor, se mantuvieron unidas mientras se
conservo € respeto a la monarquia y € temor a la fuerza de sus
armas.

b) Una serie de hechos es terminada antes de PP:
(103) En vano mis brazos —tediosos de libertad- se tendieron ante muchas
mujeres implorando para ellos una cadena.

¢) Un hecho unico es “perfected” antes de PP pero no est4 orientado a RP:
(104) Por no haber practicado se me olvidé |o poco que sé.

d) El hecho esrecordado en PP pero es “perfected” antes de RP:
(105) Antes que me hubiera apasionado por mujer alguna, jugué mi
corazon al azar y melo gané la Violencia.

1 “The corpus examples are all taken from published materials and may be considered to
represent literary or colloquial standard” (Bull, 1968: 79). En lo que sigue sobre la distincion de
usos por Bull, utilizaremos ejemplos del mismo autor.

12 Rojo (1974: 145) critica e empleo @ término “nonsystemic functions’ de Bull porque “ ambos
tipos de empleo —os que he denominado rectos y disocados- dependen igualmente del valor
badsico. Por ello debe ser rechazado el término “ nonsystemic functions’ que utiliza Bull para
referirse alos segundos. Los usos dislocados responden a ciertos principios que actzzan en todo el
sistema y mantienen un evidente paralelismo, tanto entre s’ como con respecto a los rectos. Son,
por tanto, hechos plenamente sistemdticos” .
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e) El suceso se anticipaaPP:
(106) Ahora estoy pensando que ellos quieren que reventemos de un modo
o deotroy se acabd.

IRetro-I mperfect (cantaba)|

FUNCIONES SISTEMICAS

a) Un hecho tnico es recordado en PP, pero es imperfecto en RP. El ge queda
establecido Iéxicamente:
(107) Describe el Buenos Aires de hacia 1870, en e momento en que la
riqueza y la presuncion social comenzaban a hacerse visibles.
0 por €l contexto:
(108) Mefui para casa porgue todo empezaba a estar negro.

b) Serecuerdaen PP que unafase preliminar de un hecho era imperfecta en RP:
La decision o compromiso de realizar la accion era anterior pero todavia
operativa en RP. Los hechos basicos estan establecidos por el contexto:

(109) Fue un juicio prematuro: la novela se ponia a la venta cinco meses
despues.
0 por un auxiliar:
(110) /bamos a pasar |a noche juntos.

¢) Unaserie de hechos es imperfecta en RP. El gje se define Iéxicamente o por el
contexto:

(111) Recuerdo lo que nos inquietaba a los chicos, hace medio siglo, €
frailecito que se quitaba y se ponia la capucha o salia de su
convento y volvia a entrar justificando asi las alteraciones en €
reuma de nuestras abuelas.

d) Alternancia en una compilacion, en la cual algunos hechos estan orientados a
RP:
(112) El 17 de julio de 1875 e joven matrimonio tuvo un hijo. Seria €
unico, pues apenas s habia cumplido un asio, su padre fallecia.

FUNCIONESNO SISTEMICAS

a) Un hecho unico o una serie es recordado en PP, pero no esta orientado a RP:
(113) A todos €llos se les da e nombre de indios. No comian pan ni
beb/an vino. Muchos practicaban el canibalismo, y ofrecian a sus
dioses sacrificios humanos.
b) Un hecho hipotético, recordado en PP, es anticipado en RP:
(114) Eran €llos los responsables de los delincuentes y s se fugaban les
exigirian cuentas.
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¢) Un hecho, recordado en PP, es anterior a PP:
(115) No se conocia hasta ese momento la intensidad de la violencia con
gue pensaba actuar la dictadura.

d) Un hecho, recordado en PP, es anticipado a RP:
(116) Dijo que haria traer las huascas de la hacienda y el momento que
se viera que alguien se estaba hundiendo se le echaria € lazo.
€) Un hecho hipotético es anticipado en PP (forward migration):
(117) S yo pudiera, mocito, este trato se cerraba.

f) Se presume que un hecho hipotético es imperfecto en PP (forward migration):
(118) S hubiera pan en mi casa, maldito S me apenaba la ceguera.

Present Perfect (ha cantado)|

FUNCIONES SISTEMICAS

a) Un hecho unico es terminado antes de PP, pero no esta orientado a RP. Los
adverbios que indican anterioridad son redundantes, y por eso empleados para
conseguir efectos semanticos de sorpresa, énfasis, etc.:

(119) He leido todos sus articul os de este verano.

b) Un hecho unico no ciclico o una serie de ellos se inicia antes de PP y se
presume todavia en progreso en PP. El suceso queda indicado |éxicamente o
por €l contexto:

(120) El hombre ha reconocido desde el primer momento su impotencia
personal.

¢) Unaserie de hechos esta concluida antes de PP pero no esta orientada a RP:

(121) Ese magno acontecimiento en la vida de la nacion, ha sido
conmemorado todos |os asios, desde €l inicial, con festejos publicos.

FUNCIONESNO SISTEMICAS

a) El hecho esanticipado en PP, pero anterior a AP:
(122) Sera a la una de la masiana. A esa hora ya hemos firmado el
contrato y tenemos el dinero. No habrd para que preocuparte.

b) El hecho esta orientado a un €je desincronizado. El suceso aparece en
acotaciones dramaticas, en descripciones de procesos cientificos,
experimentos, etc. o es un hecho hipotético:

(123) A la distancia de 20 grados € experimentador desplaza e brazo
gue hace contactos en los dos topes metdalicos. Se repite la
experiencia por tres a mas veces. Cuando la sensibilidad muscular
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ha fijado la distancia del movimiento se retira un tanto € tope
movil.

¢) El hecho es recordado en PP pero tiene lugar en RP. El aspecto puede ser
iniciativo o terminativo:
(124) Fue publicado por su autor en 1909 y mgs tarde, ha sido
sensiblemente modificado en posteriores publicaciones en los aiios
1911, 1917y 1926.

d) EIl hecho esiniciado o terminado antes de RP. El contexto, un adverbio u otra
forma del pasado indican que el gje es desincronizado:
(125) Lo trajeron y lo abandonaron. Lleva un mes de soledad. Canek es
su amigo; le haregalado un caracol marino.

e) El suceso esanticipado en RP, pero es anterior a RAP:
(126) Era € 4 de julio. ;Nuestro plan? En dos dias hemos llegado a
Mexico desde donde haremos un viaje a Guadalajara.

IRetro-Pluscuamperfect (habia cantado)|

FUNCIONES SISTEMICAS

@) Un hecho unico esiniciado o terminado antes de RP:
(127) A la llegada de los esparioles, las regiones mas civilizadas eran
Meéjico y € Peru; antes o habia sido € Yucatan.

d) Una serie de hechos es terminada antes de RP:
(128) Con o sin ¢l. Durante toda su funesta carrera habia atropellado
insolentemente |os derechos ciudadanos.

IRetro-Pluperfect (hubo cantado)

Bull (1968: 107) no prosigue en citar funciones sistémicasy no sistémicas
de dicho tiempo, ya que se trata de un tiempo cuyo uso es muy limitado. Notasin
embargo que “ It has always been totally redundant systemically and it is now a
potential free variant of eithe habia cantado o canto.

En una linea semejante a la de Bull, se mueven Rojo (1974) y Rojo &
Veiga (1999). Anticipamos, no obstante, que teniendo en cuenta que su modelo

vectorial es el que se adoptara en el presente trabajo para la comparacion de los
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sistemas verbales del espaiol y del griego, volveremos a examinar sus teorias en
mas detalle mas adelante:

1.2.3 Otrosmodelos

No dedicaremos mas tiempo para citar minuciosamente la relacion de usos
de mas autores, por razones de espacio. No obstante, haremos breve referencia a
los trabajos de algunos autores mas que presentan ciertas propuestas “novedosas’:

Consideramos interesante referirnos a algunas observaciones del trabajo
de Rallides (1971) sobre el sistema de tiempo y de aspecto del verbo espanol.
Dicho autor se centraen el uso culto del espaiiol en Bogota, sin embargo, algunas
de sus observaciones sirven para nuestro analisis. Rallides sistematiza los tiempos
del verbo espaiiol en unatabla de tres columnas segan las mayores divisiones del
tiempo: pasado, presente y futuro. Las diferencias en el eje horizontal son
diferencias de tiempo, mientras las del ge vertical diferencias son de indole
aspectual. El primero, a su vez, se sub-divide en formas usadas non-sequentially
(usos no secuenciales -es decir, casos en los que unicamente se menciona un
acontecimiento) y en formas utilizadas sequentially (usos secuenciales -cuando el
hablante relata dos 0 mas acciones que ocurren antes, después o simultaneamente
la una con la otra). También hay mas sub-divisiones en las que no entraremos en
detalle. Las novedades de su trabajo consisten pues, en la distincion entre usos
secuenciales y no secuenciales, y la descomposicion de las diferentes formas en
un conjunto de rasgos significativos. También es muy importante el hecho de que
a diferencia de la mayoria de los autores, Rallides dé gran importancia a la
inclusion de las formas continuas™.

El autor empieza por analizar las formas del pasado no-secuenciales y
después las secuenciales. En resumen, a las formas canté, cantaba, he cantado,
habra cantado se les atribuyen las siguientes caracteristicas (1971: 24y ss):

3 Para ¢l, la razén por la que las formas continuas han recibido poca atencion es haberlas
entendido como variacion libre de las formas simples. No obstante, para él, las formas continuas
Se encuentran en oposicion y consecuentemente se deberian incorporar en e paradigma

150



El estado de la cuestion

- canté: past - closed context - definite limits (“ on some occasion in the past
this event occurred between definable or definite limits within a larger
context of time which the speaker regards as closed, and consequently the
event isrelegated to history” )

- cantaba: past — exteded — indefinite (“ This event occurred throughout an
indefinitely extended period in the past”™ ).

- hecantado: past — ope context — definite limits (* On some occasion in the
past, this event occurred between definite limits within a context of time which
isstill open™).

- habia cantado: past — before — definite limits (“ This event occurred

between definite limits before another event occurred” ).

Nuestro interés se centra exactamente en el rasgo de los limites definidos
o indefinidos. En las palabras de Rallides (1971: 26) by ‘definite limits' it is
meant that the moment of occurrence can, if one chooses, be specified. En cuanto
a los términos ‘contexto abierto’ y ‘contexto cerrado’, no nos entretendremos
ahora en su analisis'. Volveremos a examinar este tema en mas detalle en el
capitulo referente al pretérito perfecto/ parakimenos, donde esta oposicion se
examina en relacion con los criterios de ‘relevancia presente’ y ‘orientacion al

momento de habla’.

Un enfoque diferente en el tratamiento de las formas del pasado es el de
Kuttert (1982, citado en Fernandez Gonzalez, 1991: 448). Este autor propone
distinguir entre usos absolutos y usos relativos de las tres formas principales del
pasado (canté, cantaba, he cantado). De manera muy resumida es posible

mencionar:

14 De todos modos, adelantamos que esta distincion entre ‘ contexto abierto’ y ‘contexto cerrado’
es criticada por Kuttert (1982: 73), ya que existen muchos casos en 1os que la referencia temporal
no esta cerrada “Murié Ricardo este mes?”, “/Fuistelhas ido este aio a Espaia?” (en
Fernandez Gonzalez, 1991: 445).
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@ |Usos absolutos|

PERFECTO SIMPLE:

1) Hecho en el pasado, sin especificacion temporal exacta:
(129) Bruto asesing a César.
(130) Colon descubrio América.

Podrian parafrasearse como Ocurrio el asesinato de César por Bruto/ e
descubrimiento de Ameérica por Colon. Similar es el uso de esta forma en
frases como:
(131) Selo adverti.
(132) Yatedije.
2) Usosedtilisticos:

(133) ;Ya llegaron!
(134) Y, desde mariana se acabo € luto.

| MPERFECTO:

1) Existe la tendencia a calificar dicha tiempo como iterativo o habitual [g).
(135)]. No obstante Kuttert observa que se pueden dar casos donde esta
interpretacion es ambigua, como por gjemplo en [g. (136)]:

(135) Venia aqui a tomar clases (tenia la costumbre de venir aqui a tomar
clases).
(136) - /Mequeréisexplicar qué eseso de ‘Los ojos deLondres ?
- Una pelicula que echaban los curas en € colegio. Aparecian
unos ojos por las paredes, en € cielo... nos moriamos derisa. ..

PERFECTO COMPUESTO:
1) Uso equivalente a primer uso del perfecto smple.
2) Uso de relevancia presente. En este caso es imposible la sustitucion por el
perfecto simple:
(137) Perdoname s te he hecho esperar.
3) Uso parafraseable por la perifrasis “ estar + participio” :
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(138) Ya te he preparado e bocadillo (ya estd preparado).
(139) A eseyalo he encontrado (ya esta encontrado).

@ Usos relativog

| MPERFECTO:

Referido a estructuras del tipo:

1) Cuando + S(pret. smple), S(imperf.)
2) S(imperf.), cuando + S(perf. smple)
3) Cuando + S(imperf.), S(perf. smple)
4) S(perf. smple), cuando + S (imperf.)

PERFECTO COMPUESTO:
Basicamente se refiere a usos hipotéticos.

(140) Sera a la una de la masiana, a esa hora ya hemos firmado e

contrato y tenemos €l dinero...

(141) Cuando € fuego se ha extinguido, se coge con una mano una placa

devidrio...

2 EL MODELO SEGUIDO EN EL PRESENTE TRABAJO

2.1 Aplicacion del modelo vectorial en € sistema verbal espaiiol.
En el presente trabajo utilizaremos como modelo el propuesto por Rojo
(1974) y Rojo & Veiga (1999), quienes —en la misma linea que Bull (1968) y

5 «“En el sistema de Bull, adoptado también por Klum, cada punto situado a partir del present
point (PP) adquiere una cierta independencia con respecto a él. Se crea asi un retrospectivo point
(RP), un anticipated point (AP) y un retrospective anticipated point (RAP) con referencia a los
cuales se establecen nuevas relaciones de anterioridad (-V), simultaneidad (oV) y posterioridad
(+V). [..] Las diferencias entre el sistema de Bull y € adoptado aqui no consisten sélo en la
formulacion de las relaciones. Las formulas empleadas son distintas porque responden, dentro de
un sistema semejante de simbolizacion, a dos concepciones divergentes del sistema verbal. En
primer lugar, he preferido no utilizar el término “ presente” que supone una falsa relacion
necesaria de identidad entre € origen y el momento del discurso. Tampoco hay en € sistema
empleado aqui la relativa autonomia que otorga Bull a los que denomina retrospective point,
anticipated point y retrospective anticipated point, sino que todas las posibles orientaciones se
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Klum (1961)- emplean un conjunto de vectores'® para representar en un modo
econémico las relaciones temporales a través de formulas que parecen formulas
matematicas'’. Ellos mismos (1999: 2876) advierten que “las formulas pueden
parecer complicadas al principio, pero resultan de gran ayuda y efectividad en
la plasmacion de las relaciones temporales’ . Junto con el uso de estas formulas
los autores han optado por prescindir de la nomenclatura mas “tradicional” (de la
Academia, etc.) y utilizar la terminologia propuesta por Bello (1847/ 1984). Aun
reconociendo gue esta nomenclatura es —con diferencia= mas descriptiva de la
realidad lingiiistica y refleja con mayor exactitud el valor temporal de cada forma,
en el presente trabajo adoptaremos la terminologia mas ampliamente utilizada por
la mayoria de los autores, es decir, aquella utilizada —basicamente- por la
Academia, por su gran difusion en la literatura pertinente. Por otra parte, la
eleccion del modelo de Rojo y Veiga como base de nuestro analisis se debe a su
gran flexibilidad y capacidad de describir con exactitud todos los usos —tanto
rectos como dislocados- de las formas verbales de ambos idiomas. Estas ventajas
se haran mas claras a continuacion, a explicar mas detalladamente el
funcionamiento del sistema.

Rojo (1974: 112) observa que la temporalidad indicada por las formas
verbales no puede ser absoluta (es decir, no hay “presentes’, “pasados’ o
“futuros’) sino gue las formas expresan relaciones temporales lingiiisticas, por
otra parte siendo el tiempo lingiistico algo bidireccional, como resultado, un
evento puede ser considerado anterior, simultaneo o posterior a otro. Estas
relaciones temporales que pueden ser contempladas como vectores (V), es posible

establecen mediata o inmediatamente con respecto al origen [..] Hay también diferencias en la
caracterizacion de algunas formas verbales’ . (Rojo, 1974: 79-80).

16« Un vector es un segmento que posee origen, cantidad, direccion y sentido. Lo esencial en un
vector temporal, tal como aqui [o concebimos, es € sentido, esto es, la orientacion a partir de un
origen. La cantidad, en cambio, no se especifica. Todo acontecimiento anterior o posterior a otro
ha de serlo forzosamente en una cierta medida, pero la cantidad no se concreta. Se marca
unicamente la orientacion” . (Rojo, 1974: 75).

' Rojo (1974: 76-77) senaa que la temporalidad lingiiistica aunque por una parte esta “en
estrecho paralelismo con el € tiempo cronolégico subjetivo”, por otra parte no se puede
identificar con e fenomeno fisico del tiempo ni con & tiempo cronolégico objetivo, y como
resultado afirma que “emplearé [..] el téermino ‘temporalidad’ para referirme unicamente a las
relaciones temporales propias de los elementos lingziisticos y reservaré ‘tiempo’ para designar el
fisicoy cronolégico” .
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simbolizarse como -V (anterioridad), oV (simultaneidad) y +V (posterioridad).
Podemos optar por designar O (de “origen”) el punto central de todas las
relaciones temporaes, y por tanto, las tres relaciones posibles entre un
acontecimiento y el punto central, o punto cero, se pueden simbolizar como:
@ O-V =anterior al origen
[un acontecimiento que es anterior (—V) a origen (O)]
@ OoV =sgmulténeo al origen
[un acontecimiento que es simultaneo (oV) a origen (O)]
@ O+V = poserior al origen
[un acontecimiento que es posterior (+V) a origen (0)]*®

Este punto de referencia (el origen) “ ha de ser forzosamente movil, como
lo es e tiempo cronologico subjetivo’. Esta consideracion conlleva que la
temporalidad lingiiistica es algo totalmente relativo y que “ cada hecho expresado
por una forma verbal es anterior, Smultineo, o posterior iznicamente en relacion
con otro acontecimiento” *° (Rojo, 1974: 77).

Siendo pues el tiempo verbal una categoria deictica establece un sistema
centrado en una referencia interna (el punto de origen). Normalmente, dicho
punto de origen se identifica con el momento de la enunciacion. En cuanto a la
estructuracion de las formulas, éstas deben ser leidas de derecha a izquierda®. Y
siguiendo ahora la convencion habitual segun la cual lo posterior se sitia a
derecha del origen y lo anterior a la izquierda del origen, las tres relaciones

18 |a formulacion de la propuesta al nacimiento de la teoria (Rojo, 1974: 75-76) erala siguiente:
“Las relaciones entre dos aconteci mientos no pueden ser mds que lastres siguientes:

- Acontecimientol anterior a acontecimiento2

- Acontecimentol simulténeo a acontecimiento2

- Acontecimientol posterior a acontecimiento?

Esto es, el acontecimientol (A) es anterior (—V), smulténeo (oV), o posterior (+V) al punto de
referencia P (el acontecimiento?). [..] Las relaciones temporales pueden ser establecidas
también entre mds de dos acontecimientos...”

19« o caracteristico del tiempo cronolégico subjetivo y de la temporalidad lingiiistica es la
primacia concedida a la orientacion. La cuantificacion, la medida del espacio temporal entre dos
acontecimientos, no puede ser integrada en un paradigma por lo costoso que seria su manejo”
(Rojo, 1974: 77).

“ por giemplo, una formula mas complicada como es (O-V)+V indica un acontecimiento que es
posterior (+V) a otro acontecimiento, que asu vez, es anterior (—V) a origen (O).

155



El estado de la cuestion

temporales de anterioridad/ simultaneidad/ posterioridad quedan representadas

COmMo Sigue:
O
...... | -
A S P
(O-V) (OoV) (O+V)

Asi por gemplo Rojo & Veiga (1999: 2877) explican que una frase como
la(142) representariala A; lafrase (143) representariala S, y la (144) la P:

(142) Salieron ayer de Paris.

(143) Estdn hoy en Madrid.

(144) Llegardn a Sevilla masiana.®!

A su vez, edtas tres relaciones temporales basicas pueden dar lugar a
relaciones temporales mas complejas. Dicha complejidad no radica en el aumento
de estas relaciones iniciales, sino en el encadenamiento de las mismas en una
serie tedricamente ilimitada de escalones. En palabras de los autores (1999:
2877):

. un punto cualquiera, orientado con respecto al origen,
puede convertirse en referencia con respecto a la cual se sitie
un acontecimiento gque, entonces, esta orientado directamente a
esa referencia y solo indirectamente con respecto al origen.

2 En cuanto a los marcadores temporales presentes en estos tres ejemplos, Rojo & Veiga (1999:

2877) observan que “ son congruentes con los valores de las formas verbales de las expresiones

respectivas, pero su significado temporal es propio e independiente.” 'Y que dentro del marco del

mismo modelo, y en cuanto a la combinatoria de los marcadores con las relaciones temporales

podemos citar como e emplos:

- anterioridad al origen: ayer/yf¢g, la semana pasadaltyv mponyoduevy pooucda, € aio
pasado/zo mponyodusvo étog, €tC

- smultaneidad a origen: hoylorjuepa, ahoraltope, esta semanalovti t fdouddo, este
mes/awto to wiva, EC.
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Esta afirmacion se puede representar graficamente asi:

o)
...... |
A S P
AT S P A" S P A" ST P

En otras palabras, €l punto A, que es anterior al origen, puede congtituir la
referencia con respecto ala cual otros acontecimientos pueden ser anteriores (A”),
simultaneos (S’) o pogteriores (P’). Igual el punto S —simultaneo al origen- puede
ser el punto de referencia con respecto al cual se pueden orientar acontecimientos
anteriores (A""), simultaneos (S'") o posteriores (P") etc.
@ Asi, en (145), habian salido indica anterioridad (—V) a una referencia, que a

su vez es anterior al origen —me comunicaron (O-V):

(145) Me comunicaron que habian salido de Paris el dia anterior.
(O-V) (O-V)~Vv

@ En (146), estaban expresa una relacion de simultaneidad (oV) a una

referencia anterior al origen —aseguraron (O-V)
(146) Nos aseguraron gque estaban en Madrid ese mismo dia.
(O-V) (O-V)oV
@ Llegarian, en (147) marca posterioridad (+V) a una referencia anterior al

origen —me prometieron (O-V)
(147) Me prometieron que llegarian a Sevilla al dia siguiente.
(O-V) (O-V)+V

Es importante no perder de vista que el valor lingiiistico de las formas
habian salido, estaban y llegarian, (de anterioridad, simultaneidad, posterioridad)
se manifiesta segiin su relacion temporal, no directamente con respecto al origen
sino con una referencia anterior a origen. También hay que entender que la
orientacion (directa o indirectamente) de las situaciones expresadas por las

posterioridad al origen: mavianaladpio, la semana proximalmy exduevy fooudoa, €l mes que
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formas verbales con respecto a origen, no implica unalocalizacion de las mismas
en el tiempo verbal en un sentido estricto, a una distancia determinada del origen,
sino simplemente la orientacion con respecto al origen. Es decir, “ ademds de con
respecto al punto central, las formas verbales pueden orientar con respecto a
referencias secundarias, que a su vez, deben estar dStuadas directa o
indirectamente con respecto al origen” .2

La diferencia entre expresar una relacion temporal con respecto al origen
0 con respecto a una referencia secundaria® lleva a Rojo & Veiga (1999: 2880) a
una observacion con la que estamos de acuerdo, relacionada con la distincion
hecha a veces (entre otros por la RAE, 1931) entre “tiempos absolutos’ vy
“tiempos relativos’. Asi:

“ Prescindiendo de las inevitables diferencias de formulacion, se
entiende habitualmente por tiempo absoluto (o empleo absoluto
de una forma) €l que orienta una Situacion con respecto al
momento en que se habla [ya que normalmente el origen
coincide con el momento de habla] y por tiempo relativo (o
empleo relativo de una forma) € que orienta una situacion con
respecto a algin otro momento.” 2

No obstante, si tenemos en cuenta que el tiempo verbal es una categoria
deictica, y que todas las formas orientan directa o indirectamente con respecto a
un punto central, entonces se puede sugerir que ninguna de las formas desempeifia
una localizacion “absoluta’, sino que en todos los casos se trata de localizaciones
relativas. En palabras del mismo Rojo (1974: 83): “ Podemos marcar, pues, tres

vienelrov epyduevo uiva, €l aio proximoltyy exduevy ypovid, €etc.
# Rojo & Veiga (1999: 2879) observan por gemplo que “ ademds de las formas orientadas con
respecto a una referencia secundaria (habia cantado, cantaba, cantaria, he cantado, habré
cantado), € espasiol actual presenta una forma (habria cantado) que establece relaciones con
respecto a dos referencias, orientadas entre sy también con relacion al origen” .
% | lamaremos relacion temporal primaria a la que se establece inmediatamente, ya sea con
respecto al origen o a una referencia. Por relacion temporal secundaria entenderemos la que
exise entre un punto y el origen através de una referencia” (Rojo, 1974: 89).
2 Comrie (1985: 36-82), citado en Rojo & Veiga (1999: 2881) ha sugerido la distincion entre:
a) tiempo absoluto: € que orienta con respecto al momento de habla
b) tiempo relativo: € que orienta con respecto a un punto cua quiera
C) tiempo relativo-absoluto: el que localiza una situacion con respecto a una referencia que a su
vez esta orientada hacia e origen.
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grados de relatividad pero nunca hablar de formas absolutas’. Las

consecuencias mas importantes de esta afirmacion son las siguientes (Rojo &
Veiga, 1999: 2885y s9):

a)

b)

Lo importante en la consideracion de una forma verbal (o adverbial) es su
relacion temporal primaria, es decir, el valor temporal que expresa
primariamente.
El punto de origen es una entidad del mismo tipo que los puntos de
referencia secundarios o terciarios. No se trata de diferencias de estatus
jerarquico entre las relaciones temporales expresadas por las distintas
formulas sino de diferencias en cuanto al nimero de vectores que posea la
formula. Lo que diferencia esos puntos de referencia es el hecho de que el
origen, siendo el punto central del sistema, con respecto al cual se orientan
todos los demas es mas importante que ellos. Y aunque este punto de
origen habitualmente coincide con el momento de la enunciacion, por otra
parte, puede admitir desplazamientos.
“La cronologia relativa que las formas verbales muestran entre s o bien
con respecto a expresiones temporales de diferentes tipos da lugar a la
‘correlacion temporal’ o ‘ consecutio temporunt. Y segun Rojo & Veiga,
“la correlacion temporal es la consecuencia directa del hecho de que las
formas verbales expresen relaciones temporales y que los puntos
indicados por unas puedan convertirse en referencias a partir de las
cuales se orientan otras’:
(148) a Nos dijo: “ ayer llovig” .

b. Nos dijo: “ hoy llueve’ .

C. Nos dijo: “ masiana lloverad”.
(149) a Nos dijo que habra llovido {la vispera/el dia anterior}.

b. Nos dijo que llovia {el/aquel} mismo dia.

C. Nos dijo que lloveria al dia siguiente.

Rojo & Veiga sin embargo sugieren que “ parece mgs clara y adecuada la distincion establecida
aqui entre formas con orientacion alocéntrica y formas orientadas directa o indirectamente con
respecto al origen.”
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Volviendo a la descripcion del modelo de Rojo & Veiga (1999), se
utilizan formulas vectoriales para reflejar las realizaciones temporales de las
varias formas verbales. La ventgja que presentan las mismas frente a las
terminologias empleadas habitualmente, que simplemente agrupan las formas
temporales en los blogues correspondientes de ‘presente’, ‘pasado’ y ‘futuro’, es
gue permiten diferenciar entre la relacion temporal de anterioridad/
simultaneidad/ posterioridad que establecen las formasy € punto con respecto al
cual lo hacen. A la vez, Rojo & Veiga emplean la nhomenclatura de Bello para
denominar cada una de las formas verbales. A continuacion citaremos las
formulas empleadas para el indicativo y proseguiremos en un analisis breve de las
gue mas interés presentan para nuestro trabajo, es decir, de las formas del pasado:

1) Canté o-v Preterito

Eduardo llego ayer.

i) Canto OoV Presente

Eduardo estd hoy en Vigo.

i) Cantaré Oo+Vv Futuro

Eduardo saldrd maiiana de vigje.

iv) Habia cantado (O-V)-v Ante-pretérito

El jueves me enteré¢ de que Eduardo habra llegado € dia anterior.

V) Cantaba (O-V)oVv Co-pretérito

El jueves me enteré¢ de que Eduardo estaba ese mismo dia en Vigo.

vi) Cantaria (O-V)+V Pos-pretérito

El jueves me enteré¢ de que Eduardo llegaria al dia siguiente.

Vii) He cantado (OoV)-V Ante-presente

Eduardo ha Ilegado hoy.

viii) Habré cantado (O+V)~Vv Ante-futuro

Cuando Ilegue Eduardo, habremos terminado € trabajo.

iX) Habria cantado ((O-\V)+V)~Vv Ante-pos-pretérito

Estaba seguro de que habriamos terminado €l trabajo cuando |legara Eduardo.

Fic. 2.1-1: Formulas vectoriales para las formas verbales del indicativo espaviol.
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OBSERVACIONES.

a) En la lista arriba mencionada Rojo & Veiga no incluyen la forma hube
cantado porque “ es hoy en dia mero arcaismo del sistema verbal, solamente
registrable en la lengua literaria, donde suele restringir sus apariciones a
ciertas subordinadas temporales en que existe una relacion de anterioridad
inmediata; es dudosamente justificable, pues su incluson como elemento
integrante de la estructura del verbo espasiol actual.” De todos modos la
formula de la forma verbal hube cantado seria (O-V)-V, es decir, la misma
gue se utiliza para expresar el valor temporal de habia cantado, siendo el
rasgo distintivo entre las dos la inmediatez temporal expresada por la
primera®

b) También se puede notar que los autores incluyen a las formas
tradicionalmente llamadas Condicional Simple (cantaria) y Condicional
Compuesto (habria cantado) en el modo Indicativo —aproximacion no
unanimemente aceptada hasta hace pocos anos- por todos los autores a lo
largo de la historia de |a lingiiistica espaiiola®.

¢) Sobre la nomenclatura de Bello adoptada por Rojo & Veiga en este trabagjo,
hay que aclarar lo siguiente: dicha aproximacion parte de tres valores
temporales basicos, ‘presente’, ‘pretérito’ y ‘futuro’ a los que se anaden los
prefijos ante-, co- y pos(t)- para reflegjar “ cas exactamente los valores
temporales tal como figuran en las formulas’ empleadas. Asi, la forma canté

se denomina ‘pretérito’ por expresar un acontecimiento anterior al origen; a

% Asi se podria citar: Hube cantado, ‘Ante-pretérito’ (O-V)-V: El jueves me enteré de que
Eduardo (el dia anterior) en cuanto hubo llegado, Ilamé a Marta. No obstante, como en €
presente trabajo hacemos referencia a dicha forma verbal, ala hora de citar —siguiendo a Rojo &
Veiga- mas cuadros rel acionados con las formas verbal es espaiiol as, sus formulas vectoriales, etc.,
incluiremos informacion sobre hube cantado también.

% | as gramaticas del siglo XIX y hastala GRAE de 1917, estas formas se encasillaban entre las
formas del subjuntivo. Bello (1984) las clasifico entre las formas de indicativo y la RAE, a partir
de 1917, crea un nuevo modo formado por las mismas que denominé “modo potencial”. A la vez
se hacen habitual es | as denominaciones “ potencial” y “condicional” [simple-compuesto/perfecto];
Gili y Gaya (1943), la Academia en su Esbozo (1973), y Lazaro Carreter (1991) lasincluyen en el
modo indicativo. Alarcos Llorach (1994), a su vez, crea e “modo condicionado” en € queincluye
el condicional/potencial (smpley perfecto) y —segun ciertos criterios se pueden incluir también-
el futuro (smpley perfecto).
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Su vez, cantaba se le denomina ‘co-pretérito’ por marcar una situacion

simultanea a una referencia anterior al origen.

En cuanto alaestructura de estas formulas, podemos distinguir:

a) El VECTOR PRIMARIO: es el extremo derecho de cada formula. Refleja la
relacion temporal primaria, que es lo que se expresa basicamente por
cada forma

b) El PUNTO DE REFERENCIA: en laformula, estodo lo que queda a la izquierda
del vector primario. Puede ser € origen o un punto situado con relacion a
¢l; este punto establece la ubicacion en el ge tempora del momento con
respecto al cual las formas expresan larelacion primaria.

c) El VECTOR ORIGINARIO: en laformulaes o que esta situado inmediatamente

después del simbolo del origen®’.

Asi, por utilizar el gemplo de Rojo, en la forma verbal cantaba cuya
representacion por la formula correspondiente seria (O-V)oV podemos
distinguir:

- El vector primario (0V) que expresa simultaneidad.
- El punto de referencia que es un punto anterior a origen (O-V).
- El vector originario que es de anterioridad (V).

En otras palabras, el significado temporal basico de las formas de pasado
tal como queda reflejado por la formula correspondiente es:
@ Canté (O-V): expresa una situacion anterior (relacion temporal primaria)
al origen (punto de referencia).
@ Habia cantado (O-V)-V: expresa una situacion anterior (relacion
temporal primaria) a un punto anterior a origen (punto de referencia).
@ Hube cantado (O-V)-V: (igual que habia cantado), expresa una

situacion anterior (relacion temporal primaria) a un punto anterior al

" El término “vector primario” proviene de Rojo 1974, y “vector originario” de Veiga Rodriguez
1983.
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origen (punto de referencia). [Su caracteristica —la expresion de
inmediatez- no quedareflejada en la formula vectorial.]

@ Cantaba (O-V)oV: expresa una situacion simultanea (relacion temporal
primaria) a un punto anterior a origen (punto de referencia).

@ He cantado (OoV)-V: expresa una situacion anterior (relacion temporal

primaria) a un punto simultaneo al origen (punto de referencia).

De este modo, en relacion con la estructuracion de las formulas
correspondientes a los tiempos del pasado del indicativo espaiiol que nos
interesan en el presente trabajo, podemos dibujar e siguiente cuadro donde se ven

mas claramente las partes constituyentes de cada formula:

FORMA FORMULA VECTORIAL
VERBAL PUNTO DE VECTOR VECTOR
REFERENCIA ORIGINARIO PRIMARIO

Canté o-Vv o) RY, RV
Habia cantado (O-V)~v (O-V) -V) -V
Hube cantado (O-V)-Vv (0-V) -V) -V
Cantaba (O-V)oVv (O-V) -V) oV
He cantado (OoV)-V (OaV) oV) -V
Fic. 2.1-2: Clasificacion de las formas de pasado espaviolas segun su punto de referencia,

vector originario y vector primario.

Rojo & Veiga (1999: 2883-2884) sefialan que habitualmente la
estructuracion de las formas verbales se ha hecho basandose bien en la forma
externa de las mismas (formas simples vs. formas compuestas) o bien en “lo que
para nosotros es e vector originario”. Aciertan pues en sefialar que “tanto
cantaré como habré cantado son consideradas formas de ‘futuro’, mientras que

cantaba, canté, habia cantado, etc. figuran entre las formas de ‘pasado” (Rojo &

% Seguin las definiciones dadas, que afirman que @ vector primario es el extremo derecho de cada
formula y e vector originario es lo que esta situado inmediatamente después del simbolo del
origen, se deduce que en la formula de canté/éypaya O-V, estos dos vectores coinciden (V). Lo
mismo es cierto para otras formas monovectoriales, como es canto/ypagpw (0V) y cantaré/fo

ypapw (+V).
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Veiga, 1999: 2883). Obsérvese no obstante que si se siguiera estrictamente [y no
“habitualmente” ] este criterio, la forma he cantado/ éyw ypawer (OoV)-V
deberia clasificarse entre las formas de presente —propuesta aceptada por muy
pocos autores (entre ellos Matte Bon 1995). En cualquier caso, segan los autores,
la aproximaciones no temporalistas, no permiten darse cuenta de las conexiones
gue las mismas establecen entre pares de formas como canto-cantaba, cantaré-
cantaria, etc. Dicho inconveniente puede desaparecer segin Rojo & Veigas se
tiene en consideracion el punto dereferenciay larelacion temporal primaria. Asi,
producen el siguiente cuadro “en € que las formas aparecen #nicamente en la
casilla que contiene su realizacion temporal fundamental” :

PUNTO DE RELACION TEMPORAL PRIMARIA
REFERENCIA (como queda reflegjada en e vector primario)
-V oV +V
O Cante Canto Cantaré
(0-V) Habia cantado/ Cantaba Cantaria
Hube cantado
(OaV) He cantado
(O+V) Habr¢é cantado
((0-V)+V) Habr/a cantado
FiG. 2.1-3: Clasificacion de las formas indicativas espasiolas segun la relacion temporal

primaria que expresan.

OBSERVACIONES.

a) Las formas se agrupan en tres columnas, cada una se caracteriza por la
relacion temporal primaria de anterioridad/ simultaneidad/ posterioridad que
comparten las formas que la constituyen. Asi, siguiendo el ejemplo de los dos
autores, canto y cantaba expresan primariamente simultaneidad, aunque la
primera lo hace con relacion al origen y el segundo con respecto aotro punto,
anterior al origen®:

% Rojo & Veiga (1999: 2885) sefialan que las insuficiencias que presenta el sistema tempora de
Reichenbach (1947), radican en en hecho de que no se hayan tenido en cuenta la “ jerarquizacion
de los puntos de referencia ni 1a posibilidad de su encadenamiento” y remiten a Comrie (1981: 25
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(150) Dice que esta ahora en la radio.
(151) Dijo que estaba en aquel mismo momento en la radio.

b) También segun este cuadro se pueden explicar las conexiones existentes entre
las formas que comparten el mismo punto de referencia (g. cantaba-
cantaria).

¢) Queda reflejado el caracter prioritario que presenta la relacion temporal
primaria de anterioridad en el sistema verbal espaiiol. Asi de las diez formas
gue constituyen el indicativo espaiol (al contrario de los autores, incluimos el
pretérito anterior hube cantado), seis de ellas poseen un vector primario de
anterioridad -V, mientras en las formulas de ocho de ellas aparece algun

vector de anterioridad en general.

211 El punto de origen: € centro deictico de orientaciones

temporales.

Antes de seguir en nuestro analisis, consideramos necesario examinar con
mas detalle algunas caracteristicas del punto de origen (O), siendo éste como
hemos visto € punto central del sistema, el centro deictico de las orientaciones
temporales con respecto al cual se orientan directa o indirectamente todos los
demas puntos.

En cuanto a la cuestion de donde se situa este punto central, siguiendo la
revision de Rojo & Veiga (1999: 2889), podemos decir que los varios autores
“han aludido al momento de habla, enunciacion o emision del mensaje como
referencia ultima de las diferentes orientaciones temporales’ . Asi Bello (88 622

y sS) consideraba como centro de referencias el acto de la palabra mientras cien

y ss, 1985: 126-128) para un estudio critico del trabajo de Reichenbach. Rojo & Veiga sefialan los
siguientes tres puntos “débiles” del modelo reichenbachiano: a) El punto de evento (E), € punto
de habla (H) y & punto de referencia (R) se sittan al mismo nivel y ademas se marcan siempre.
No obstante eso supone que la misma féormula (E,R_H) sirve pararepresentar tanto cantaba como
canté, lo cual conlleva a la necesidad posterior de reconocer intervalos temporales como tnico
modo de diferenciacion entre los valores de ambas formas. b) Marcandose siempre la situacion
relativa de los puntos (R), (H) y (E) puede resultar en que se presentan como casos distintos,
formulas que en realidad corresponden a una unica forma verbal (g: & condiciona smple —
R E H, RE, Hy R H_E; véase Acero, 1990: 54). ¢) No siendo posible trabajar con dos
referencias, no permite dar cuenta del valor temporal de habria cantado.
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afios mas tarde, Reichenbach (1947) hace referencia a punto del habla H*. Bull
(1968: 17) en su modelo de sistema temporal destaca como primer ‘egje de
orientacion’ (axis of orientation) lo que ¢l denomina point present que define
como “any act of observation, the actual experiencing of any event”. A su vez,
para Benveniste (1965) el centro del temps linguistique (tiempo lingiiistico) se
sittaen el ‘presente’ del momento de habla. Entre los estudios del griego, Kleris
& Babiniotis (1999) consideran como punto central el presente de cada hablante,
en su sentido menos estricto ya que el ‘presente’ por su propia naturaleza es algo
transitivo.

De todos modos no hay que perder de vista de que aunque en términos
generales, en la conversacion cotidiana parece ser que la emision y recepcion del
mensaje pueden considerarse simultaneas, por otra parte, se dan situaciones
comunicativas donde la localizacion del origen no coincide con el momento de la
comunicacion verbal: es el caso de la redaccion y lectura de correo, e diseno,
ingtalacion y lectura de indicadores de carretera del tipo “ You are now leaving
West Berlin” (egjemplo de Comrie, 1985: 16); también el caso de los pies de fotos
de los medios graficos de comunicacion, que Fernandez Ramirez (1986: 834)
denomina presente analitico, que a su vez, Rojo & Veiga (1999: 2891) relacionan
con el llamado presente histérico®, etc. En otras palabras, no siempre es posible
la identificacion del punto origen (= el centro de referencias temporales) con el
momento de la enunciacion o e momento en que se establece la comunicacion.

En resumen, aunque se ha visto que laemision y larecepcion del mensaje
pueden distanciarse cronolégicamente (en ciertos casos localizandose el centro
deictico de referencias temporales —el origen- exclusivamente en funcion del
emisor, o coincidiéndose con un punto diferente del ‘ahora de todos los

%0 | atraduccion del término speech time Sde Reichenbach.

% Ej. “La policia dispersa la manifestacién con botes de humo”: en este caso de “presente
anditico”, € punto origen respecto del cual la forma verbal de ‘presente contempla €
acontecimiento como simultaneo, se sitia en & momento de los mismos hechos. En & caso del
“presente historico” (* Te cuento: ayer voy yo tan tranquilo por la calle cuando aparece un
chiflado en una moto que cas me atropella’ ), en lugar de formas de ‘pretérito’ se usan formas de
‘presente, desplazandose retrospectivamente e centro de referencias a un momento del pasado.
Dicha reorientacion temporal no es exclusiva de las formas de presente —puede ocurrir 10 mismo
con un pretérito perfecto, un futuro imperfecto, etc.
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interlocutores), siguiendo a Rojo & Veiga (1999:2892), “ por razones de claridad

expositiva, utilizaremos en adelante gemplos en que no haya problemas para

admitir la coincidencia del origen con e momento de la comunicacion verbal” .
Como conclusion, pues, se puede afirmar que:

“...lo caracteristico de la temporalidad verbal esla expresion
de la anterioridad, posterioridad o simultaneidad de un hecho
con respecto a otro y/o a un origen movil que, aungque suele
coincidir con € momento en que se realiza la comunicacion
lingiistica, no siempre es identificable con él” (Rojo, 1974: 78)

2.1.2 Valorestemporalesy valores modales en espariol.

Habitualmente, las gramaticas encuadran las formas verbales en
categorias que se denominan modos. A su vez, los modos se sub-dividen en
tiempos y, a veces, éstos ultimos en aspectos. No obstante, frente a esta
estructuracion tan jerarquizada surgen discrepancias en casos en los que los
valores temporales confluyen con los modales, siendo los ejemplos del espariol
mas llamativos las formas cantaria y habria cantado (citamos los gjemplos de
Rojo & Veiga, 1999: 2893):

(152) a Me prometio que volveria pronto.
b. Cuando nos conocimos, €lla tendria treinta asios.
C. S tuviéramos tiempo, iriamos a verte.

d. Me gustaria trabajar en ese lugar.

Lo interesante en el gemplo (152) es que la misma forma puede expresar varios
valores distintos; esto es verdad también para el resto de las formas verbales, con
lo cual, se hace evidente la necesidad de proporcionar un modelo capaz de
explicar la aparicion de los valores temporales de una forma junto con los valores
modales. En otras palabras, se constata la existencia de usos que no responden al
valor inicial; por una parte, se presentan funciones temporales diferentes a las
reflejadas por las formulas, y por otra, las acciones expresadas pueden verse
cargadas con ciertos matices que no pertenecen a la esfera temporal. Frente a la
observacion caben dos posturas:
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a) Considerar dichos usos como desviaciones, incorrecciones 0 Usos especiales.

b) Basandose en criterios distintos de la temporalidad, relegandola a un plano
secundario, intentar encontrar si detras de estos usos subyace alguna
sistematicidad.

Rojo (1974: 90) es muy explicativo:

“ ... hemos caracterizado cada forma verbal mediante una formula
en la que se expresa su relacion temporal primaria y, cuando
existe, la secundaria. [..] No todos sus usos responden
plenamente al valor asignado. Hay extensiones o ampliaciones,
neutralizaciones y, probablemente lo mds importante, la
posibilidad de alterar la estructura del sistema en ciertos puntosy
segun unas l/neas determinadas. Esto #Itimo es lo que Ilamaremos
didocacion del sistema temporal [énfasis nuestro]. La gran
variedad de usos de cada forma se basa, ademds de en las
ampliaciones significativas y en la neutralizacion de ciertas
oposiciones, en la posibilidad de abandonar los usos “ rectos’ (los
gue responden a la definicion de cada una) y adoptar una funcion
diferente. [...] Aun suponiendo que estos empleos “ disocados’
puedan anular las relaciones temporales, esto no significa
negarlas, simplemente se suspenden ciertas caracteristicas,
generalmente conservando un notable paralelismo en varios
puntos del sistema. La suspension o incluso la anulacion de las
funciones inicialesimplican su previa existencia.” *

La propuesta, pues, consiste en diferenciar —para todas las formas- entre
un ‘valor recto’ y un ‘valor dislocado’ o ‘desplazado’. Y con las palabras de
Rojo & Veiga (1999: 2890), la ‘dislocacion temporal’ “consiste en una
reorganizacion de los contenidos temporales que conlleva una reorganizacion

paralela de los contenidos modales’ .

OBSERVACIONES.

1) No todas las formas del sistema verbal espaiiol pueden experimentar una
dislocacion.

% En la misma linea, Gutiérrez Araus (1995: 9 y ss) distingue entre “ valores primarios’ y
“valores secundarios’ delasformas verbales.
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2)

3)

4)

Es posible que la realizacion temporal que funciona como punto de partida
para una dislocacion exprese bien los contenidos modales propios del uso
recto bien los del correspondiente uso dislocado. Por gemplo:

(153) Dijo: Iré mas tarde con vosotros de buena gana.

(154) Dijo: Iria mdstarde con vosotros de buena gana.

Ambas formas (iré/ iria) expresan la relacion temporal de futuro, O+V
(siendo éste el uso recto deireé y el uso dislocado de iria). Si transformaramos
estas frases al estilo indirecto, ambas darian lugar a*“ Dijo que iria mas tarde
con vosotros de buena gana” .

Cuando una forma verbal se usa conforme a sus usos dislocados, (es decir,
cuando se le anade a su significado algan nuevo contenido modal) eso no
implica que la forma pierda su condicion modal de indicativa o subjuntiva

Casos generales de didocacion: en resumen se puede hablar de:

1) IMatiz modal de incertidumbre:| el primer caso de dislocacion

afecta exclusivamente a formas verbales de indicativo en cuyo
valor temporal recto interviene un vector de poserioridad:
cantare, cantaria y sus correspondientes compuestas. Dichas
formas pueden adquirir un valor modal de incertidumbre.

i)  Matiz modal de irrealidad:] determinadas formas indicativas y

subjuntivas en cuyo valor temporal recto interviene algun vector
originario de anterioridad (esas serian pues, cantaba, cantaria y
Sus compuestas, y cantara/ase y sus compuestas) pueden adquirir
contenidos modales relacionados con lairrealidad o el alejamiento

en general.

Para gemplificar mejor lo anteriormente mencionado podemos mencionar

los g emplos citados por Rojo & Veiga (1999: 2894-95):

(155) a) En este momento son las diez.

b) Dentro de un rato seran las diez
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C) Seran las diez (en este momento).

(156) a) En aquel momento tenia treinta asios.

b) Me dijo que cumpliria treinta asios al dia siguiente
[expresa posterioridad a unareferencia anterior a origen]

C) En aguel momento tendria treinta asios.

Las frases (a) y (b) expresan los valores temporales rectos de las formas
utilizadas. Al contrario las formas (c) muestran los mismos valores temporales
gque aparecen en (a) —simultaneidad (respectivamente al origen y a un punto
anterior al origen)- pero emplean las formas de (b). Como resultado de este
desgjuste entre e valor central y la relacion tempora expresada, las frases ()
adquieren un valor modal adicional de probabilidad que no aparece ni en las

frases (a) ni en las (b).

En relacion ahora con el segundo caso de dislocacion podemos comparar
los siguientes ejemplos de Rojo & Veiga (1999: 2895). En las frases (a)-(c) del
egiemplo (157), las formas cantaria, cantaba y cantara/-ase se emplean segun su
valor temporal recto, sin anadir ningan contenido modal especial a que les

corresponde de acuerdo con su condicion indicativa o subjuntiva:

(157) a) La radio anuncié que lloveria. [(O-V)+V]®
b) Entonces me comunicaron que tu primo
vivia en el campo. [(O-V)oV]
C) No cref que estuvieras-eses tan enfadado.  [(O-V)ov]*

Ahora bien, Rojo & Veiga (1999: 2895) explican en relacion con las tres

frases del gjemplo (158) que:

% Lloveria marca una rdacion tempora de ‘pos-pretérito’, es decir posterioridad directa a
anuncid, que a su vez marca anterioridad a origen.
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..la relacion temporal ha eliminado € vector originario de
anterioridad propio de los empleos ‘rectos de estas formas para
convertirse en una relacion de smultaneidad directa al origen,
OoV, esto es de ‘presente’. Al cambio temporal ha acompasiiado un
cambio modal, pues las formas verbales en cuestion, sean
indicativas o subjuntivas, expresan ahora un claro contenido de
irrealidad, matizado mds concretamente en negacion implicita
propiamente dicha desde el momento en que [..] las formas
Iloveria, viviay estuvieras-eses comunican respectivamente que “no
llueve[...]”, “novivo[...]"” y “no estas contenta’.

(158) a) S no se hubiera producido & cambio climdtico anunciado,
en estos momentos lloveria por toda la peninsula.

b) De buena gana vivia en € campo, pero no melo puedo
permitir.
[expresa posterioridad a unareferencia anterior a origen]

C) Ojala_estuvieras-eses contenta.

Anaden también que esta doble posibilidad modo-temporal de
significacion (existencia de formas verbales que pueden expresar contenidos
temporales en los que interviene la anterioridad y a la vez contenidos modales
relacionados con la irrealidad o el alggamiento en general) ha sido defendida
como fenomeno universal por Vairel (1979) y James (1982)*°.

Rojo (1974: 112-113), en su descripcion del fenomeno de la dislocacion
temporal, hace referencia a este hecho, ya que en ¢l se ve exactamente la
importancia de la postulacion de usos rectos y disocados y se explica en
fendémeno con toda claridad:

“El sastema verbal estd integrado por un conjunto F de
formas {f1, f2,...fn} cada una de las cuales puede ser definida
temporalmente (al margen de su caracteristica modal, la
indicacion de la persona, etc.), mediante un cierto rasgo o
conjunto de rasgos r, representable en una formula como las
empleadas hasta aqui, segun el cual le corresponde expresar una

3 Vivia y estuvieras-eses orientan e proceso representado como simultaneo desde |a referencia
en que se ha congtituido €l verbo principal.
% Como veremos, esta propuesta, por 10 menos para e griego si que es valida.
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relacion temporal R entre un cierto hecho y € origen o una
referencia. Cuando la forma fi1, definida segun el rasgo ri, es
empleada para expresar la relacion temporal Ri, no
encontramos en la accion expresada ningun matiz extratemporal
gue no pueda ser explicado mediante su pertenencia a un cierto
modo. Lo mismo sucede cuando la forma f2, definida segun el
rasgo rz, indica una relacion temporal Rz. Ahora bien, cuando la
forma f1, es empleada para indicar la relacion temporal Rz, que
presupone la posesion del rasgo rz, a su significado se asiade un
cierto matiz extratemporal m que no aparece cuando indica la
relacion Ri. Esto es un caso de didocacion del sistema: el
empleo de una forma en una funcién distinta a la que
corresponde a su valor implica la adicion de un matiz no
temporal que sélo puede ser explicado mediante la alteracion
de la identidad entre valor y funcién.” [énfasis nuestro]. Y
algunas lineas mas adelante:

“La dislocacion es por tanto un hecho intras stemdtico,
perfectamente explicable como alteracion de las relaciones
temporales. El cambio de posicion dentro del sistema ocasiona,
ademds de la expresion de una relacion temporal distinta, la
adquisicion de un matiz extratemporal que no posee en la
funcion original ni, por otro lado esta en la forma sustituida. No
se trata de un simple desplazamiento de formas|...] dado que no
es permanente y supone la adicion de algo que no esta en la
forma sustituida, sino de algo mds hondo, mds sustancial: la
adquisicion de matices no temporales a partir de la alteracion de
las relaciones de temporalidad

[..] la didocacion del sistema temporal no consiste en
gue una o varias formas adquieran ciertos significados nuevos
cuando son utilizadas en una funcion que corresponde a otra
forma. Estodo un subconjunto de formas, definido a partir de un
cierto rasgo comun, € que altera su posicion en el sistema en un
mismo sentido y consigue de este modo la adicion de un mismo
significado no temporal.”

Teniendo en cuenta el hecho de que en un proceso de dislocacion los
valores temporales y modales de una forma verbal se alteran, es posible deducir
dos cosas:

a) “Todas las formas en gque se distingan usos rectos y
disocados pueden considerarse formas verbales
plurifuncionales en la estructura del sistema verbal, esto
es, formas verbales que pueden expresar mds de una
combinacion modo-temporal de contenidos funcional mente
diferenciados en € interior de dicha estructura” , y
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b) “Las repercusiones de indole modal del fenomeno
didocacion condicionan una organizacion de la categoria
verbal modo en € nucleo del sistema verbal espasiol
bastante mas compleja que la definible mediante la simple
consideracion de la oposicion entre ‘indicativo’ y
‘subjuntivo’ o la posible adicion de algun ‘tercer modo’,
como determinados autores han propuesto para dar
cuenta, fundamentalmente, de lo que en rigor son los
empl eos dislocados de algunas formas en particular” .

Segan la metodologia adoptada por Rojo & Veiga (1999. 2897) se
emplean los digitos 1 y 2 como indicadores de los dos casos de dislocacion arriba
mencionados para denominar los cinco contenidos modales resultantes, en una
realizacion de contenido temporal de ‘presente’ (OoV):

1] Indicativo 0: valor modal expresado por las formas verbales

indicativas en sus usos rectos.
1] Indicativo 1: valor modal expresado por aquellas formas verbales
indicativas que han experimentado € primer caso de dislocacion
[= incertidumbre].

1] Indicativo 2: valor modal expresado por aquellas formas verbales
indicativas que han experimentado el segundo caso de dislocacion
[= irrealidad].

1] Subjuntivo 0: valor modal expresado por las formas verbales

subjuntivas en sus usos rectos.

1] Subjuntivo 2: valor modal expresado por las formas verbales

subjuntivas que han experimentado €l segundo caso de dislocacion
[= irrealidad]

Los autores senialan, sin embargo, que dichos valores modales que surgen
de la conjuncion entre la oposicion indicativo/ subjuntivo por una parte y los
posibles contenidos modales obtenidos por dislocacion por otra, en circunstancias
temporales de ‘presente’ corren a cargo de las formas verbales canto, cantareé,
cantaria, cante y cantara/ase respectivamente. Y por eso proponen que, para
obtener un estudio completo del sistema verbal espaiol, es imprescindible
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examinar las formas que expresan cada uno de dichos contenidos modales, en
combinacion siempre con cada una de las posibles significaciones temporales que
el sistema admita como integrantes en su estructura. En sus palabras:

[..] podriamos atrevernos a decir que en cada uno de estos
cinco ‘modos hay que buscar sus ‘tiempos .

De todos modos, hay que observar que por razones practicas estudiaremos
las realizaciones de contenido temporal “basicas’ de cada unidad temporal. Segan
Rojo & Veiga (1999: 2899).

“Estas relaciones badsicas son, en general, las mds sencillas
expresables por cada forma y las que pueden aparecer
efectivamente en circunstancias de influencia contextual m/nima;
sin ir mds lgos, en circunstancias de independencia sintactica
por parte de laforma verbal” . Y aiaden que,

“[...] algunas realizaciones bdsicas pueden localizarse también
en ciertos casos de correlacion temporal” .

De hecho, los autores a continuacion examinan mas detalladamente las
realizaciones de los cinco contenidos modales anteriormente mencionados:
Indicativo O, Indicativo 1, Indicativo 2, Subjuntivo O, Subjuntivo 2. O en otras
palabras, se dedican a estudiar los usos rectos y los usos dislocados para cada uno
del Indicativo y Subjuntivo.

No entraremos en detalle en el analisis de los usos de todas las formas
verbales —para el lector interesado remitimos al propio trabajo de Rojo (1974) y
Rojo & Veiga (1999: 2900 y s9)- sino que en los capitulos siguientes
profundizaremos solamente en los usos de las formas del pasado en espaiiol y en
griego. Presentaremos ahora una introduccion a la aplicacion de la teoria de Rojo
y Rojo & Veigaen el sistema verbal griego.

2.2 Aplicacion del modelo vectorial en el sistema verbal griego
Si intentamos aplicar el modelo vectorial de Rojo (1974) de Rojo & Veiga
(1999) al estudio del griego, en un modo parecido al espanol, larelacion de cada
forma verbal del indicativo con su propiarealizacion temporal fundamental queda
reflejada asi:
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PUNTO DE RELACION TEMPORAL PRIMARIA
REFERENCIA (como queda reflegjada en e vector primario)
-V oV +V
@) Eypaya Ipapw Oa ypayw
(O-V) Eiyo ypoyer Eypaga
(OoV) Exw ypayer
(O+V) Oa Exw ypower | Oa yplpw
FiG. 2.2-1: Clasificacion de las formas indicativas griegas segun la relacion temporal

primaria que expresan.

OBSERVACIONES.

1)

2)

3)

Como ocurre en espaiol, la expresion de la anterioridad es la relacion
privilegiada del sistema verbal griego. Asi, de las ocho formas del indicativo
griego cuatro poseen un vector primario de anterioridad -V, y cinco disponen
de algun vector de anterioridad en general.

Al contrario de lo que ocurre en espaiiol, donde cantaria (O-V)+V y habria
cantado ((O-V)+V)-V seincluyen entre las formas indicativas, en griego las
formas correspondientes Go éypapa Yy Oo eiya ypawer pertenecen a modo
potencial, y consecuentemente no se citan en este cuadro. En cualquier caso,
el valor temporal de las formas espaiolas y griegas queda reflejado por las
mismas formulas vectoriales: cantaria/ fa éypapo. (O-V)+V; habria cantado/
Oo. eiya ypawer (O-V)+V)-V.

La forma griega del futuro durativo fo ypdpw (O+V)oV (‘escribiré
constantemente/ repetidamente’) se puede considerar como un “imperfecto en
el futuro”. Si adoptaramos la nomenclatura de Bello y Rojo & Veiga (1999)
se trataria de un “co-futuro”, ya que expresa una situacion simultanea
(relacion temporal primarid) a un punto poserior al origen (punto de
referencia).

Prestando ahora mas atencion a la estructuracion de las formulas

correspondientes de los tiempos del pasado del indicativo griego, en un modo
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paralelo a lo que se hizo con las formas espaiolas se puede dibujar el siguiente

cuadro:

FORMA FORMULA VECTORIAL

VERBAL PUNTO DE VECTOR VECTOR

REFERENCIA ORIGINARIO PRIMARIO

‘Eypaya o-v @) -V -V
Eiya ypayer (O-V)-Vv (0-V) -V) -V
‘Eypago (O-V)oVv (O-V) -V) oV
‘Exw ypawet (OoV)-V (OoV) oV) -V

FiG. 2.2-2: Clasificacion de las formas de pasado griegas segun su punto de referencia,
vector originario y vector primario.

En otras palabras, el significado temporal basico de cada forma tal como
guedareflejado por la formula correspondiente es:

@ Eypawa (O-V): expresa una sSituacion anterior (relacion temporal
primaria) al origen (punto de referencia).

@ Eiya ypawer (O-V)-V: expresa una situacion anterior (relacion temporal
primaria) a un punto anterior a origen (punto de referencia).

@ Eypaga, (O-V)oV: expresa una situacion simultanea (relacion temporal
primaria) a un punto anterior a origen (punto de referencia).

@ Exw ypawer (OoV)-V: expresa una situacion anterior (relacion temporal

primaria) a un punto smultaneo al origen (punto de referencia).

Queda claro que las formulas empleadas para designar las formas verbales
del pasado griegas son las mismas empleadas para las correspondientes
egpaiolas. Es decir, los valores temporales basicos de cada forma en los dos
idiomas, parecen ser los mismos. Examinaremos los usos de cada tiempo en
ambos idiomas mas detalladamente en los capitulos siguientes. Simplemente
anticipamos que el pretérito perfecto y el parakimenos, aunque comparten la
misma formula vectorial, presentan muchas mas diferencias en cuanto a sus usos

en relacion con el resto de los pares de formas verbales.
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En general, Ilama a atencion que las “reglas’ por las que se explican los
valores modales atribuidos por Rojo & Veiga (1999) a las formas verbales
egpaiiolas sirven también para la descripcion del sistema verbal griego. Asi, como
comprobaremos, el indicativo griego, que es el modo que nos interesa en el
presente trabajo, también presenta casos de dislocacion parecidos a los senalados
para el espanol, de manera que podemos hablar de:

@ Indicativo 0: valor modal expresado por las formas verbales

indicativas en sus usos rectos.

@ Indicativo 1: valor modal de incertidumbre expresado por aquellas
formas verbales indicativas que han experimentado el primer caso de
dislocacion [= formas en cuyo valor tempora recto interviene un
vector de posterioridad].

@ Indicativo 2: valor modal de irrealidad, expresado por aquellas
formas verbales indicativas que han experimentado el segundo caso de
dislocacion [formas en cuyo valor temporal recto interviene algan
vector originario de anterioridad]

No es necesario examinar detalladamente ahora como funcionan los
procesos de dislocacion para cada una de las formas verbales griegas. Para el sub-
sistema de las formas verbales del pasado griegas y espaiiolas que analizamos en
el presente trabajo, €l que mas interés presenta por su variedad de “realizaciones’,
obviamente es el Indicativo 2. En general, podemos explicar entonces porque en
griego determinadas formas del pasado (es decir, formas indicativas en cuyo valor
temporal recto interviene algun vector originario de anterioridad) pueden adquirir
contenidos modales relacionados con lairrealidad o el algjamiento en general. La
senalada neutralizacion de simultaneidad/ posterioridad en espaiiol también se
observa en griego: hemos visto que una forma que indica simultaneidad al origen
también puede indicar posterioridad a é1%°
explica el uso del paratatikos (O-V)oV en lugar de (O-V)+V o de parakimenos

. Asi, paralelamente al espaiol, se

(OoV)-V en lugar de (O+V)-V, atribuyendo al enunciado matices de cortesia,
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probabilidad, ficcion, etc. Examinaremos estos casos de dislocacion en los
siguientes capitulos.

2.3 Temporalidad y aspecto en la conjugacién espaiiolay griega

Rojo (1974: 130) intenta examinar la relacion entre la temporalidad vy el
aspecto en el sistema verbal espaiiol. Recordamos que, para este autor, las
diferencias de uso entre las formas verbales espaiiolas (€. cantaba/cantaré) se
pueden explicar desde un punto de vista temporalista, sin necesidad de recurrir al
concepto del aspecto. No obstante intentaremos comprobar —en términos
generales- si se pueden observar puntos de sistematicidad entre el aspecto y las
relaciones temporales expresadas por las varias formas verbales, espanolas y
griegas.

Partiendo de la opinion mas generalizada de que las formas que expresan
laaccion en su desarrollo, sin tener en cuenta el comienzo o €l fin delamisma, se
caracterizan por el aspecto imperfectivo, mientras que las formas que presentan la
accion como acabada, perfecta, etc. poseen aspecto perfectivo, el autor produce €l
siguiente esquema de las formas del indicativo:

IMPERFECTIVAS PERFECTIVAS
Llego OoV Llegué oV
Llegaba (O-V)oVv Hellegado (OoV)-V
Llegaré o+Vv Habra llegado (O-V)-Vv
Llegaria (O-V)+V Hube Illegado (O-V)-Vv
Habré llegado (O+V)-V
Habria llegado (OV)+V)~V

FiG. 2.3-1: Formas perfectivas e imperfectivas del indicativo espasiol (Rojo, 1974: 130).

OBSERVACIONES.

1) Son perfectivas todas las formas compuestas y la forma llegué. Las demas
poseen aspecto imperfectivo.

2) Todas las formas cuya relacion temporal primaria es de anterioridad son
perfectivas. No hay ninguna forma que indique primariamente anterioridad vy,

a mismo tiempo, sea imperfectiva Rojo (1974. 131) afirma que la

% Graficamente se podria decir que: formas+V = +V, mientras formas oV = oV & +V.
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explicacion es logica: “ Una accion directamente anterior a un punto ha de
estar, por este mismo hecho, terminada o, dicho de otra forma, ser
presentada como perfectiva” .

En un modo paralelo, podemos dibujar el siguiente cuadro para las formas

verbales griegas en el que se puede contemplar la distribucion de las mismas en

relacion con el factor aspecto:

IMPERFECTIVAS PERFECTIVAS

I'popw OoV Eypoya. oV
Eypaga (O-V)oVv Exw ypoyer (OoV)-V
Oa ypapw (O+V)oV Eiyo ypdyer (O-V)-Vv

Oa ypoyw Oo+Vv
Oa Eyw ypdyer (O+V)-V

FiG. 2.3-2: Formas perfectivas e imperfectivas del indicativo griego.

OBSERVACIONES.

1)

2)

Las formas imperfectivas griegas son tres (frente a las cuatro espaiolas) y las
perfectivas cinco (frente a las seis espanolas). Obviamente esta primera
diferencia cuantitativa era predecible en espanol debido a la inclusion en el
indicativo de las formas cantaria y habria cantado.

Entre las formas perfectivas espanolas se incluye un ‘tiempo de futuro’, habré
cantado (O+V)-V, mientras entre las formas perfectivas griegas se citan dos:
el futuro puntual da ypdyw O+V y el futuro durativo da éyew ypawer (O+V)—
V. Asimismo, el tiempo de futuro incluido en las formas imperfectivas es
distinto para cada idioma: en espaiiol se da cantaré O+V (en griego la forma
verbal que posee la misma férmula se encuentra entre las formas perfectivas)
y en griego fa ypapw (O+V)oV. Dicha diferenciacion se debe a la
importancia del ‘tema verbal’ en la formacion del verbo griego, y su
capacidad de transmitir informacion aspectual. Como cabe esperar, el temade
presente ypag- dara lugar a formas imperfectivas, mientras el tema de aoristo

ypay- producira formas perfectivas.
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3) Igual que a espaiol, entre las formas imperfectivas griegas no se halla
ninguna forma que expresa primariamente una relacion temporal primaria de
anterioridad. No obstante, todas la formas imperfectivas griegas indican
primariamente simultaneidad mientras en espanol también se da el caso de
indicacion de posterioridad (cantaré O+V). Esta correspondiente forma griega
(O+V) seregistra entre las formas perfectivas.

4) En sintesis, aunque mas o menos las formulas incluidas en cada grupo
coinciden, se puede destacar: en el primer grupo, la diferencia en cuanto alas
formulas de futuro (cantaré O+V, y fa ypdpw (O+V)oV). En e segundo
grupo, la falta —en términos cuantitativos- de hube llegado (O-V)-V, se
compensa en griego por la presenciade a ypaww O+V. Igual que en espaiiol,
todas las formas compuestas del indicativo griego poseen aspecto perfectivo.
A estas se afiaden el aoristo O-V, y el futuro puntual O+V.

Se ha visto, pues, que la clasificacion de las formas espaiiolas y griegas
del indicativo segin su aspecto presenta agunas —aunque no demasiadas-
divergencias. Es mas; en general, se puede defender una afinidad muy grande,
siendo el mayor punto de coincidencia el hecho de que una forma imperfectivano
puede indicar una relacion primaria de anterioridad y que todas las formas
verbales compuestas son perfectivas.

3 CONCLUSIONES
Se ha utilizado el modelo de Rojo (1974) y Rojo & Veiga (1999) para
estudiar las formas que integran el verbo finito espaiiol y se intentado una

aplicacion del mismo para el verbo griego. Se ha visto que cada forma verbal
espanola y griega posee cierto valor temporal, que se puede expresar a través de
una formula vectorial. A este valor se le puede asignar una serie de empleos
relativamente amplia. Rojo (1974: 127) afirma que: “ Sn salirnos de la esfera de
usos que he llamado rectos, hay que tener en cuenta la posbilidad de
desplazamientos, ampliaciones  dignificativas y, naturalmente, de
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neutralizaciones. Lo fundamental [..] es tratar de reducir las diversas
utilizaciones a un valor general #nico a partir del cual pueden explicarse todas
ellas’. En otras palabras, l0os usos rectos son primordiales y a partir de ellos se
pueden explicar los usos dislocados.

En resumen, s intentamos presentar de forma general las relaciones
temporales de las formas del indicativo entre los dos idiomas se puede producir €l

siguiente esquema:

RELACION TEMPORAL PRIMARIA
-V oV +V
(0] Llegué Eypowo. | Llego I'papw Llegaré Oo ypoyw
o~V Habra llegado Eiya Llegaba | Eypaga Llegaria 7]
Hube llegado ypayEL
OoV He llegado Exw 7] 7] 7] 7]
ypayEL
oO+V Habré llegado Oo Eyw g Oo ypopw g 7]
ypayEL
(O-\V)+V | Habriallegado 7] 7] 7] g g
FiG. 3-1: Contraste de las formas verbales del indicativo espaviol y griego y sus férmulas
vectoriales.

OBSERVACIONES.

1) Rojo (1974: 79) observa que, aunque tedricamente se pueden adnadir
infinitamente nuevos puntos de referencia, “ no parece haber lenguas en las
gue existan formas verbales para indicar relaciones mds complegjas de las
seraladas’ .

2) El simbolo @ indica la inexistencia de una forma verbal especifica para la
relacion temporal expresada por la casilla en cuestion.

3) Resulta evidente que en ambos idiomas, la relacion temporal de anterioridad
es la que mas realizaciones acepta. Asi, de las ocho formas del indicativo
griego cuatro poseen un vector primario de anterioridad -V y las cinco
disponen de algan vector de anterioridad en general. También se puede

observar que mientras las formas indicativas espanolas superan en nimero a
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las correspondientes griegas (10 vs. 8), e sistema verbal griego posee tres
formas con vector primario de simultaneidad, frente a las dos formas
egpaiiolas.

4) Los sistemas verbales de los dos idiomas presentan grandes similitudes en
cuanto a la estructuracion de las formulas para cada forma verbal y las
realizaciones temporales basicas de las mismas. Los puntos del indicativo que
se diferencian son:

- Lainclusion de hube cantado en el paradigma espaiol (forma que no
tiene su correspondiente en griego).

- Cantaria y habria cantado se incluyen en el indicativo espaiol,
mientras las formas correspondientes griegas fa éypapa Yy Qo eiyo
ypayer pertenecen al modo potencial.

- El griego posee de dos futuros imperfectos. e durativo fa ypapw
(O+V)oV y e puntua Oa ypoyw (O+V), frente a la tnica forma
cantaré O+V en espaiol.

Hay empleos —los denominados dislocados- que estan en contradiccion
con el valor temporal inicialmente atribuido a una forma. Por otra parte, en un
intento de estudiar la totalidad del sistema, se puede comprobar la existencia de
ciertas tendencias bien definidas para conjuntos de formas. “ Las formas verbales
no indican [...] relaciones temporales caprichosas ni andrquicas. Hay en ellas
una evidente regularidad funcional que se manifiesta en cuanto prescindimos de
ideas como la correspondencia entre tiempo fisico y temporalidad lingiistica”
(Rojo, 1974: 128). Hay que aclarar que la dislocacion, aunque conlleva la
adquisicion de algan valor nuevo que no poseia la forma de acuerdo con su
posicion en el sistema, no implica que estos nuevos usos nieguen la temporalidad,
ya que ciertas relaciones temporales siguen siendo expresadas (aunque son
digtintas a las inicialmente atribuidas); simplemente el desplazamiento de la
funcion puede implicar la expresion de matices extra-temporales®. En cualquier

3" En las palabras de Rojo (1974: 114): “[..] en ningin caso se da la anulacién, sino un cambio
en la relacion temporal expresada por cada forma. No se puede negar por tanto la existencia de
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caso, €l conjunto de las formas verbales del pasado se revela muy similar en los

dosidiomas.

una funcion temporal en las formas verbales ni siquiera cuando son utilizadas para expresar una
orientacion gque en principio no les corresponde. La didocacion del sstema verbal consiste en la
alteracion de la funcion temporal en ciertas formas, pero se mantiene siempre la validez de la

temporalidad verbal” .
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El pretérito imperfecto y  paratatikos

Capitulo 5

El Pretérito Imperfectoy el Paratatikos

1 INTRODUCCION

Generalmente, se ha sugerido que el imperfecto y el paratatikos
(rapazrotinog) se emplean para indicar indica accion durativa [g. (1)—2)] o
repetitiva en el pasado (es decir, accion que ha sucedido con anterioridad al
momento en que se hablad) [g). (3)—<4)]. Por gemplo:

(1) Corriaparacogerle. =

(2) Ezrpeya vo tov mdow.

(3) Todo € invierno Salvador se despertaba alassete. =

(4) Olo 1o yeiuamvo o Xotipns omvoioe oTiS EPTaL.

Babiniotis (1998: 1350) nos proporciona un resumen de los usos
“basicos’ del paratatikoés, todos los usos aqui enumerados son representativos
también del imperfecto:

Paratatikés. tiempo del pasado del verbo, que situa una
accion o situacion a un punto o espacio temporal anterior al
momento de habla; mas especialmente expresa: (a) duracion
en el pasado: ybeg 6Ao to peonuépt EPAene mAedpaon [“toda
latarde ayer veialatele’], (b) habito o repeticion en € pasado
(repetitivo):  «dBe  ZaPPato  Ppadv  mnyaivope  otov
Kwnuatoypdagpo [“cada sabado por la noche ibamos al cine’],
(c) que una accion se estaba desarrollando en € pasado
cuando fue interrumpida por otra: piovoa otn untépa. pHov,
otav ytomnoe 1o mAépmvo [“hablaba con mi madre, cuando
sono el teléfono”]*

! rapatatikog (0) TAQEE. TopehfovTikdc xPOVOC TOL PHATOG, 0 omoiog TomodEeTel piot evépyeta
KaTAGTAON O€ YPOVIKO omnueio 1 S1GoTNe TO 0oio TPONYELTAL XPOVIKE TNG OTIYUNG TOL AEYETOL
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Esta afirmacion general sobre el uso del paratatikos se ve reflejada en
algan modo en el nombre griego empleado para designar este tiempo. Tsopanakis
(1994: 365) dice en relacion con la etimologia de dicho término:

“ El Paratatikos (del verbo rapa-teivew, mapd-taon = tender aun
mds algo, alargar, continuar algo®) indica que una accidn tenia
lugar en € pasado, exactamente igual como tiene lugar en €l
presente con el Presente [eveotatag], €s decir principal mente
con duracion y continuidad-repeticion.”

Ambos tiempos expresan accion pasada cuyos limites temporales —es
decir su principio y su fin- no nos interesan. Parecen pues tiempos del pasado
pero son mas; en muchas ocasiones traspasan la frontera del pasado extendiendo
sus usos en el presente y futuro cronolégico®. Tienen —entre otros- usos frecuentes
en relacion con el presente (para suavizar ciertas peticiones, afirmaciones, etc.).
Generalmente, se dice que se emplean para acciones duraderas, repetitivas,
inacabadas o incluso acciones puntuales (que se desarrollan sblo una vez). Sin
embargo, como dice Matte Bon (1995: 1-27) no hay que perder de vista que:

“Laidea de duracion, repeticion, puntualidad, o la perspectiva
de futuro con respeto a un momento pasado no se debe tan solo
al empleo del imperfecto, sno a una coincidencia de varios
elementos’ .

y como tales se citan entre otros, € contexto —fisico y lingiistico- el semantismo
de cada verbo y expresion temporal, los previos conocimientos que comparten los
interlocutores sobre el mundo, etc. Para explicar mejor lo anterior Matte Bon da
los siguientes gjemplos (1995: 1-27) [La traduccion de las formas verbales

espaiiolas por las correspondientes griegas es exacta):

KTl 076 Tov opAnTn. Edwot. dnimvel: (o) didpkela ato Topeldov: ybeg 6lo to uconuépt éflenes
mleopaon (B) ovvnBelo M emovdAnym oto mapeAddv (emavoinmtikds): kdbe Xapforo Pfpadv
Tyoivaue otov Kiviuatoypapo (y) ot pio mpaén e€glMoocotay oto Tapehbov, 6tov dakdnnke and
pio GAN: widodoo oy uptépa pov otov yromnoe to ™mAépwvo. [ETYM.<utyv. Hopatatikdg (evv.
xpovog)< apy. mapazeive)] (Babiniotis, 1998:1350).
«A7o T0 p. MAPA-TEIV®, TOPU-TOCN = TEVIWOV® OKOUO. KATL, HOKPOIV®, COVEXI(® KOTI»

% Como dice Sastre Ruano (1995: 36), “por su caracter inacabado, por su imperfectividad, por su
cursividad (vision del hecho en su desarrollo), tiene una mayor duracion que |os demas pretéritos,
reforzando la ‘imperfeccion’ con verbos permanentes (Trabajaba con gusto) y traspasando la
frontera del presente del hablante y significando en € futuro (De buena gana me iba contigo

luego)”.
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(5) Enaquella época iba siempre en metro, porque no tenia coche. =
(6) Exeivyp v emoyn, mRyoLve TAVIO. e TO UETPO, YIOTI OV glye

OVTOKIVHTO.

Claramente, debido a nuestra experiencia del mundo de lo qué es ir en
metro y qué tener un coche, combinado con marcadores como en aquella
epocalexeivy v emoyn Yy Sempre/ravea, atribuimos la idea de repeticion a la
oracion temporal (iba en metro / wiyaive ue to uetpo) y la idea de duracion a la
causal (porque no tenia coche/ yiati dev eiye avrokivito).

(7) 1ba en metro, cuando me encontré con él. =

(8 Inyowe [Mas natural seria en griego «juovv» —‘estaba’] ue 7o

HETPO, OTOWY TOV GOVAVINOC.

En este caso, la ausencia de marcadores de larga extension temporal, en
combinacion con la frase me encontré con él/ rov ovvavinoa, nos impiden
relacionar ir en metro/ znyaivw ue to uetpo con una idea de habitualidad o
repeticion.

Lo que es importante es que el imperfecto (y el paratatikés) funciona de
modo idéntico en todos estos casos. Se presenta la relacion entre sujeto y
predicado como algo estatico, inmovilizado en un instante. Matte Bon lo describe
asi:

“El imperfecto le atribuye a la relacion sujeto-predicado que

presenta, €l estatuto de mera caracteristica de una situacion que

el enunciador estd intentando evocar o describir. [..] El

imperfecto usa elementos extralingiisticos para plantearlos
como marco situacional de una informacion.”

Como ejemplificacion de la observacion arriba mencionada considérese la frase:
(9) Pablo estaba en el basio cuando soné € teléfono. =

(10) O Iaurio frav oro uravio otav YTOTNGE TO THAEPWVO.

187



El pretérito imperfecto y d paratatikos

Se ha postulado a veces’ que el imperfecto (y el paratatikos) expresan una
accion o estado pasado pero incompleto, inacabado. Ya se ha visto en el capitulo
dedicado al aspecto gramatical, que la defensa en favor de una accion no
completada es mas que discutible.

También se ha aludido a la caracterizacion de cantaba como “tiempo
relativo” (postura con la que, como se ha demostrado, no estamos de acuerdo).
No obstante, en una aproximacion parecida, Gutiérrez Araus (1995 41-56),
distingue entre valores primarios y valores secundarios de esta forma® y en su
tratamiento de los primeros, observa que dentro de un texto, el imperfecto con un
verbo de accion no constituye una forma verbal autonoma; “ El imperfecto, por
ser intrinsicamente una forma relativa, no puede mds que ir de comparsa de los
otros pretéritos con capacidad narrativa fundamental” . Intentando examinar si
sus observaciones sirven también para el griego, comprobamos que el imperfecto
y €l paratatikos pueden estar respectivamente relacionados con:

- El pretérito indefinido y el aoristo:

(11) Cuando Presidente llegdo al Congreso, los Diputados discutian

acaloradamente. =

(12) Orav o Ilpoedpog éptace aro Kovykpéoo, or fovievtés ovlyrovoay

svrova.

- Con el pluscuamperfecto y el hypersyntélikos:
(13) Aquel hombre habia aparecido el dia anterior, cuando ti terminabas
de almorzar. =
(14) Ekeivog o avipog €lye EPPAVIOTEL TV TPONYOVUEVI] UEPA, OTAV EGD

TEAEIWVES TO PayNTO GOV.

* Por gemplo por Badia Margarit, citado en Rallides (1973: 33).

® Entre los ‘valores primarios la autora enumera: 1) Presente del pasado —accion secundaria, 2)
Acciones habituales, 3) Descripcion en e pasado. Los ‘valores secundarios’ principales (es decir
sin entrar en detalles sobre |as subcategorias que presentan) estan constituidos por: 1) Imperfecto
con valor de pospretérito, 2) Imperfecto con valor de futuro, 3) Imperfecto de accion inminente
frustrada (imperfecto de conato), 4) Imperfecto con valor de presente, 5) Imperfecto narrativo de
accion principal.
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- lgualmente el imperfecto puede combinarse con el pretérito perfecto, como
en:
(15) Este hombre ha dicho muchas verdades mientras tomaba una copa
de champdn.

No obstante, a traducir este ejemplo al griego, la sustitucion del pretérito
perfecto por € parakimenos no nos parece gramatical. Con mayor
probabilidad se emplearia el aoristo:
(16) *Avtog o avopogs €yxel mer (=ha dicho) moAlés alnbeies evad émve
[émaupve] éva motipr coumavio.
(17) Avtéc o avipag eime (= dijo) moiléc alnbeieg eva émve [émaipve]

EVa TOTHPL COUTAVIA.

Ahora bien, teniendo en cuenta que seguimos la linea segun la cual el
aspecto si que es funcional —aunque secundariamente- en la explicacion del
sistema verbal espanol, intentaremos ver la aplicacion de la teoria de Rojo (1974)
y Rojo & Veiga (1999) a la hora de explicar los usos —rectos y dislocados- de

dichos tiempos.

1.1 Usos Rectos
Segan el modelo vectorial de Rojo y Veiga, el significado temporal basico
del imperfecto (“ co-pretérito” en laterminologia de los autores) y del paratatikos

se puede reflgjar por la formula:

@ [Cantaba/ Eypagpa (O-V)oV]: es decir, el imperfecto y el paratatikos indican

simultaneidad (relacion temporal primaria), pero no con respecto a origen
sino con relacién a un punto de referencia anterior al origen.

La forma he cantado y éypagpa son respectivamente paralelas a canto y
ypapw ya que ambas indican simultaneidad; pero, mientras las primeras marcan
la simultaneidad con respecto al origen, las segundas lo hacen con referenciaaun
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punto anterior a origen®. Podriamos decir, pues, que tanto el imperfecto como el
paratatikos son “ co-pretéritos’ y funcionan como un “presente del pasado” .
Ahorabien, esta simultaneidad —igual de lo que ocurre con canto- puede ser:
- Puntual (hay que tener en cuenta que esta coincidencia absoluta no se puede
dar con todo tipo de verbos):

(18) Cuando lo vi, abria la puerta. =

(19) Orav oV eida, dvorye v Topro.

(20) Cuando entre, cerraba €l libro. =

(21) Orav unnka, exierve to fifiio.

(22) Cuando los encontré cortaban flores.

(23) Orav rovg ovvavinoa, ékofov Loviovoia.

- Amplia Esta coincidencia entre dos eventos es mas coman. La accion
expresada por la forma canto y ypdpw Se presenta como simultanea a una
referencia, anterior a origen, de una duracion mas o menos amplia. Uno de
los dos eventos posee extension mas amplia que el otro:

(24) El ario pasado estudiaba € tercer curso.
(25) [IIépvor, nuovy oto ito £T0¢ GLOVIWDV.
(26) En 1960 viviamos en Madrid. =

(27) To 1960 loboaue oty Madpiry.

(28) Cuando lo conoci, escribia un libro sobre Egipto. =

(29) Orav rov yvopioa, Eypage éva fifrio oyetika ue v Aiyvrro.

® Unavez mas Bello (1984: 201, § 628-629), acertabaal sefidar: “ Cantaba, co-pretérito. Sgnifica
la coexistencia del atributo a una cosa pasada” Y “En esta forma el atributo es, respecto de la
cosa pasada con la cual coexiste, [o mismo que € presente respecto del momento en que se
habla...”

"« Esta simultaneidad primaria, que la relacién temporal de ‘co-pretérito’ (O-V)oV) comparte
con la de ‘presente’ (OoV), es la responsable [..] de que cantaba se comporte frecuentemente
como un ‘presente del pasado’, de que refiera procesos pasados de larga duracion, de inicio y
final que no interesa precisar o bien periodos igualmente pasados en que ha tenido lugar la
reiteracion de una accién determinada, as’ como de que [..] sea normal su empleo en la
narracion para presentar [...] acciones ‘secundarias o ‘de fondo’ frente a las que desarrollan
los hechos normal mente narrados empleando enfoques temporales como el de ‘pretérito’. (Rojo
& Veiga, 1999: 2908).
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- Habitual: uso ampliado paraindicar acciones habituales:

(30) Cuando era joven se duchaba con agua fria.
(31) Orav frav véog ékave viovg ue kpo vepo.
(32) Por aqui pasaba €l tranvia antes de la guerra. =

(33) Amo edad mepvovaoe To Tpow TPIY ATO TOV TOAEUO.

(34) Mientras estuvimos all4, tbamos al campo todoslos domingos. =

(35) Ooco nuaoctav exet, Tnyaivoue otnv eloyn kabe Kvprakr.

- Permanente: contralo sugerido por algunos autores de que cantaba no puede
emplearse paralelamente a presente intemporal porque la presencia del
vector -V (simultaneidad a una referencia anterior al origen) impediria la
destemporalizacion, son perfectamente admisibles ejemplos como los
siguientes. Lo dicho sobre el conocido ejemplo en espaiiol sobre “ Copérnico
y e sol”, se puede aplicar también al griego; las frases espafiolas son
perfectamente traducibles y gramaticales en griego:

(36) Copérnico probo que latierra giraba [/gira] alrededor del sol. =

(37) O Korépvikog améoeile on n I'n yvpvovoe [Iyopvd] yopw ard tov
nA0.

(38) Estaba tan borracho que era incapaz de comprender que dosy dos
eran [/son] cuatro. =

(39) Hrav 1600 usboouévog mov nrav avikavog vo, Katalafel 6Tl dvo Kol

, , ’ 8
ovo éxavay [Ikavouv] téooepa.

8 Fernandez Gonzalez (1991: 557) observa que en ciertos contextos, & imperfecto se emplea para
hacer referencia a situaciones que existen (o que pueden existir) en e presente pero que €
hablante enfoca desde e pasado. El autor denomina este empleo del imperfecto ‘uso referido a
hechos pasados que se supone perviven en e presente’, y siguiendo a Swan (1980) cita los
siguientes g emplos:

a) Galileo demosiré quelatierra era redonda.

b) Medijo el otro dia que sélo tenia 28 asios.

c) - /Cudntosasiostienes? -;Como? —Te preguntaba que Cudntos asios tenias.
El presente OoV puede sustituir en todos estos casos al imperfecto (O-V)oV [es, tiene, pregunto].
Este fenomeno se puede dar también en griego, aungue nos parece que es bastante mas probable
que el hablante grecofono utilizara directamente las formas en presente;

d) O I'vdidaiog omédeile ot I'n frav (eivor) oTpoyyvid).

€) Mov ¢ime g mpodlles om fray (sivar) puolic 28 ypovav.

f) —Iboo ypovaw sioar;, — lwg;, — X partaye (pwtdw) Toco ypovay gioa,;
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No obstante Rojo (1974: 97) —y aceptamos sus observaciones también
para el griego- observa que estos ejemplos se pueden dar si se cumple un
condicion: que la forma cantaba (y éypapa) posee una referencia sintactica
anterior al origen para que se dé “ atraccion sintactica” sobre la misma base
gue hace posible el uso intemporal de canto (y ypapw):

“ Esta ultima [canto] indica ssmultaneidad con el origen
y por ello no necesita hacerlo explicito®. En llegaba, por
el contrario, se establece smultaneidad con respecto a
un punto anterior al origen que, dada su
indeterminacion, necesita ser expresado. S se cumple
esta condicion, llegaba puede indicar hacia una
referencia O-V lo mismo que llego hacia el origen” .

Por otra parte, -sigue el autor- es posible considerar que cantaba marca la
simultaneidad a lo genéricamente anterior al origen; es decir, cantaba puede
ser contemplada como si marcara la relacion —V en términos genéricos, como
si hicierareferencia a un antes genérico en oposicion a un ahora genérico, no
especifico, al que hace referencia canto (se utilizan pues como formas
“absolutas’ en el sentido de que no necesitan un referendo temporal
CoNcreto).

En la misma linea, anade Rojo (1974: 99) que se puede incluir entre los
usos rectos de cantaba su empleo en las narraciones (al contrario de la tendencia
de distintas teorias que niegan o relegan a un plano secundario el valor temporal
de cantaba en tales empleos). Se trata de la denominacion del imperfecto como
“presente narrativo”. Rojo, no obstante, sefiala que por una parte no es valida la
diferenciacion entre narracion literaria 'y narracion no literaria ya que en ambos
casos estamos delante del relato de acontecimientos anteriores al narrador.
Consecuentemente, la posterioridad del narrador, un hecho naturalmente

° “ Puesto que llego indica smultaneidad al origen y éste coincide normalmente con @ acto de
habla, hablante y oyente conocen sobradamente la localizacién del punto con respecto al cual se
establece la simultaneidad y su indicacion es por ello innecesaria” . (Rojo, 1974: 98).
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explicado en la convencion literaria, justifica el empleo del cantaba para marcar
perspectiva cero en la narracion’®.

Ahora bien, antes de proseguir en examinar los subtipos de usos rectos del
imperfecto y paratatikos, hay gque tener en cuenta algunas observaciones sobre la
categoria del aspecto.

1.1.1 Interaccion de aspecto y tiempo. Algunas observaciones generales
Mackridge (1985: 124 y ss) examina la interaccion del aspecto y del
tiempo en griego con una aproximacion que tiene como punto de partida el
primero; es decir, analiza las varias manifestaciones del aspecto en relacion con el
gje temporal. Segun él:

“ Morphologically, the MG verb distinguishes en each of its three'*
aspects between past and non-past, the former being differentiated
from the latter in most cases by having its own endings and,
sometimes, by the presence of the augment. It can be said that past
forms are marked for pastness, while the non-past forms are not so
marked. [...] Past forms are used to denote past actions or states,
while non-past forms refer to actions or states which occur in the
present, or which are timeless, or (particularly when the verb is
preceded by 6a) or which occur in the future.”

De este modo Mackridge habla de imperfective past para hacer referencia
al imperfecto, e cual se considera —en la mayoria de los casos- como el
equivalente en el pasado del imperfective non-past, o sea del presente'®. Asi, para
¢l, el paratatikos hace referencia a acciones o estados que estaban en progreso en
algan (normalmente especificado) momento en el pasado, 0 a acciones que
ocurrian habitualmente, o a estados en el pasado considerados como
relativamente permanentes.

19 Para Rojo (1974: 100) entonces, la aceptacion entre los usos rectos del empleo de cantaba en
las narraciones, conlleva la negacion de la validez de la distincion entre “formas comentadoras’ y
“formas narrativas’ por Weinrich, “en e sentido de que & uso como ‘formas commentadoras o
‘formas narrativas depende de su valor temporal y no congtituye por tanto e principio basico de
estructuracion del sstema verbal.”

1 Como ha sido sugerido anteriormente, Mackridge considera e perfecto como una de las
distincciones de aspecto —siendo las otras dos e aspecto perfectivo e imperfectivo. No seguimos
el mismo criterio y por eso nos centraremos solo en su analisis de estos dos ultimos.
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Mackridge también sugiere que, verbos que son incoativos por su
naturaleza mantienen su significado incoativo también en el paratatikos. Citamos
sus gjemplos:

(40) Xewaoviale otav praooue oto Aovoivo.

(= It was becoming winter when we arrived in London)

(41) Ivryorav n komélo alla. tn yAbtwoe o Zropog

(= The girl was drowning [i.e. seemed to be about to
drown] but Spyros saved her)

Lo mismo se puede sostener para el espariol.
(42) Empezaba a entrar €l invierno cuando llegamos a Londres.
(43) Lachica se ahogaba pero la salvo Spyros.

El hecho de que en la frase se haya optado por el aspecto imperfectivo
(‘imperfectivo en el pasado’, es decir el paratatikés imperfecto) implica que la
accion se quedos sin concluir. Sin embargo, a base de estos gemplos no se puede
deducir que el imperfecto/ paratatikos indiquen definitivamente acciones
inacabadas; 1o que se indica es que la accion estaba en progreso en el pasado, y
gue —debido a otra accion que la interrumpe- se quedd sin concluir. Resulta
obvio, que también hay que tener en cuenta el semantismo de cada verbo. El
perfectivo (aspecto perfectivo en el pasado, es decir, aoristo, nviynke; o €
indefinido se ahogo) indicaria que la chica se ahogé de verdad, lo cual nos
llevaria a los gjemplos (41) y (43), incongruentes semanticamente:

(44) *Iviynke n komédo 0AAa T YAOTWOE 0 ZTOPOC. =

(45) *Lachica seahogo pero la salvo Spyros.

A su vez, los autores del Curriculum del p.I.D.E. de GM/LE (1998: 122),

considerando la interaccion del eje temporal y aspectual a la hora de hacer breve

12 Obviamente, dicha declaracion nos recuerda la aproximacion similar parael imperfecto
espaiiol, segin la cual, cantaba es un “presente del pasado”.
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referencia a los significados “basicos’ del paratatikés, observan que dicho tiempo
suele expresar algo:
- Habitual en € pasado:
(46) Kabe katokoipt Tyyoivaue O10KOTES.
(= Cada verano nos ibamos de vacaciones.)
- Continuo en e pasado:
(47) Xreg doveva arr’ to Tpwi ws T0 Ppadv.
(= Ayer estuve trabajando [lit. trabajaba] desde la mafiana
hastala noche.)
(48) Tnv wpo mov Erpwya, yTomNOE TO KOVLAODVI.
(= Mientras comia, sono e timbre.)

Como se ve por latraduccion al espaiiol, lo mismo se puede afirmar para
el espanol. Por otra parte, e imperfecto y el paratatikos, también pueden hacer
referencia a acciones que se realizaban una y otra vez. La siguiente frase de
Kazantzakis, donde se emplea el paratatikos, es perfectamente traducible al
egpaiiol con las correspondientes formas verbales en imperfecto:

(49) Eypaga, éapnva, dev Efpioka to. Adyia. wov taipialov. =

(50) Escribia, borraba, no encontraba las palabras apropiadas.

En cualquier caso, es importante recordar que en griego el paratatikos no
distingue morfologicamente entre las subcategorias del aspecto imperfectivo

(segun laclasificacion de Comrie, 1976: 25).

Teniendo en cuenta estas observaciones, pasaremos ahora al examen de

los siguientes subtipos de usos rectos de las formas (O-V)oV:

1.1.2 Duracién en € pasado
Debido a la presencia del vector de simultaneidad, (sobre todo con el
sentido de una simultaneidad amplia y permanente’), el uso “prototipico” de
cantaba y éypaga €s expresar acciones caracterizadas por duracion en el pasado:
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(51) Escribia snparar. =

(52) Eypopa xwpic va otauatiow.

1.1.3 Imperfecto/ paratatikés descriptivo
Otro uso “clasico”, tanto del imperfecto como del paratatikos, es su
empleo en descripciones en el pasado. Gutiérrez Araus (1995: 41y ss) sefiala que
cuando se trata de verbos de estado en el pasado, a no ser una accién sino un
estado, no se nara sino que se describe. Bello (1984: 201) dice
caracteristicamente “ En las narraciones e co-pretérito pone a la vista los
adjuntosy circunstancias, y presenta, por decirlo as, la decoracion del drama” .
Para las descripciones de cualidades, situaciones fisicas 0 mentales, etc.,
en ambos idiomas se emplea la forma (O—-V)oV: los verbos de estado (ser/ eiuou,
estar/ [eiuou-ppiokouot], tener/ éyw, haber/ éyw..) se usan en imperfecto/
paratatikos para descripciones que hacen referencia a cualidades o caracteristicas
gue sélo pueden ser contempladas estaticamente, como algo que no cambia
Segan Sastre Ruano (1995: 36-37), el imperfecto es utilizado en descripciones
precisamente por su gran amplitud, situandose dentro de él otras acciones
pasadas:
(53) “En € fondo del laberinto cantaba la fuente como un pdjaro
escondido, y el sol poniente doraba los cristales del mirador donde

NOSotros esperdbamos’ .

(R. VALLE INCLAN)®®
Y en un modo paralelo, en griego:
(54) «Ta onitia twv ypiotiavov Cexwpilay amd ta TovpKika YTl ‘ yov
rapabvpo ot0 dpouo mwov ota we{oviia tovg avlilav yAdotpes e
VEPAVIO. KO SOCIAIKG.»

(= “Las casas de los cristianos se distinguian de las turcas
porgue tenian ventanas (que daban) a la calle, en cuyos

alféizares florecian macetas con geranios y albahacas’.)
(L. ZoGRAFOU, 1990: 15)
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En relacion con este uso, Matte Bon (1995: I1-165) senala que el
imperfecto —debido a su ‘caracterizacion’” como tiempo empleado para describir
situaciones- presenta pocas posibilidades de aparecer solo en un contexto ya que
suele describir situaciones que constituyen el marco contextual general para otra

informacion que se quiere dar'®. Lo mismo es cierto para el griego.

1.1.4 Accion smultanea a otra en € pasado

Nos hemos referido ya a la generalmente aceptada cualidad de co-
ocurrencia (o simultaneidad de acciones) del imperfecto/ paratatikos. Recordamos
gue Bello habia asignado a esta forma el término copretérito y Vicente Salva el
término preterito coexistente (Guitart, 1977: 155). Para Rojo (1974) y Rojo &
Veiga (1999) esta simultaneidad es el rasgo caracteristico de dicha forma verbal.
Tenemos gue observar que cuando el imperfecto y el paratatikés indican que una
accion sucede simultaneamente a otra en el pasado, suelen aparecer en la frase
expresiones adverbiales del tipo mientras eve, y a la vezl kai rovtoypova, €tc.
Considérense por gemplo las frases:

(55) Veialatelevison mientras comia. =

(56) Epleme thredpaon eva Epwye.

(57) Escuchabalaradioy ala vez estudiaba.

(58) Axovye poadidpwvo ko Tavtoypove. pEeleTovoe.

En un modo paralelo, y en relacion con los dos puntos arriba
mencionados, Guitart (1977: 140), senala que cada vez que utilizamos el
imperfecto para hacer referencia a cierta ocurrencia, siempre mencionamos al
Mmenos otra experiencia 0 situacion que tuvo (o tenia lugar) dentro del mismo

13 En Sastre Ruano (1995: 37).

4 Nos parece interesante la observacion de Badia Margarit (en Rallides 1971: 33) sobre la
posibilidad de emplear e imperfecto en lugar del indefinido para conseguir efectos estilisticos:
“Besides the descriptive use (...) the imperfect also has a narrative use, substituting for the
indefinite preterit. Narration, then, acquires a descriptive character and appears to gain in
aesthetic tone and in affective intensity, that isto say, the imperfect narrative perfectly fitsin with
inter pretation of LIVE REPRESENTATION of the action...”
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periodo de tiempo. Lo mismo es cierto para e griego. Por gemplo, una frase

como:

(59) El hombre corria hacia el avion.

(60) O avipag étpeye mpog o aepomAavo.

seria dificil que apareciera independientemente o fuera de un contexto en el que
guedaria claro gque otras situaciones mencionadas no co-ocurren para nada con la
accion de correr. En las palabras de Guitart:

“IMP tells that an occurrence was taking place at a time before
the moment of speaking in which some other situation took place
or was taking place.”

Y mas adelante:

S0 strong is the sense of c-occurrence in the IMP that it is used
stylistically to stress the relationship between two situations that
took place within the same period of time, even though their
duration did not coincide at any point. Such in the case in:
“Llegamos a Washington el 22 por la mafiana. Esa misma tarde
asesinaban a Kennedy en Dallas. La noticia nos dejo
anonadados.”

1.1.5 Habito orepeticion en € pasado
Otro de los usos realmente comunes de la forma (O-V)oV en ambos
idiomas es agquel segun el cual se expresa una accion que tenia lugar en el pasado
de forma habitual o repetitiva:
(61) Cada sibado por la noche fbamos al cine. =

(62) Kabe Xafparo Ppadv mnyaivaue oTov KIVRUOTOYPGQO.

Como se puede apreciar por los gjemplos, cuando estas formas se emplean
para marcar la repeticion de una accion en el pasado, suelen ir acompariadas por
expresiones temporales gque indican tal reiteracion, como siempre/ zdvra, cada
dialkdbe uépa, todos los dias olec nic uépeg, una vez al mes wa popa to wijva,
frecuentemente/ ouvyva, corrientemente/ xabOnuepivaorg etc. No obstante, dicha
presencia de marcadores temporales para indicar reiteracion no es obligatoria
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Seguan Guitart (1977: 159): “ reference to a recurrence does not have to be overtly

marked as such, i.e. does not have to be modified by an expression such as cada

vez que ‘each time that’” . Por otra parte, también hay que dejar claro que no se

trata necesariamente de una accion continua sino de un habito o costumbre. Por

gjemplo:
(63)
(64)
(65)
(66)
(67)
(68)
(69)

(70)

Le/a antes de acostarse. =

Adisfale mpiv Camharoer.

Jugdbamos al tenis todos |os fines de semana. =

Hoiloue tévig kabe Zaffaroxipraxo.

Dos veces al mes comia en €l restaurante griego delaciudad. =
Avo popég To unva Etpwye aTo EAANVIKO EGTIOTOPIO THS TOANG.

El asio pasado me |levantaba a las seis para coger e autobus de las
ocho. =

1Iépot ankwvouovy otig €1 yia vo, Topm 10 Aewpopeio Twv oxTo.

Construcciones como las arriba mencionadas pueden ser sustituidas en

espaiiol por el verbo soler en imperfecto seguido de infinitivo. En griego se da el

mismo caso con el paratatikos del verbo evvybile —soler, seguido por

subjuntivo:

(71) Solia ducharse antes de acostarse. =
(72) Zvvibile va kaver viovg mprv Comlaaoetl.

(73) Soliamosjugar al tenistodos los fines de semana.

(74) Zvvybiloue va mailovue tévig kabe Xoffaroxipioxo.

En relacion con esto, se enumeran verbos que, por la naturaleza de sus

significados, son perfectivos o instantaneos (gj. zefaivw! morir, yevviéuoil nacer,

expiyvopodl explotar, ropofoiwl disparar, uraivew! entrar, etc.). Cuando verbos

de este tipo se encuentran en imperfecto/ paratatikés, no indican duracion sino

repeticion. En otras palabras, la concurrencia de la condicion perfectiva del

significado y la imperfectiva del tiempo asigna a las formas del imperfecto un

valor iterativo o de repeticion:
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(75) El perroladraba sin parar. =

(76) O oxvrog yovyile aotauarnta.

(77) La gente entraba sin cesar en € laberinto. =
(78) O Koouog éurauve aro Lofvpivlo aoroudrnto.

(79) El caiion disparaba sin cesar diay noche. ° =
(80) To kavovi mopofolovoe aoToudTnTo. UEPA-VOYTA.

Obviamente, se trata de ladridos, entradas y disparos repetidos y no de
larga duracion.

Matte Bon (1995: 1-28) pone énfasis en el hecho de que incluso en los
casos en los que se describen sucesos habituales en el pasado, el hablante no
solamente pretende informar sobre los acontecimientos en si sino a la vez evocar/
describir la situacion/ época del pasado en la que pertenecen las acciones
habituales descritas'®:

(81) Cuando estudiaba en Esparia, iba a la universidad todos los dias a

lasdiezy volvia a casa alas dos. =

(82) Orav arobdalo otnv lomavia,xiyorve 610 TOVETLOTHUIO KOOE UEPO.

OTIG 0EKO. KL YDPVOLYO, OTO GTTITL GTIS ODO.

En un modo parecido, Gutiérrez Araus (1995: 43) sefiala que esta idea de
accion habitual se puede entender también como hdbito en e sentido mds
genuino y cita el siguiente g emplo:

(83) “El fumar se habi/a ido enhebrando con cas TODAS LAS
OCUPACIONES DE MI VIDA. Fumaba no sélo cuando preparaba un
examen, sino cuando vera una pelicula, cuando jugaba ajedrez,
cuando abordaba a una guapa, cuando me paseaba, solo por €
malecon, cuando tenia un problema, cuando lo resolvia” .

(J. R. RYBEIRO, Cuentos)

13| os gjemplos en espaiiol son de Sastre Ruano (1995: 38).

16 En palabras del autor (1995: 11-166) “ El concepto de habitualidad cabe perfectamente dentro de
este marco: se trata no ya de informar sobre un suceso en s, S\n0 cOmo rasgo que ayuda a
caracterizar una determinada situacion” .
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1.1.6 Accion continua cuando serealiza otra
También se emplea el imperfecto y el paratatikos para expresar unaaccion

duradera que se interrumpe por larealizacion de otra:

(84) Estaba enla ducha, cuando sono €l timbre.
(85) Hrav oto vrovg, otav ytomnoe to KovoovVI.

(86) Mientras se secaba y se vestia, no pudo contener las lagrimas 'y se

eché allorar como un nizio. =

(87) Eved oxovmilotav kair viovotav, 0ev UTOPEGE VO, GUYKPOTHOEL TO.

OGKPVA TOD KO GPYIOE VO KAQIEL GOV TOLOL.

Cuando €l hablante quiere describir una situacion en el pasado —en la que
se estaba desarrollando o teniendo lugar una accion- que, de repente, se
interrumpe por otra, esta primera accion “duradera’ —que se presenta como el
“marco situacional” (con la terminologia de Matte Bon, 1992-1: 27) de la
informacion- se formula en imperfecto/ paraatikos:

(88) Hablaba con mi madre, cuando soné €l teléfono. =

(89) Milovoa oty untépa pov, otav yTomnoe To THAEPWVO

(90) Yo estaba ya en casa cuando Pablo llegé. =

(91) Eyw nuovv 1on oto oritt otav éprooe o Idumio.

1.1.7 Imperfecto/ paratatikés de conato
Otro uso del imperfecto que ha sido referido a menudo es el denominado

imperfecto de conato [0 conatu],

segan el cual se expresan acciones que
(generalmente) no han llegado a redlizarse, y que quedaron en una simple
intencion®:
(92) Salia cuando llamé mi madre.
(Lasalida no se habia efectuado; era una disposicion).

7 Por giemplo, en M. Seco (1995a: 300). El autor también usaimperfecto conativo.

'8 Segun Alarcos Llorach (1994: 163), en @ pretérito de conato, “la prevista intencién de
producirse un hecho queda anulada mediante su negacion” : Se marchaba en octubre proximo,
pero tuvo que quedarse (esto es “ no se marcha”).
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El paralelismo con el griego (uso que podriamos llamar por gemplo
“amoreipatinog waparatikos’) se hace evidente en frases como:

(93) Epyauva, otav pov tmiepavyoe 1 untépa. pov.
(= Sdlia cuando llamé mi madre.)

(94) Exdeva o Pifhio, otav mpooeo uia yeipoypopn onueiwon oto

T€A0¢ TS oEAIdaG.

(=Cerraba el libro, cuando observé una nota escrita a mano
al final de la pagina.)

En estos casos también es posible la sustitucion de las formas de pretérito
imperfecto por expresiones como: estaba a punto de salir, tenia la intencion de
salir, iba a salir, etc.; igualmente en griego son semanticamente equivalentes
enunciados como eroualouovy va fywl va kieiow to Piflio, 0 € mas coloquial
HUOVY OTO TOOK VA..., THYOIVE. VA... ELC.

Hay que notar que, para Fernandez Gonzalez (1991: 557), el denominado
uso de conato del imperfecto e imperfecto continuo se clasificaria entre los usos
en relacion con el presente o el futuro, ya que hace referencia a intenciones del
pasado relativas a hechos que se estan realizando o van arealizarse:

(95) Ya nos ibamos.

(96) Ya me marchaba.

A su vez, Gutierrez Araus (1995 50 y ss) denomina este uso
“Imperfecto de accion inminente frustrada” porque “la accion no se ha
realizado, sino que estando en una situacion de futuro inminente, ha quedado sin
realizar, ha sdo un simple intento”. Para esta autora, la accion puede ser
centrada tanto en el presente:

(97) Bueno, chicos, yoyameiba... Y en griego

(98) Aoirwov, moudia, eyad Epevya. ..

Como en el pasado:
(99) Al avion despegaba ya, cuando tuvo lugar la explosion.
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[se sobreentiende * y no pudo despegar” ]
(200) To aepormidvo 1on amoyerwvotoy otav Eprve 1 Ekpnéy.

[se sobreentiende “ kot dev umdpeoe vo amoyerwber’ .
(101) Yo salia, cuando sono € teléfono.

[se sobreentiende “ y no pude salir” .] =

(102) Eyw éfyarva, otav yromnoe 1o thAépwvo.

[se sobreentiende “ kou dev unopeoo va fyw” ]

Por otra parte, tenemos que hacer unas observaciones en cuanto a esta
“supuesta’ no realizacion de laaccion. Como nota Sastre Ruano (1995: 38), casos
como el (103) pueden resultar ambiguos si ademas se contempla la forma verbal
salia como si expresase accion en desarrollo (estaba saliendo). Lo que indica si
hay que interpretar enunciados como éste como “ de conato” o “ de desarrollo”
depende del contexto. De este modo en espanol y también en griego (donde
morfolégicamente no se distinguen estas subcategorias del aspecto imperfectivo),
tales formas son “de conato” si laaccion finalmente no se realiza porgue se queda
interrumpida:

(103) —;Estds ya preparada?

—-S, salia en este momento. (Tenia laintencion de salir, iba a salir)=

(104) —Eioou érowuy,

—Nau, oty wy oryun éfyouava. (Eiyo v mpobeon va fyw)

(105) Me encuentras de milagro, puesya salia. =

(106) Amo Bovuo. ue Ppiokers, uoiic éfyarva.

(107) Llega usted a tiempo, porgue fbamos a cerrar.

(108) Mag mpoldfoaze, Qo kieivaue.

(109) El enfermo se moria, pero la medicina le salvs.*®

(110) O dppworog mebarve, 0lAG TO PAPUAKO TOV E0WOTE.

En una linea parecida, Rojo (1974: 140), comentando sobre el ejemplo de
Gili y Gaya (1961: 161),
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(111) Salia cuando llego una visita.

—quien indica que “la salida no hab/a comenzado, era una disposicion o
intencion” - observa que la interpretacion no es forzosamente que la salida no
llegé a redlizarse, porque se puede pensar que se trata de hechos simultaneos,
siendo marcada la simultaneidad de la accion de salir con lade llegar; lo dicho es

valido para € griego:

(112) Yo salia en e momento en que llego una visita.
(113) Eyw éfyauva ) otiyun mov éptace Evog ETIOKENTHG. 0]
(114) Cuando salia, llego una visita. =

(115) Orav éfyauva, éptace évag eTIOKETTHG.

Si se trata pues de un caso en el que lo que se pretende marcar en la
simultaneidad de los hechos, seria lo mismo:

(116) Entraba cuando llego una visita.

(117) Euraave. otav éptace évag emorentyg.

(118) Llegaba cuando salio una visita.
(119) Egrava otav éfycuve évog emiokéntyg.

Para Rojo, s aceptamos la interpretacion de Gili y Gaya, se trata de un
hecho, todavia no sucedido, que estaba a punto de realizarse en un momento
anterior al origen; si lo expresado por salia recibe la interpretacion de una accion
a punto de realizarse, es decir, si equivale aiba a salir, estaba a punto de salir,
etc., eso significa que tenemos una forma de valor (O-V)oV en funcion (O—
V)+V. Y aiiade que “ e valor de‘conatu’ puede ser explicado [...] sin salirnos de
lo puramente temporal a partir de la neutralizacion entre formas que indican

simultaneidad y las que expresan posterioridad” %.

19|_os gjempl os espaiioles son de Sastre Ruano (1995: 39).
% para mas detalles, véase Rojo (1974: 140-141). También considérese la critica de este autor
sobre |as afirmaciones relativas de Ruipérez (1963: 431).
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En resumen, la no realizacion de la accion, aunque suele ser la
interpretacion mas comun de construcciones de este tipo, no es obligatoriamente
latinica; la ambigiiedad de si la accion llego a realizarse 0 no puede aclarecerse
por elementos contextuales.

1.1.8 Imperfecto/ paratatikes ‘de apertura’

Sastre Ruano (1995: 40) denomina imperfecto de apertura a una forma
del imperfecto que se utiliza al principio de un relato donde mas bien se esperaria
el uso del pretérito indefinido (canté). Ejemplos iguales se dan también en griego.
Podriamos denominar tal uso «evapkrtikés maparatikés», que se emplea al
principio de un relato, de un cuento, etc.:

(120) En aquel palacio vivia unrey queteniatreshijas. =

(121) 2¢ exeivo to motant {oboe évag PaciAiag mov iye TPELS KOPEG.

(122) Erase una vez un carpintero muy pobre... (al comienzo de un

cuento). =

(123) M6 popd. kot évav koipd prav évag Evlovpyos mold prwyog... (a

principio de un cuento)

No obstante, queriamos observar que, aunque Sastre Ruano afirma que €l
imperfecto de apertura se emplea al inicio de relatos en lugar del indefinido (lo
gue implicaria el uso del aoristo en griego), nos parece gque, en los g emplos arriba
mencionados, seriararo que se utilizara otro tiempo que el imperfecto. El uso de
dicho tiempo en esta frases se puede justificar como el medio através el cual, el
hablante presenta el “marco situacional” o el fondo de experiencias pasadas,
dentro del cual otros eventos han tenido lugar. La observacion de Sastre Ruano
nos parece adecuada para enunciados en los que se describen eventos que
realmente han tenido lugar (0 que en otras palabras parecen menos ficticios),
como por gemplo cuando se describen eventos historicos. En frases de este tipo,
donde uno esperaria el empleo del indefinido/ aoristo, la sustitucion del mismo
por e imperfecto/ paraatikos consigue un efecto estilistico de gran vitalidad y

fuerza expresiva ya que los hechos se presentan como ocurridos en un espacio
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temporal mas “cercano” a “presente’ del hablante. La traduccion exacta del
gemplo (124) que da Sastre Ruano es perfectamente aceptable en griego,
conllevando las mismas connotaciones de “cercanid’ que son el resultado de la
preferencia de uso la forma canté/ éypoya O-V, frente a la forma cantaba/
éypagpa (O-V)oV:
(124) El dia 24 de agosto, a las 10 de la mariana, las tropas del enemigo
penetraban en la fortaleza (=penetraron). =
(125) Z7ric 24 Avyovorov, oug 10 10 mpwi, ta oporeduato v £xHpod
gloywpovoay ato oyvpo (=eioywpnoay).
(126) El 29 de mayo de 1453, cajia Constantinopla en manos turcas. (=
cayo) =
(127) Zig 29 Moiov 1453, érepte n Kwvotaviivodmoldn o€ tovpkikd. yépio.

(= émeoe).

1.1.9 Imperfecto/ paratatikés ‘de cierre
En un modo parecido, Sastre Ruano (1995: 41) distingue el uso del
imperfecto ‘de cierre’, segin el cual, es posible usar el imperfecto tras uno o
varios indefinidos como efecto edtilistico. Como se demuestra por la traduccion
exacta a griego, esta propuesta parece valida para ambos idiomas. Nos parece
gue tal uso se puede explicar como uno para dar énfasis a cierta accion o crear
una cercania psicologica mas grande:
(128) Nos llamo por teléfono y, poco despues, se presentaba en casa. (=
Se presento) =
(129) Mog mipe répwvo kau Aiyo apyotepa, mapovoioldtay 6T0 OTiTL.
(rapovaidornke)
(130) Cenamos en un parador; Carmina quiso que descansiramos allz,
pero yo me empeié en seguir e viaje y, dos horas mds tarde
Ilegdbamos (= Ilegamos) a Cordoba. =
(131) deimvijooue oe éva moapadooioxo Cevavo. H Kapuiva nbele vo
Cexovpaotolue exel, 0AAG ey emEUEIVO. Vo GUVEYIGOVUE TO TALIOL, KO

000 wpeg apyotepa, pravaue (= pracoue) oty Kopoopa.
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A este punto hay que observar que estos dos empleos de “imperfecto de
aperturay cierre” nosrecuerdaalo que Gutiérrez Araus (1995: 55-56) denomina
“Imperfecto narrativo de accién principal”. Aungue el tiempo que se emplea
esencialmente para representar la accion principal dentro de una narracion suele
ser el pretérito indefinido, en circunstancias especiales o en la lengua literaria,
cuando se intenta enfatizar especialmente una accion, se puede emplear el
imperfecto (O-V)oV en vez del indefinido O-V. La autora cita los siguientes
gjemplos.

(132) “ Quiso poner mano a sus armas, pero en e mismo instante,

obedientes a su sesal, le cerraban los mastines de la guardia y le

ponian preso” .
(R. VALLE INCLAN, “ Gerifaltes de antasio” , X; OC, I, p. 717)

Anade la autora que en usos del imperfecto de este tipo suelen aparecer
modificadores adverbiales que denotan sucesion rapida en el tiempo y no dejan
posibilidad de confusion en la interpretacion de la importancia narrativa, como en
los g emplos siguientes:

(133) “ ..y, en este caso, m debilidad habia de perderme; pues a los

pocos momentos aceptaba una invitacion suya para € dia

siguiente” .
(F. DECossIo, Clara, p. 22)

(134) “ Se le vio desaparecer, un minuto después aparecia con una niza

entre los brazos’ .
(A. PALACIO VALDES, Papelesdel Dr. Angélico, p. 179)

Las tres frases arriba mencionadas se pueden traducir a griego mediante
el uso exacto de las respectivas formas verbales griegas, trasmitiendo el mismo
énfasis. Asi correspondientemente tenemos:

(135) «@éAnoe va waper ta OmAa Tov, AAAG TRV (010 oTIYUR], VTEAKODOVTOS TO

ONUOG. TOD, TOV EKAEIVOY TO. HOOTIV THS (QPOVPAS KOI TOV ETLOVOY

OLYUOAWTO.»
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(136) «... ka1, oe avth ™V mEpinTwon, N advvouio wov Ba ue Exave vo

X00®  UETO. amo Alyo, AEWTO. OEYOUOVY UIO. TPOCKANGH TOD YLO. THV

ETOUEN UEPOLY

(137) «Tov eidav vo elopaviletor, éva Aemto apyotepo supavilotay e Evo.

KOPITOOKL OTHV QYKOALG. TOD.

Hay que observar que dicho empleo del imperfecto (/paratatikos) suele
aparecer a comienzo o al final de un capitulo. Y concluye Gutiérrez Araus que
“es dificil encontrar una explicacion satisfactoria para este empleo, como no sea
la antes enunciada de la voluntad enfatizadora del autor del relato escrito,

porqgue no parece en e espariol hablado” .

1.1.10 Sentido de “ capacidad”

Mackridge (1985: 124 y ss) observa que el paratatikos, en un modo
paralelo al presente, puede tener un sentido potencial (potential sense), indicando
si el sujeto era (0 no era) capaz de actuar/ funcionar en cierto modo, segan queda
descrito por el verbo. La misma observacion es valida para el imperfecto en
espanol:

(138) Av76 0 payaipt dev éxope.

(139) Este cuchillo no cortaba.

(140) Exeivo to paynto dev pwydtav. =
(141) Aquella comida no se podia comer («No habia quien se la

comiera»)

1.1.11 Imperfecto/ paratatikés de sorpresa-desencanto-reproche en e
presente
A veces, el imperfecto y el paratatikos se pueden emplear para expresar
sorpresa en el presente. Es como si se utilizara la forma (O—-V)oV para denotar
algo que “ya estaba en el contexto”, y que al preferir el empleo de la misma en
lugar del presente OoV por gemplo, se consigue expresar mas intensamente

sorpresa en el presente:
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(142) —;Ah! ;Pero bueno, tu estabas aqui? ;/No te habias ido de viaje?
(acabo de descubrir que esta aqui)  [vs. ;..tu estdsaqui?] =
(143) —A! Ma kala., ead noovy edw; Aev giyes pvyer taliol, [VS Eob eioau

£00;]

Gutiérrez Araus (1995: 52 y ss) también distingue el “imperfecto de
sorpresa” entre los usos del imperfecto con valor de presente. Explica la autora
gue en este caso, el pasado a que se refiere indirectamente e hablante es el de
sus expectativas, contradichas por el presente. El hablante no contaba con esta
situacion y tenia otro pensamiento en su cabeza y en este uso para indicar la
sorpresa hay todo este planteamiento implicito. La respectiva traduccion al griego
del giemplo de la autora es otra vez “exacta’. Asi, a la inesperada visita de un
amigo llamando a la puerta, el empleo del imperfecto/paratatikos transmite de
modo mas eficaz este matiz de sorpresa:

(144) —;Anda! ;S erastu...! jQué alegrial [vs. ..erestu..] =
(145) —Ay! Eov noovv; Ti yopd! [Vs. €00 cioar;]

Entrando en mas detalle, Gutiérrez Araus distingue también los casos en
los que se usa el imperfecto para expresar “sorpresa admirativa’. Asi en la
situacion siguiente en la que el hablante, al probar un plato preparado por un
amigo no conocido por sus habilidades culinarias, y mientras esperaba que
estuviera bastante malo exclama ante el sabor agradable del plato:

(146) ;Pues estaba bueno! [vs. jPuesestd bueno!] =
(147) Aev 5zav doynuo! [Vs dev eivor aoynuo!] (=lit: jNo estaba
mal!)

O al contrario, se puede observar el uso del imperfecto/paratatikos “de
desencanto, de desaprobacién”, enunciado por ejemplo ante el sabor no muy
agradable de una paella preparada por un supuesto cocinero experto®:

% Segiin la autora, € enunciado equivalente en presente, sin esta modalidad de sorpresa 'y sin
ironia seria” jQué mal cocinada estd esta paella!”
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(148) ;Asi cocinaba de bien! [vs. cocing] =
(149) Tooo rkaldé poyeipeue; [Vs. uayepeder |

En la misma linea se puede hablar del “imperfecto/paratatikés de
reproche” que aparece en interrogativas exclamativas de caracter retorico,
cuando el hablante esta enfadado con él o los interlocutores. Siguiendo a
Gutiérrez Araus, las frases equivalentes en presente tienen menor fuerza
expresiva “al no romper con lo habitual y al no conectar con un pasado que
contrasta supuestamente con el presente por tener dos visiones distintas’ :

(150) —; Qué se creian ustedes? Queé tbamos a tragadrnoslo?

[vs. /Qué se creen ustedes? Que vamos a tragarnodlo?] =
(151) —T1 vouilaze; Ou Ho. 0 yafoue;
[vs. Ti vouilere; Ot Oo. 10 ydypovue;]

(152) — Déjame en paz. O sea, ;/que querias que hiciera ahora?
[vs. ...,Qué quieres? =

(153) — Aoe ue novyo. T nfelec va kéve oniadn topa,
[vs. ...T1 Géleig va kavw onloon tapa;]

1.1.12 Imperfecto/ paratatikés ‘ de contrariedad’
Se trata del uso del imperfecto para expresar la contrariedad del hablante
porgue ala accion favorable del imperfecto, corresponde otra desfavorable:
(154) Hoy que no tenia estudiada la leccion, e profesor nos puso un
examen.
(155) Ahora que crefa que lo tenia todo pagado, me [laman para pagar la
matricula de la universidad.

(156) Ahora que me sentia megjor, me llaman para operarme.

En griego también se puede dar el mismo caso:
(157) Moiig mov vowule ot 6la eiyav tedeiwoet, n exibeon Cavapyioe.
(= En e momento que creia que todo habia acabado,

atacaron de nuevo)
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(158) Exei mov mepiueva va ue kotoooiaoel, 1ple kai pov eire umpdfio yia
T OTAoN WHOoD.
(=Cuando esperaba que me iba a echar la bronca, vino y

me felicité por mi postura.)

Para Gutiérrez Araus (1995: 54) el “imperfecto de contrariedad” esta
relacionado con el “imperfecto de reproche’, siendo el rasgo caracteristico del
primero una sensacion negativa que “ se centra en una situacion o circunstancia,
resultados y no causas de acciones negativas de alguien” :

(159) ;Ahora que estaba yo tan feliz, vienes tz con ese 170! =

(160) Twpo mov oY 1000 EVTVYIOUEVOS, EpYETaL I OVTH TNV LOTOPIA. ..

(161) ;Este avio que parecia tan estupendo y nos sucede esto...! =
(162) Avti n ypovid parvoTay 1060 KaAl Kol 1oS GOUSAIVEL OVTO . ..

En cualquier caso, este uso de la forma (O-V)oV tanto en griego como en
espaiiol parece representar de nuevo, en términos mas abstractos o generales, el
“marco situacional” (el hablante espera cierta conducta, 0 se encuentra en una

‘situacion’ concreta, etc.) dentro del cual ocurren ciertas cosas.

1.1.13 El imperfecto/ paratatikés como mecanismo de tematizacion
Con frecuencia se emplea el imperfecto para confirmar informaciones ya

dadas o para contrastarlas con otras. Por gjemplo:

(163) — ;De donde me has dicho que eras? [=¢...que eres?]
(164) — ;Como (me has dicho que) tellamabas? [=,...tellamas?]
(165) — Voy a Paris con Pablo la semana que viene.

— Pero ;no ibas con tus padres? [=¢...n0Vas...?]

En griego, se puede emplear el paratatikos con la misma funcion, pero
quiza en menor medida. Asi al intentar traducir las frases arriba mencionadas, en
los gjemplos (163)-(164) se emplearia el presente, mientras en el (165) se puede
admitir el paratatikos:
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(166) — A7o mov pov eineg ot gloou,
(= ¢De donde me has dicho que eres?)
(167) — lwg (uov eimeg o11) oc Aéve;
(= ¢Como [me has dicho] quete llamas?)
(168) — I1éw oo Iapior ue tov Hdumro v fooudda mov Epyetad.
— Ma, oev (0a) miyorves pe tovg yoveis oov; [0 ...0ev frav va mog. . ;]
(= lit: —;Pero, no [irias] ibas con tus padres?)

Para Gutiérrez Araus (1995: 51y ss) se trata de un uso del imperfecto con
valor de presente, que ella denomina “Imperfecto de discurso anterior
presupuesto” porque el hablante muestra incertidumbre sobre el conocimiento de
los que se enuncia. La autora cita gemplos como:

(169) El §. Judrez venia mariana.

(= El Sr. Juarez viene manana segun me anunciaron)

(170) Tu novia venia a verte masiana, ;/verdad?

(= ...viene... / ...vendra...)

No obstante, para que el ejemplo (169) se tradujera al griego también con
el paratatikos, normalmente haria falta una frase del tipo “ sverdad?’, “ ;no es
as?” [(171)], etc. tal como ocurre en el egjemplo (170), o la construccion 7zov va
+ aoristo de subjuntivo® [(172)]. Al contrario, la traduccion mas natural se haria
empleando el presente [(173)]:

(171) O kdprog Xovdped épyodrav avpio, ol dev eivai,

(= El Sr. Juarez venia manana, ;no es asi?)

(172) O kopiog Xovdpel nrav va épber avpio.

(= El Sr. Juarez iba a venir manana/ “estaba por venir
manana’.)

(173) O kipiog Xovdpel épyeron avpro

(= El Sr. Juarez viene manana.)

2 ‘Hraw, paratatikos de eiuar —soylestoy. Literalmente: “ era/estaba” + va + aoristo de subjuntivo
[=“ibaa+ infinitivo” / “estaba por + infinitivol.
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(174) H romélo oov epydtay avpio va oe det, £tot dev eivar ; [latraduccion
exacta de «verdad» deberia haber sido «al0eia»]

(= Tu novia venia mafiana a verte, ;no es asi?)

Para Gutiérrez Araus (1995: 51-52), este uso dd imperfecto se explica
como la manera implicita que elige el hablante para manifestar que su
conocimiento de la realidad en cuestion no es directo, sino que procede de algo
gue el han dicho, de un discurso anterior. Como se ha visto, en ambos idiomas es
frecuente la co-aparicion junto con cantaba/ éypaga, de e ementos lingeiisticos de
la funcion fatica que implican al interlocutor en la certeza o incertidumbre del
mensaje [(175)-(176)-(177)]. Sin embargo, en griego, incluso con la apariencia de
estos elementos, el empleo del paratatikos no es siempre posible [(178)]:

(175) El avion a Londres de maviana salia a las ocho, sno escierto? =

(176) To mpwivo acpomdavo yia. Aovoivo épevye oTIC OxTM, £T0L JeV EIVaL;

(177) No te he traido € libro que me pediste porque dentro de dos dias

saliala nueva edicion, ;n0? =

(178) Aev oov épepa to Piflio mov pov {jtnoeg yrati oe Ovo uipes Pyaiver

[lit: sal€]  kouvoipia éxdoon, étor dev eivau [lit: no es as];

1.1.14 Usosreferidos a planes o programas concebidos en € pasado pero
guetienen su realizacién en €l futuro.
Siguiendo a Edmonson et al. (1977) y sus observaciones para €l inglés,
Fernandez Gonzalez (1991: 560, 561), citalos siguientes ejemplos:
(179) ;A que hora comenzaba esto?
(180) Juan daba una conferencia a las seis, pero ha sido suspendida.

Ejemplifica sin embargo, que:

“S la referencia de futuro no estd explicita, la meor
denominacion de este uso seria la de futuro en el pasado, futuro
gue podria ser anterior al momento del habla (valga la
paradoja) smultaneo o posterior. As “Juan daba una
conferencia a las seis, pero ha sido suspendida’ podria ser dicho
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antes de las seis, a esa hora o después.”

Es como si la forma (O-V)oV presentase la informacion como algo ya
conocido o ya perteneciente en el contexto, como si en algan modo se tratara del
“marco situacional” general, dentro del cual ocurren cosas. Una vez mas, se
observa paralelismo entre los usos de la forma (O-V)oV en las dos lenguas, de
modo gue también en griego se podrian dar enunciados similares:

(181) —;A qué hora empezaba € concierto? —A las 8:00.
(182) —T1 wpa dpyile n ovvaviio;, =2ug 8:00.

(183) El vuelo salia a las diez, pero ha sido suspendido =
(184) H mrijon épevye otic déka, alia oxvpwbnke.  [(lit. ‘fue suspendido]

Y en un modo parecido, “ El vuelo salia a las diez...” | “ H wtijon épevye
otic déka...” por gemplo podria ser enunciado a las diez, antes de las diez, o
después de las diez.

Ahora bien, los imperfectos comenzaba y daba en las primeras frases por
gjemplo, podrian ser sustituidos por la perifrasis“ ir a + infinitivo” :

(185) /A qué hora iba a comenzar esto?

(186) Juan iba a dar una conferencia a las seis, pero ha sido suspendida.

En un modo similar, en griego se podria sustituir el paratatikés empleando
la construccion sjzav va + aoristo de subjuntivo:

(187) =Tt wpa nrov vo apyioet n ovvoviio; =2t 8:00.

concierto?—A las 8:00.)

(188) H mrijon nrav va poyer otig 1, alia axvpwbnke.

ha sido suspendida (lit. ‘ se suspendié’)?

% También es posible emplear la construccion #zav va + presente de subjuntivo (aspecto
imperfectivo), «Tt apa frav va dpyile n ovvavdio», «H wtion frav vo épevye ong éC1, ord
oxvpdOnre». No obstante, € uso del presente en lugar del aoristo del subjuntivo seria menos
comun y quiza conllevara un matiz de uso mas coloquial .
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Debemos sefialar, no obstante, lo siguiente: si trataramos una frase de este
tipo como perteneciente al estilo indirecto, por gjemplo:
(189) Pregunto a qué hora comenzaba el concierto (y le contestaron que
alas8:00.) =
(190) Partnoe 1 apa dpyile n ovovaviio (kar ov eirav otig 8:00.)

y teniendo en cuenta que € significado expresado por la forma (O-V)oV en estas
frases hace referencia a algo programado, concebido en el pasado, cuya
realizacion se tiene que dar en el futuro, su transformacion al estilo directo
equivaldria &
a) Silafrase hasido enunciada antes de las 8:00 6 alas 8:00:

(191) —* ;A qué hora comienza/ comenzard €l concierto?” =

(192) —* Tt apa opyilel Ba opyioer n ovovaviia,

Es decir, laforma (O-V)oV en este caso se emplea en lugar de OoV/ O+V.

b) Si lafrase hasido enunciada después de las 8:00:
(193) —* ;A qué hora comenzs el concierto?” =
(194) —* Tt apa dpyioe n ovvoaviia;
En este caso, laforma (O-V)oV se empleaen lugar de O-V

1.2 Usos Dislocados

Como ha sido mencionado, ciertas formas indicativas y subjuntivas
espaiolas en cuyo valor temporal recto interviene algan vector originario de
anterioridad pueden adquirir contenidos modales relacionados con lairrealidad o
el alggamiento en general. En otras palabras, este tipo de dislocacion —la
expresion de “irrealidad’- surge cuando se usan formas cuyo valor es de indicar
anterioridad a un cierto punto para denotar la simultaneidad a él; es decir, el
empleo de una forma -V para expresar una relacion temporal oV provoca en la
accion indicada una carga de irrealidad. En espaiol, este fendmeno se puede
observar en las formas cantaba y cantara/ase [(O-V)oV] y cantaria [(O-V)+V].
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Entrando en mas detalle, recordaremos otro punto observado por Rojo
(1974: 100 y ss) en cuanto a la neutralizacion de la oposicion simultaneidad/
posterioridad que hay que tener en cuenta a la hora de examinar los usos
dislocados de cantaba (O-V)oV. Cuando se utilizan formas que indican
primariamente simultaneidad (miembro no marcado de la oposicion) para indicar
una relacion de anterioridad, los paralelismos con los valores iniciales se
conservan. Eso quiere decir que una forma que indica simultaneidad al origen
puede ademas indicar posterioridad a ¢él. Pero también es posible que una forma
gue indica simultaneidad con respecto a una referencia anterior a origen denote
posterioridad siempre que sea con respecto a este mismo punto; las formas de
posterioridad tienen siempre un valor +V, mientras las de simultaneidad pueden
presentar un valor oV o bien +V.

Centrandonos ahora en los usos dislocados de cantaba, Rojo (1974: 118)
observa que hay tres empleos que parecen responder directamente a esta
transferencia de formas, se trata de los denominados usos “de cortesia’,
“preladico” e “irreal”. Ahora bien, de los usos dislocados que ofrece el
imperfecto espanol, el paratatikos dispone de casi todos. Por otra parte, hay que
observar que algunos de estos usos dislocados del imperfecto espanol, en griego
los desemperia el paratatikos del potencial (fa + imperfecto) sin que se pueda dar
una neutralizacion generalizada entre los usos de las dos formas, sustituyendo la
forma indicativa a la correspondiente potencial. En otras palabras, el paratatikos
del indicativo puede expresar cortesia, irrealidad, etc., pero eso no significaque lo
pueda hacer en todos los contextos, es un empleo que, aunque se da, se da mas
bien de modo restringido, a veces siendo la tinica forma posible para la expresion
de los mismos, el paratatikos del potencial. En cualquier caso, ambas formas del
paratatikos (indicativo y potencial) coinciden en que, al poseer un vector de
anterioridad, expresan un matiz de alejamiento en comparacion con el presente.
Mas detalladamente haremos referencia a los siguientes sub-tipos de usos
dislocados:
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1.2.1 Imperfecto/ paratatikés de cortesia

Un punto mas en el que el imperfecto y el paratatikos presentan similitud,
€S SU UsD para expresar cortesia. La expresion de un deseo, un ruego o0 una
opinion inevitablemente conlleva cierta imposicion sobre el interlocutor. Un
modo para disminuir este probable tono imperativo etc., que supondria el uso de
una forma “directa’” como canto/ ypdpw se puede conseguir con el empleo de la
forma cantaba/ éypagpa®. Matte Bon (1995: 1-29) nota que en contextos como
¢éstos, los deseos, peticiones, etc., se presentan como algo que ya estaba en la

situacion:

(195) — Queria un jersey como ése del escaparate.
(196) — HbeAa éva. movAdfep oav owto ¢ Prepivag.

Es generalmente reconocido pues el empleo de la forma (O-V)oV con
valor de OoV, con €l fin de que el hablante se imponga menos, y a lavez deje la
realizacion de la peticion ala voluntad del oyente:

(197) — ;Qué gueria usted? [=; qué quiere?]

— Queria [= quiero] preguntar €l horario del tren para Sevilla. =

(198) — T Oélaze; [= 1 Béhets;]

— Hbela [= 06Mo] va pwtiow 1o wpdpio twv tpoivay yio. ) Xefilin

(199) — Me preguntaba [= me pregunto] s podrias quedarte con mis hijos

hoy por la tarde. =

(200) — Avapwtiouovy [= avapotiépar] av Oa uropodoes va peiveig ue ta

TOLOLA HOV THUEPO. TO ATOYEVUOL.

Lo aqui afirmado sobre e uso dislocado de la forma cantaba/ éypaga como medio de cortesia o
disminucion de la imposicion por parte del hablante, es acorde con las propuestas de Brown &
Levinson (1978) y su aproximacion a la nocion universal de cortesia. En esta teoria, donde e
concepto de “ face” (cara) es central, se propone la distincion entre “ positive face” y “ negative
face” y la correspondiente distincion entre estrategias de cortesia positiva y cortesia negativa.
Segun dicho modelo de interaccion estratégica, y teniendo en cuenta que muchas actividades
comunicativas son intrinsicamente “ Face Threatening Activities’ , es decir, amenazan la cara de
uno o ambos de lo interlocutores, [os ultimos pueden elegir las estrategias que |es permiten evitar
ominimizar las'FTAS . Para diferentes aproximaciones alanocion de la cortesia, un tema central
en las investigaciones de pragmatica anglo-americana en los aios ‘70 y *80 véanse también las
propuestas de Grice (1975), Lakoff (1973), Leech (1983); € trabajo excelente de Sifianou (1992)
parael griego; Vazquez Orta (1995) parad espaiiol, etc.
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Ahora bien, hay gue observar que aungque en ambos idiomas la forma
verbal con la que se expresa cortesia es respectivamente y por excelencia el
condicional/ paratatikos del potencial [(O-V)+V], la sustitucion del mismo por €l
imperfecto/ paratatikos del indicativo [(O-V)oV] se da mas en el espariiol. Asi en
griego, € paratatikos del indicativo —empleado en lugar del potencial- puede
expresar cortesia, aunque no en todos los contextos”. Comparense por ejemplo
los siguientes pares de frases, donde el imperfecto y el paratatikos (/paratatikos
del potencial) (frases a) expresan el contenido en un modo mas “educado” y
menos imponente gque en las (frases b) donde se emplea el presente OoV,
mediante el respectivo agamiento que se expresa por algunas de las formas que
poseen un vector de anterioridad:

(201) & - Queria pedirle unfavor. =

- HOslo. (10a nOeia —querria) va cag (nriow wa xdpn. VS.
b) - Quiero pedirle un favor. =
- Oélw vo. aag (nTiow pia yoapn.
(202) &) - Debiasestudiar mas =
- Enpene (100 énpeme—deberias) va ueetag nepioootepo. VS
b) - Debes estudiar mas. =
- [lpérel va peletag mepioaoTepo.
(203) a) - ;Podia hablar con usted? =
- Oa uropovoa. [podrial va cag wilnow; VS
b) - ;/Puedo hablar con usted? =

- Mropo vo. oog piinow;

% |os autores dd P.I.D.E. de GM/LE (1988: 122), aunque por una parte distinguen la existencia dd
modo potencial, al referirse a paratatikos de indicativo, enumeran el uso de ‘cortesia’ entre sus
significados basicos, observando que junto con la particula «Ba», € paratatikos puede funcionar
como forma de cortesia, para expresar peticiones, ruegos, etc. de modo mas educado.

Mackridge (1985: 124 y ss) observa también que e paratatiks puede emplearse con * fa” (sobre
todo con e verbo féiw —quiero) para expresar deseos mas educadamente: (6a) 176l vo. pulijow
ue tov xopio Anuntpiov [= queria hablar con e sefior Dimitriu]. No vemos, pues, en qué se
distingue —segun estos autores- este uso del paratatikos del indicativo del paratatikos del
potencial.
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Este uso de cantaba/ éypapa (O-V)oV, por canto/ ypdpw OoV consigue
crear un distanciamiento entre los dos interlocutores, muy adecuado para expresar
una peticion, una opinion o en general manifestar respecto. “ El medio idoneo
para lograr la disminucion del valor del sentimiento personal es, precisamente,
utilizar una forma que indique anterioridad por el caracter irreal que supone su
empleo en funcion de smultaneidad”. Obviamente, en frases de este tipo el
contexto indica que el matiz atribuido a la accion no es exactamente uno de
irrealidad, sino uno de un distanciamiento especial —que para Rojo (1974: 120)
SON NOciones muy proximas.

Usos de este tipo de la forma (O-V)oV en ambos idiomas,
tradicionalmente reciben el nombre de * imperfecto de cortesia” y “ maparatixiog
evyeveiag” . NO obstante, consideramos quiza mas apropiada la aproximacion de
Fernandez Gonzalez (1991: 554), quien, siguiendo los mismos criterios clasifica
dichos usos bajo el epigrafe “ Usos que reflejen actitudes del hablante” °. En sus
palabras:

“ Es frecuente que, cuando e hablante solicita algo del oyente
o pretende influir en ¢l de alguna manera, haga uso de formas
del pasado con € fin de suavizar 1o que expresado en €
presente constituiria mds una exigencia que una peticion, mas
una afirmacion gue una humilde consideracion.”

Y en la misma linea que Matte Bon, el autor cita los siguientes gjemplos,
anadiendo que, aparte del imperfecto, € imperfecto continuo también se puede
utilizar parcialmente con estos valores:

(204) - Queria/* estaba queriendo hablar contigo.

(205) - ;Qué deseaba/queria/* estaba deseando/* estaba queriendo usted?

(206) - ;No gquerias ver la conga?

(207) - Esperaba/estaba esperando que me echases una mano con la

pintura.

(208) - Me preguntaba/estaba preguntando s podrias cuidar al perro

mientras hago la compra.
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(209) - Pensaba/estaba pensando que podria venir a verte esta tarde.

Obviamente, esta observacion no es valida para el griego, donde no se
diferencia entre el paratatikos ‘ssimple’ y ‘continuo’. Para atribuir al enunciado un
mayor matiz de cortesia o de un estilo de lengua mas cuidado, seguramente se
emplearia el paratatikos del potencial:

(210) — Tt Oa Géhaze;

— Oa nbera vo. pothow to wpdpio v paivwy yio ™ Zefiiin. =
(== ¢Qué querria usted? — Querria preguntar el horario del
tren...)

(211) — Ba nbera vo. irnow pali oov.

(= — Querria hablar contigo.)

(212) — dev Ba njbehec va deig v kovvéla,

(== ¢No querrias ver la coneja?)

(213) — Avopwtiduovy ov Bo. umopovoes [VS av umopeigluropoioeg]| va

TPOTEYELS TO OKDAO evad Bo. To.w Y10 yavia.
=— Me preguntaba si podrias [vs S puedes/podias] cuidar
al perro mientras hago la compra.)

A su vez, Gutiérrez Araus (1995: 54-55) habla de imperfecto de cortesia
y modestia:

“La vitalidad del imperfecto para expresar la subjetividad del
hablante y su actitud ante lo que dice, le convierten en una forma
especialmente interesante en las relaciones sociales, entre las
cuales la cortesia o la modestia presentan un planteamiento
pragmatico muy atractivo” .

Considérense los usos de “cortesia’ y “modestia’ en los ejemplos (214)-
(215) y (216)-(217) respectivamente:

(214) Iba a preguntarle una cosa Maria.  [vs. voy a preguntarle...]

(215) Yo le queria hablar de un tema dificil [vs. yo le quiero hablar...]

% En cualquier caso adoptamos e término” Imperfecto/ paratatikés de cortesia” por su gran uso
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(216) En mi opinion, era bueno buscar mejores soluciones. [vs. es bueno]
(217) Algunos delincuentes, a mi juicio, debian entrar en un psiquidtrico.
[vs. deben]

Finalmente, segin Fernandez Gonzalez, en este apartado entrarian
también las expresiones de opiniones, ya que en un modo son una forma de
influir en el receptor?’. Por eemplo:

(218) Este muchacho merecia aprobar.

Lo mismo en griego:

(219) Av16 0 ayopr aéile va mepaoet.

1.2.2 Imperfecto/ paratatikes preladico
1.2.2.1 Uso hipoteético imaginativo en e lenguaje infantil

Se ha observado el uso del imperfecto por parte de los nifios para el
reparto de papeles anterior al comienzo de sus juegos, es decir para crear
situaciones ficticias. Asi, en el lenguaje infantil se puede utilizar el imperfecto,
pero también el paratatikos como presente OoV o futuro O+V, con valor
hipotético-imaginativo. Gutiérrez Araus (1995: 55 y ss) denomina este uso
“Imperfecto ladico o Imperfecto de juego’. En griego, donde es posible
encontrar ejemplos similares, se puede hablar de «zlacuarikos raparatiniéc».
No obstante hay que hacer una observacion en cuanto a este tipo de frases. en
espaiiol las formas en imperfecto pueden aparecer como verbos principales de la
oracion. Al contrario, en griego se puede emplear el paratatikos para hacer
alusion a situaciones ficticias pero formalizandose en verbos subordinados al
verbo de la oracion principal, que a su vez suele tener el significado de
“ suponer” , “ hacer” , “jugar” , etc. (frases c) 2. Asi:

en laliteratura pertinente.

7 Afiade que el receptor puede ser incluso € propio hablante.

% Cuaquier de las frases b seria totalmente gramatical s se tratara de una narracion de un suceso
pasado: “ El otro dra estdbamos jugando; yo era la mamd/d policia; teniamos guerra...” . No se
podrian utilizar no obstante para €l reparto de papel es antes de empezar € juego.
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(220) @) Yo era la mama y tu mi nizo. =
b) * Eya juovva 1 opé, kot 60 10 Hwpo LHov.
C) Na Kdvovue mtwgs Uovva eym N HOUA KoL EGD TO UWPO HOD.

[= lit.: “‘Hagamos que yo era la madre y ta mi

nino’.]
(221) a) Yo era el policiay vosotros eraislos ladronesy os
persequia... =
b) * Eyad iovy o aotovopog kol €IS Ho0OTaY 01 KAEPTES Kol

006 KOVHYoVa. ..

C) Na waiovue 011 €Y@ NUOLY 0 ATTVVOUOS KA1 ETELS HOATTOY
01 KAEQYTES KO GOG KOVHYODOQ. ..
[= lit.: “Juguemos que yo era el policia y vosotros
erais los ladrones y os perseguia...’]
(222) a) (Juguemos a los soldados.) Teniamos guerra y nos
escond/amos en los refugios y cazan bombas...
b) (Ag maiovue tovg opoticddteg.) * Eiyoue moleuo kou
KpvLoLaoTaY 0T0 KOTAPDYIO., Kol EXEPTAY POUPES. ..
C) (A¢ maiovue tovg opotices.) Ileg o1 elyoue moteuo ka
Kpvfouactay ota Katopiyla, kKol EmeQTay fOuPes. ..
[lit. = (Juguemos a los soldados.) Di que teniamos
guerra y nos escondiamos en los refugios y caian
bombeas...]

Si pensamos en un uso recto de las formas verbales, se podrian producir
los siguientes enunciados;, en ambos idiomas se emplea el presente o €l futuro
(futuro durativo para el griego):

(223) Yo soy/ seré la mamd y tz mi nizio. = Eyo eiuail Ba einou n

HOoUd, Koi €60 TO UWpPO LOD.
(224) Yo soy/ seré e policia y vosotros (soig/ seréis) los ladrones y os

persigo/ persequiré = Eyo gipail Qo gipon o aotovouog kai
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eocic eloaotel Oa cloaiote o1 klépres kar oog koviywl Oa cog

4

Kovnyw.
(225) (Juguemos a los soldados) Tenemos/ tendremos guerra y nos

escondemos/ esconderemos en los refugios y caen/ caerdn bombas...

= (Ag mailovue tovg otpatiores.) Exovuel Qo Epovue moleuo kau

kpvfouaoctel Oa kpvfouaote oro kotapvyla, kor réprovvl Qo wépTovy

poupes...

1.2.2.2 Uso hipotético imaginativo en suefios
Del mismo modo, en espaiiol se utiliza el imperfecto para contar cosas
sucedidas en suenos:
(226) Sorié que venia mi vecina, y me contaba que habia cambiado de
trabajo, y que ahora se dedicaba a criar gallinas, y me pedia que le
prestara mi casa porque necesitaba mds espacio. ..

Dicha observacion también llama la atencion de Guitart (1977: 166) quien
senala que “ curioudly, dreams are usually reported as if they consisted of a
number of mental assertions’. Formas que en una narracion se encontrarian en
indefinido, a la hora de contar suefios, se encuentran en imperfecto, produciendo
una sensacion de cercania psicologica, como en:

(227) Sorié que entraban e Murciélago y Robin y se sentaban a comer

€ON NOSOtros.

No obstante, en griego, uno normalmente contaria cosas que ha sofiado
como si fuera una narracion normal, empleando —cuando sea necesario- €l
indefinido:

(228) Ovepevtnra ot umike o Mratuav ko o Poumv kot ékatoav va

pove podl 1og.
(= Soifié que entr6 e Murciélago y Robin y se sentaron a

COomer con NOSotros.)

% Ejemplo de Matte Bon (1995: 1-29).
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Hay que recordar también la observacion de Sastre Ruano (1995: 55) de
gue algunos locos que fingen ser persongjes por ellos sofiados para sus juegos
mentales también pueden emplear estetipo de imperfecto:

(229) Yo era Jack, € destripador.

Seniala no obstante la autora que se puede destacar el diferente grado de locura
existente entre el que lo suena en parte y utiliza el imperfecto (gjemplo anterior) y
el que selo creetotamente y utiliza el presente:

(230) Yo soy Jack € destripador.

En cuanto a lo que pasa en griego en casos parecidos, no tenemos los
datos suficientes par poder estar seguros a la hora de emitir un juicio. No obstante
nos parece que seguramente un loco, estando seguro de “quién es’, emplearia
directamente el presente OoV como en:

(231) Eyw eiuou o T¢ax o aviepoflyalng.

(= Yo soy Jack el destripador.)

1.2.3 Imperfecto/ paratatikés irreal
Como introduccion general, y como deduccion de lo ya observado hasta
este momento, se puede afirmar que la forma cantaba se puede emplear en
cualquier situacion donde se suponga unaficcion:
(232) “Escomo ir en barco, ;verdad tz que si? Y €l oleaje, ;no sientes €
oleaje? —se reja-. Tu hazte cuenta que vamos los dos en una barca.
Oye, ;que divertido! Tu eras el que iba remando; la mar estaba muy
revuelta, muy revuelta; ;era una noche terrible y no veiamos la
costa ni a la de tres!; yo tenia mucho miedo y ti entonces... Ya
estoy diciendo bobadas, ;a que s?” *° [énfasis nuestro]

% R. Sinchez Ferlosio: El Jarama, Ed. Destino, Barcelona, 1956: 226, citado en Rojo & Veiga
(1999: 2917).
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La expresion del contenido modal de “irrealidad” (Indicativo 2), cuyo exponente

normalmente es la forma cantaria, también puede ser expresado (mas bien en

registros mas coloquiales) por la forma cantaba como en los siguientes ejemplos:
(233) De buena gana edtaria ~ estaba en la playa

(234) Con qué gusto me tomaria ~ tomaba ahora un buen café.

En este punto también tenemos que hacer hincapié a la observacion de
Rojo & Veiga (1999: 2917) sobre la alternancia de cantaria y cantaba en
indicativo 2, cuando se aplican en frases donde aparecen los verbos modales
poder, deber y querer. Dichos verbos aparte de la realizacion en cantaba y
cantar/a “admiten una tercera poshbilidad de realizacion material del
significante correspondiente a la misma unidad modo-temporal, la forma en —ra,
en general mas propia de un lenguaje cortés o elaborado” . (Esta afirmacion no

esvalida parael griego):

(235) 1) Podria ~ podia ~ pudiera ser como tu dices
i) Deberias ~ debias ~ debieras trabajar mdas
i) Querria~ queria ~ quisiera comprarme una finca.

Gutiérrez Araus (1995: 45 y ss) denomina este uso “ Imperfecto con valor
de pospretérito”. La autora destaca el uso del imperfecto en oraciones simples
(no subordinadas) de la lengua hablada, para indicar valor de deseo, que se deja
claro mediante alguna precision léxica o contextual, por una entonacion
suspensiva caracteristica, etc. Teniendo en cuenta que se indica temporalidad
posterior al momento de la enunciacion, se trata de un uso de cantaba con valor
de futuro. Como hemos mencionado, en griego, la expresion de algo posible,
probable o contrario a lo real, etc., se expresa mas bien en el modo potencial.
Pero a veces, en un modo parecido a espaiiol —aungue a menor medida, €l
paratatikos del indicativo éypopa (O-V)oV, puede sustituir al paratatikos del
potencial fo éypapa (O-V)+V, para indicar por gemplo un deseo, 0 una
disposicion para una accion futura por parte de los interlocutores. Gracias a este
proceso dislocatorio, en ambos idiomas son posibles enunciados como:

225



El pretérito imperfecto y d paratatikos

(236) De buena gana me iba al cine esta noche. [envezde“iria’] =
(237) Evyapiorwe mipyouva owveud amoye.  [envez de” Qo niyorva” |
(238) ;De estos manjares, me comia yo todo lo que me dieran!

[en vez de “ me comeria’ ] =
(239) Amo avtés i Ayyovdiég Etpawya, 0,11 Hov Edvav.

[en vez de “Oa étpoya’]
(240) ;A estos traficantes los metia a todos en la carcel!

[en vez de “ meteria” | =
(241) Avroic tovg umopovg, tovg Efala dAovg atn pviaki.
[envez de“ Oa éfala’ |
(242) ;Que falta nos hacia ahora una buena ayuda!

[envez de' haria’] =
(243) Mog yperaloroy topo pio koA fonbeia
[envez de“ Oa yperalotav” ]
(244) Con tanto calor gue hace hoy, con muchas ganas me comia un
helado. [envez de*” comeria’ ] =
(245) Me t60n (éotn mov Kavel oRUEPa, EVYOPIOTOS ETPWYO. EVO, TAYWTO.
[envez de” Oa érpwya’ ]
(246) Con lo gque nos paso en las vacaciones, podia escribir un libro
entero ahora. [envez de* podria’ ] =
(247) Me ta 600 mepaoaue oTIC OLAKOTES, UTOPODOG VO, YPAW® OLOKANPO
Pifiio. [envez de“ Oa umopovoa’ |

Por otro lado, hay que observar que en todos estos g emplos se podria
emplear el presente OoV. Pero, en este caso, la accion se presenta como algo que
Se va a redlizar casi seguro; Se expresa como una intencion muy probable de
realizar y no como una simple disposicion o deseo cargados de improbabilidad.
Por gemplo:

(248) Con tanto calor que hace hoy, con muchas ganas me como un

helado. =

(249) Me toon (éotn mov Kavel onuepa., EVYOPICTOS TPOW EVA TAYWDTO.
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(250) ;Tomas ahora un café conmigo? =

(251) Iiveic topo éva kapé uali pov;

(252) Con lo que nos pass en las vacaciones, puedo escribir un libro
entero ahora. =

(253) Me 0. 600 mEPdoOE OTIC OLAKOTES, UTOPWD VO. YPAY®W OAOKANPO
pipiio.

En resumen, tanto en griego como en espaiol, se puede emplear una
forma (O-V)oV para expresar relaciones temporales (O-V)+V; y ambas pueden
usarse en vez de laforma OoV, asignando al enunciado un matiz de alejamiento.

1.2.3.1 El imperfecto/ paratatikés en las oraciones condicionales

Paralelamente a este uso de cantaba en usos dislocados como los
anteriormente mencionados a los que se aiade cierto matiz de irrealidad, tenemos
gue considerar brevemente el uso de dicha forma verbal en las Ilamadas
oraciones condicionales irreales*’. Rojo (1974: 123 y ss) hace referencia a
cambio de las formas verbales empleadas en las condicionales irreales con
respecto a las utilizadas en las reales®”; “ El punto de partida estd en que cuando
se emplea una forma que responde a una formula P-V (donde P es un punto
cualquiera) en funcion temporal PoV, e resultado es gque la accion expresada
adquiere una carga de irrealidad.” En otras palabras, s examinamos las
diferencias no en la funcion, sino en el valor tempora de las formas empleadas,
entre las oraciones condicionales reales e irreales en espaiol se puede producir el
siguiente esquema:

- Real: s OoV, O+V

- lrreal: s OV, (O-V)+V

3! Usos del “ Imperfecto con valor de futuro” para Gutiérrez Araus (1995: 46 y 9).

% Rojo (1974: 124) parte de la observacion de quela diferencia entre las tradicionalmente
[lamadas ‘condicionales reales y ‘condicionales irreales no radica en una diferente relacion
légica entre los enunciados, sino en la consideracion del antecedente (la prétasis) como un hecho
gue tiene grandes posibilidades de hacer se efectivo 0 bien como un hecho improbable”.
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(254) S me contratan, me quedareé.
(255) S me contrataran, me quedaria.

Pero ;qué pasa con enunciados comunmente producidos en la lengua
hablada como el siguiente?
(256) S tuviera dinero te lo prestaba.

Claramente estamos ante un caso de dislocacion del sistema, segun la
cual, cuando se utilizan formas P-V para expresar unarelacion PoV, laaccion se
siente como irreal. Para Rojo, la aparicion de cantaba en la apodosis se encuentra
en la misma linea de dislocacion, donde el valor de irrealidad se consigue agui
mediante una forma con valor es (O-V)oV para indicar una relacion temporal
OoV:

Por otra parte, también se ha notado la aparicion de cantaba en la protasis
(también en la lengua hablada) que se enfoca no como ago real en el pasado sino
como irreal en el presente o futuro:

(257) S tenia dinero telo prestaba.

(= S tuviera dinero, te lo prestaria/ prestaba)

Resumiendo, Sastre Ruano (1995: 40) propone que en las oraciones
condicionales y en el habla popular-coloquial el imperfecto puede sustituir:
a) al condicional smple (compraria) en la oracion principal o condicionado de
las estructuras condicionales (parte que no va precedida por s).
b) a imperfecto de subjuntivo (comprara, comprase) en los condicionantes
introducidos por Si:
(258) S tuviera dinero, me compraba un coche.
(259) S melo propusiera, aceptaba sin pensarlo dos veces.
(260) S tenia dinero, me compraba un coche.

Como ocurre con el imperfecto, el paratatikos puede presentar usos

dislocados en ciertas oraciones condicionales que expresan algo no real. Asi pues,
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en ciertos contextos y registros coloquiales, se pueden dar casos en los que se
emplea el paratatikos del indicativo (O-V)oV en la apédosis, sustituyendo al
paratatikos del potencial (O-V)+V. En concreto se trata de oraciones
condicionales que normalmente se formarian por “ Av + paratatikos indicativo —
paratatikés potencial” e indican que algo no ha sido realizado™:
(261) Eyw oev to motevw. Av fbeleg, [ Oa] umopovoeg vo. tov eiyeg meioel.
(=Yonolo creo. Si querias, podias [podrias] haberle

convencido)

O indican que lo expresado se contempla como ago gque no se puede
realizar, bien porgue es imposible objetivamente, bien porque tiene tan pocas
posibilidades de verse realizado que se considera totalmente ficticio:

(262) Av eiya pdet, [ Oa] epyouovy uali oog.
(= Si hubiera comido -lit. habia comido-, me iba [iria con
VOSOtros)

(263) Av Képorlo. to loyeio, [Oo] maparovoo kot T doviera, [Oa] aydpala

kot éva. auadt kot [Qo) mepvodoa w {wn pov talidevovrag.

(= SI me tocara -lit. tocaba- la loteria, dejaba [dejaria) el
trabajo, me compraba [compraria] un coche y me pasaba
[pasaria] la vida vigjando)

1.2.3.1.1 Algunas observaciones sobre e imperfecto/ paratatikés

en la formulacién delas oraciones condicionales
En relacion con la neutralizacion de las formas cantaria y cantaba,
Gutiérrez Araus (1995: 44 y ss) nota que la preferencia del imperfecto (forma que
indica realidad) en lugar de cantaria (forma que indica irrealidad) es una “ serial
de que € hablante desea que la irrealidad de un enunciado quede mitigado en

beneficio de una cercania psicolégica”. Y que “ Una forma eficaz de acercar al

% En los gemplos que se dan a continuacion se emplea entre corchetes e «fa» paraindicar como
serialafrase s seemplearad paratatikos del potencial.
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presente lo mas lgano en el tiempo, o de acercar a la realidad incluso lo irreal
es el empleo del imperfecto” .

La misma autora (1995: 46 y ss) sefiala el uso del imperfecto como futuro
hipotético en oraciones condicionales cuya hipotesis se enmarca en el futuro, y
prosigue a una clasificacion entre dos categorias de tipos de condicionales:

a) Subordinadas condicionales, con protasis introducidas por traspositores
Como:
g Si
(264) S tu quisieras acompariarme, Nos haciamos un viaje a México.
(265) S me encontrara con ese hombre, le decia un par de verdades que

pienso sobre él.

@ Conta que
(266) Con tal que esos politicos no mintieran mds, yo los votaba en las
proximas elecciones.
(267) Yo me iba al cine esta noche, con tal que no acabe muy tarde la

ultima sesign.

@ A condicion de que:
(268) Maviana mismo le prestaba el coche a mi hijo, a condicion de que

me prometiera cuidarlo de verdad.

@ Como:
(269) Como €l inculpado dijera otra mentira en € proximo juicio, no le
disminuzan la pena.
(270) Como Maria volviera a incumplir sus obligaciones laborales, la
despedian de la empresa, con toda seguridad.

@ Encaso deque, En el caso de que:
(271) En € caso de gque regresara demasiado tarde a casa, te avisaba por
teléfono.
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(272) En caso de que nevara mucho en e camino a Burgos, nos

comprdbamos unas cadenas.

b) Cuando la condicion viene marcada por una forma no personal del verbo
(infinitivo, gerundio, participio), sempre con valor de futuro, también e
imperfecto equivale a un futuro hipotético:

@ Laconstruccion “preposicion + infinitivo”:
(273) De estar yo bien de salud, me pasaba la noche bailando.
(274) Defaltar mi asistenta otra vez al trabajo, masiana la despedia.

Lo mismo ocurre con construcciones del tipo “ con tal de + infinitivo” , “ a
condicion de + infinitivo”, etc. Siempre que quede clara en el contexto la
referencia a un tiempo futuro:

(275) Yo me guedaba gustoso con €l piso ahora, a condicion de venderlo
mas caro el proximo aio. (= Me quedaria gustoso con €l piso s o
vendiera mds caro €l proximo ario).

(276) Se va a casar pronto y su madre, con tal de verlo mas feliz en su
nueva situacion, seguro que le daba algo de dinero. (= Seva a
casar pronto y sumadre, s 1o viera mas feliz en su nueva situacion,

seguro gue le darra algo de dinero).

@ Laconstruccion de gerundio:

(277) Quedandote en casa masiana, aprovechabas mucho mds € tiempo
gue en tu despacho de la empresa. (= S te quedaras maviana en
casa, aprovecharias mds el tiempo que en tu despacho de la
empresa).

(278) Contandole tu problema al psicologo, eras mucho masfeliz. (= S le

contaras tu problema al psicologo, serias mds feliz).

@ Laconstruccion:
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(279) Bien explicada la situacion a tu cliente, seguro que él te disculpaba
(= S explicaras bien la situacion a tu cliente, seguro que ¢l te
disculparia).

(280) Rematado € trabajo en las proximas semanas, |legdgbamos a tiempo
a la feria de Valencia. (= S rematasemos el trabajo en las
proximas semanas, llegariamos a tiempo a la feria del mueble de
Valencia).

c¢) Otrasférmulasen e habla coloquial:
@ Reduplicada con la conjuncion “y”, en el que el primer elemento es la
hipotesis:
(281) Me gastabas esa broma tan pesada y perdiamos las amistades (= S
me gastaras esa broma tan pesada, perderiamos [0 perdiamos| las
amistades).

@ Estructura condicional en la que la protasis y la apodosis aparezcan “en
yuxtaposicion; el contexto suple la ausencia del traspositor. La ausencia
de marcas gramaticales se suple por la presencia de elementos
suprasegmentales (tono, pausa) o paralingiiisticos (gestos):

(282) Me volvias a mentir sobre este tema, no te crefa nunca mds en la

vida. (= S me volvias a mentir sobre este tema, no te creeria nunca

mas en la vida).

@ “Yo que ta’, “Yo que ¢él, vosotros, €los’ etc. que dan sentido
condicional a una oracion simple®*:

(283) Yo que tu, no me movia dela silla forastero (= S yo fuera tiz, no me
moveria de la silla forastero).

% Fernandez Gonzalez (1991: 562) habla de “acciones no estrictamente condicionales en su
forma, pero si en su sentido”: Yo que tz no robaba. De buena gana me iba. Comparen esta
observacion con lo relacionado con € uso del imperfecto para expresar un deseo, citado mas
adelante,
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(284) Yo que Cristina, me iba a trabajar a Burgos. (= S yo fuera
Crigtina, meiria atrabajar a Burgos).

En griego, el paratatikos también se utiliza en ciertas oraciones
condicionales y, como hemos visto, puede aparecer tanto en la protasis como en
la apodosis. Lo que ocurre es que en el segundo caso estamos delante de una
dislocacion donde la forma (O-V)oV sustituye ala forma (O-V)+V. Enel P.I.D.E.
de GM/LE (1998: 122), entre los significados basicos del paratatikos se enumera
este uso de dicha forma“ en oraciones condicional es que expresan algo no real” .
Enrelacion con esto, hay que tener en cuentalo siguiente:

1) El uso del paratatikos en la protasis de las oraciones condicionales, es
completamente gramatical; es decir, no se observa su empleo como
desviacion de la regla en la lengua hablada-coloquial como ocurre en el
espaiiol. En este caso se encuentra acompanado por € «av» —si (mientras que
en laapodosis por o general se emplea el paratatikos del potencial):

(285) Av nleiec, Oa ta kardpepveg.

(= Si quisieras -lit. querias-, lo conseguirias)

(286) Av 10 mpoorabovaoeg,, Oa uropovoeg...

(= S lo intentaras, -lit. intentabas-, podrias...)

(287) Av képoilo to Aayeio, Oa talideva oe 610 TOV KOOLO.

(= SI me tocara -lit. tocaba- la loteria, vigjaria por todo €l

mundo.)

2) Cuando se empleaen la apodosis, sustituyendo al paratatikos del potencial, se
trata mas bien de contextos y registros coloquiales. Creemos que la
explicacion que ofrece Gutiérrez Araus para la neutralizacion de cantaba y
cantaria en espainol, sirve también para el griego: éypagpa (forma que indica
realidad) y fa éypopa (forma que indica irrealidad) se neutralizan, indicando
el uso del primero el deseo por parte del hablante de mitigar psicologicamente
lairrealidad de lo dicho y presentarlo como algo mas cercano a la realidad.
Citamos los gemplos de antes:
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(288) Eyw oev 1o motevm.Av n0eleg, [ Oa] umopovoeg va tov giyeg neioel.
(= Yo no lo creo. S querias, podias [podrias|] haberle
convencido)

(289) Av eiya pdet, [ Oa] epyouovy uali oog.

(= Si hubiera comido -lit. habia comido-, me iba [iria con
VOSOtros)
(290) Av xépoila to Loyeio, [Oa] mapdrayo kar tp doviera, [Oa] aydpala
kot éva ouadt kot [Qo) mépvaya tny {wn pov toidevovrag.
(= SI me tocara -lit. tocaba- la loteria, dejaba [dejaria) el
trabajo, me compraba [compraria] un coche y me pasaba
[pasaria] la vida vigjando)

Mackridge (1990: 205) justificatal uso de éypagpa por fa éypopa cuando en la
apodosis de la oracion condicional el verbo expresa accion que no ha sido
realizada, pero que lo podria haber sido muy facilmente:
(291) Av 5éepo. o611 T0 HOEAES, Gov TO YAPILQ.
(= Si supiera-lit. sabia- que lo querias, te lo regalaba)

La correspondiente frase, gramaticalmente mas ‘ correcta’ o ‘estandar’ seria:
(292) Av 5éepo. o1 to Hbekeg, Bo oov 10 giya yapioet.
(= Si supiera -lit. sabia- que lo querias, te lo hubiera
regalado -lit. habia regalado-)

1.2.3.2 El imperfecto/ €l paratatikds en las oraciones concesivas

Sastre Ruano (1995: 40) observa que igual que en las oraciones
condicionales, en las concesivas, el imperfecto (O-V)oV puede sustituir al
condicional (O-V)+V de la oracion principal, en el habla popular-coloquial.
Igualmente, en las oraciones concesivas griegas, el paratatikos de potencia fa
éypagpa (O-V)+V puede ser sudituido por € éypapa (O-V)OV en contextos
informales o registros coloquiales:

(293) Aungue me lo pidiera de rodillas, no me guedaba.
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[en vez de “ me quedaria” | =
(294) Axoun xr av uov to {nrovoe yovatiotog, dev Eueva.
[envez de” Oa éueva” |
(295) Aungue fuera la mas pobre del mundo, me casaba con €lla.
[envez de“ casaria’ ] =
(296) Axoun K1 av fTav n PTOYOTEPH TOV KOGUOV, TV TAVIPEVOUODY.
[envez de“ Oa v mavipevopovy” |
(297) Aungue fuera e ultimo hombre en e mundo, no le llamaba por
teléfono. =
[envez de“ llamaria’ |
(298) Axoun kar va frav o teAevtaios avopag oTtov KOO, OEV TOV ERQLPVA.
mAépwvo.
[=envez de* dev Oo. tov émaupva” |
(299) Aungue me pagaras los billetes, no iba. =
[envez de“noiria’]
(300) Axoun kar va. pov TAnpwves ta eloNTHPLA, OEV TIYOLVA.

[= envez de*“ dev Oo miyorva” ]

Entrando en mas detalle, Gutiérrez Araus (1995: 49) sefiala que en

oraciones subordinadas concesivas de la lengua hablada, cuando en el contexto

gueda clara la referencia a un futuro, € imperfecto se puede emplear “ con valor

de futuro hipotético” . Segtin ella se trata de oraciones concesivas introducidas

@ Aunque:

(301) Aungue me pidieras perdon mil veces, no te perdonaba en el resto
de mis dias.

(302) Aungue €l violador prometiera que no iba arepetir semejante delito,
te apuesto algo a que la sociedad no le creia.

@ A menosque:
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(303) El proximo verano yo no iba a la playa, a menos que tu vinieras

conmigo.

@ A noserque
(304) Yo no hacia un favor tan grande a Enrique, a no ser que lo pidiera

su padre.

@ A poco que:

(305) Juan, a poco gque me estimases, no me hacias esta faena.

@  Por poco/mucho que/ por muy...que:
(306) Por mucho que le explicaras masiana a tu mujer lo que hoy has
hecho, seguro gue no te hacia ningun caso.
(307) Yo preferia comprarme e préoximo aio este coche aleman, por muy

caro que fuese.

1.2.3.3 El imperfecto en las oraciones subordinadas temporales

Gutiérrez Araus (1995: 49-50) observa que también, en subordinadas
temporales en las que se alude a un tiempo futuro, se da el caso del empleo del
imperfecto como “futuro hipotético”. En estos casos de la lengua hablada, debido
a la alusion al futuro (que a su vez conlleva connotaciones de algjamiento e
irrealidad), se puede dar la misma correlacion temporal que hemos visto en las
oraciones condicionales. cantara/- -/cantaba (= cantaria). Se dan casos con
conjunciones como:

@ Mientras(y otras de temporalidad simultanea):
(308) Mientras ¢l fuera carizioso conmigo en € futuro, yo no le dejaba
por nada en e mundo.

@ Encuanto; Nada mas que (y otras que senalan la posterioridad):
(309) Estate seguro de que en cuanto nos llamaran los abuel os, fbamos a
Su casa a toda velocidad.
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(310) Descuida Luis, ya hemos acordado que nada mds que llegaran los
nuevos inquilinos, yo dejaba rapidamente e piso.

Estos glemplos del imperfecto con referencia temporal futura, no se
podrian traducir al griego utilizando el paratatikos del indicativo. Para que fueran
gramaticales tales enunciados, se emplearia el futuro puntual, o €l paratatikos del
potencial. Por gjemplo:

(311) Meive novyog Aovig, éyovue 1oy ovupwvioer ott uoiic éEpbovv ot

VEOL EVOIKIOOTES, Ba opiow auéows to dlauépioo.
(= lit: Descuida Luis, ya hemos acordado que nada mds

gue llegaran los nuevos inquilinos, dgaré rdpidamente el
piso.)

2 CONCLUSIONES

Hemos visto que en ambos idiomas, la formula que corresponde al
pretérito imperfecto y a paratatikos es la de (O-V)oV. Es decir, cantaba y
éypaga indican simultaneidad con respecto a un punto de referencia anterior al
origen.

Sus usos rectos presentan coincidencia total; ambos expresan una
simultaneidad (a un punto anterior a origen) puntual, amplia, habitual o
permanente y todos los sub-usos registrados son perfectamente explicados desde
este punto de vista. Pasando revista a los subtipos de usos rectos de ambos
tiempos se puede resumir lo siguiente: en ambos idiomas la forma (O-V)oV es
por excelencia el tiempo de las descripciones (frente a caracter narrativo del
indefinido/ aoristo). Pueden denotar duracion, habito/ repeticion en el pasado; o
acciones pasadas, simultanea la una a la otra; 0 accion duradera que queda
interrumpida por otra, etc. Ambas formas se pueden emplear para crear efectos
estilisticos (imperfecto de apertura, de cierre, de contrariedad), para indicar la
actitud del hablante (sorpresa en e presente, reproche, etc.) o para denotar su

disposicion para una accion futura.

237



El pretérito imperfecto y d paratatikos

En cuanto a los usos dislocados, ambos pueden expresar irrealidad/
alejamiento, matiz cuyas variaciones se reflejan en los denominados ‘ imperfecto/
paratatikos de cortesia’, ‘irreal’ y ‘preludico’. En cualquier caso, debemos
observar que el espaiiol presenta mayor flexibilidad a la hora de sustituir la forma
cantar7a por cantaba. Dicha neutralizacion entre éypagpa Yy Go éypopa en griego
no se puede dar en la totalidad de los casos que ocurre en espaiol —0 a menos
con tanta frecuencia- ya que hay casos que se reservan para el paratatikos del
potencial. Otro punto de diferencia, es el uso de la forma (O-V)oV para describir
lo que uno ha sonado, que se da en espariol, pero no en griego. Igualmente, el uso
de esta forma verbal en el lenguaje infantil varia en los dos idiomas, siendo
obligatoria en griego (pero no en espaiol) su subordinacion al verbo principal.
Donde quizd mas se diferencian sus usos dislocados es en su empleo en las
oraciones condicionales (de lo “no real”). Por una parte, € imperfecto puede
aparecer tanto en la prétasis como en la apodosis —sustituyendo al condicional o
al imperfecto de subjuntivo; pero se trata de usos que se encuentran en la lengua
oral —aunque, eso si, con alta frecuencia. Por otra parte, el empleo del paratatikos
en la protasis de la oracion condicional es un hecho totalmente gramatical. No
obstante, su aparicion en la apédosis —sustituyendo también a la forma fo éypagpa
(O-V)+V (en la lengua hablada)- no constituye un caso tan ‘generalizado’ en
comparacion con el correspondiente en espainol. De todos modos, dicha aparicion
de la forma (O-V)oV en esos casos se podria explicar como un intento del
hablante de mitigar la irrealidad, creando una cercania psicologica. Obedeciendo
a procesos dislocatorios parecidos, se registra el uso del imperfecto en oraciones
concesivas en ambos idiomas, la presencia del imperfecto en oraciones
subordinadas temporales en espaiiol, sustituyendo al condicional (O-V)+V, no se
daentre las formas verbales respectivas griegas.

En resumen, el uso del pretérito imperfecto y del paratatikos no se limita
en el espacio temporal del pasado, sino que con frecuencia se emplea con valores
de presente o futuro. Sirven para hablar de situaciones mas que acciones en si, ya
gue presentan la accion verbal como algo ya perteneciente en el contexto; es
decir, la accion verbal, incluso en los casos de que solamente se trata de evocar
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una situacion pasada o de hablar de habitos en el pasado, se sittia en un mundo,
gue para €l hablante es anterior ala informacion que se desea dar.
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Capitulo 6

El Pretérito Indefinidoy el Aoristo

1 INTRODUCCION

Seguramente, entre todos los tiempos del sistema verbal espaiol el
pretérito indefinido es de los mas marcados por la problematica temporal. Es un
tiempo de pasado que esta estrechamente relacionado con el pasado respecto d
momento de la enunciacion. En el Esbozo (1973: 468) se informa sobre el
significado y uso de este tiempo:

“ES un tiempo pasado, absoluto y perfecto. Con verbos
desinentes por su significado, expresa la anterioridad de toda
la accion; con los permanentes, la anterioridad de la
perfeccion” .

En cuanto al correspondiente tiempo griego, el aoristo, también suele
afirmarse que se utilizara indicar accion concluida en el pasado, cuya duracion o
repeticion no nos interesa. En su descripcion general de los tiempos de pasado,
Triandafylidis (1994: 196) también destaca la importancia de la idea de
“anterioridad al origen” al afirmar sobre el significado de dicho tiempo que:

“Sgnifica que lo expresado por e verbo ha sucedido con
anterioridad al momento en que se habla: Avoiée ta udria, wag
repaoare aro talion;”

En la misma linea se encuentra la definicion que da Babiniotis (1998:
"225), en su Diccionario de la Lengua Griega, sobre el aoristo:

“Aoristo: [..] El tiempo que sitza un hecho en e pasado, es
decir, en un punto temporal anterior al momento de la
enunciacion; los verbos en aoristo pueden indicar duracion
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corta 0 larga, pero sempre presentan la accion como un
conjunto en su totalidad, es decir concluida (gj.: épi&a 10
Totpt, ‘tiré e vaso’', éuewve moALd ypdvia otV Apepiky, ‘Vivio

muchos asios en América’, omovdace vrokpitikn oto [lopiot,

estudi teatro en Par/s)” . *

No hay que olvidar que, al contrario de lo que ocurre con los tiempos
correspondientes en idiomas como el italiano, francés, aleman, etc., e uso del
indefinido y del aoristo, no se encuentra restringido en registros formales o
relatos escritos. Los dos son tiempos que se utilizan ampliamente para informar
sobre sucesos pasados, tanto en lalengua oral como en la lengua escrita.

Segun las definiciones mas comunes, pues, dichos tiempos se emplean
para expresar acciones ya acabadas en el pasado?, siendo el rasgo distintivo de los
MisMos que estos sucesos No mantienen ninguna relacion con el presente. No se
presta atencion al inicio, desarrollo y culminacion de la accion, ya que ésta se
considera mas bien como una unidad en su totalidad. Es decir, se utiliza para
hablar de sucesos pasados que nos interesa contar en si. En cierto modo, informan
sobre hechos pasados pero sin intentar crear ningan tipo de perspectiva
especifica. Gutiérrez Araus (1995: 57) desde una aproximacion de actitud
temporal® —en la linea de Lamiquiz (1982)- afirma:

! Kleris & Babiniotis (1999: 64-65) sugieren que e Aoristo junto al Paratatikos constituyen las
formas de pasado griegas que mas se emplean para hacer referencia a aconteci mientos pasados.

% Sobre s esta afirmacion se demuestra siempre vigente véanse | as propuestas de Bolinger (1963),
giemplificadas en € sguiente apartado de este trabajo.

Considérese también por gemplo la definicion de R. Seco (1993: 73): “El pretérito
indefinido —hablé- indica que lo que se enuncia es anterior al momento de la palabra, sin que se
sepa s el hecho queds o no terminado, a menos que ello se deduzca de la naturaleza ddl verbo.
Expresa lo pasajero, en oposicion con € sentido durativo del pretérito imperfecto” .

3 Recordamos que en @ planteamiento de la actitud temporal o nivel de actualidad e tiempo se
contempla como algo filtrado por la subjetividad del hablante; ‘actuales’ son lasformas que tienen
pertinenciaen e mundo de decir, ‘inactuales las quelatienen en e mundo de o dicho.
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“La forma canté es la unica absoluta del pasado, frente a las
otras cuatro, que son relativas’, y seiala que un hecho se
produce en un tiempo anterior a momento de la enunciacion.
U perspectiva temporal es inactual y pertenece al grupo de
formas verbales del mundo narrado.”

Anade la autora que canté presenta las acciones o los estados como
insertos en el pasado, como ocurridos sin mas; representa las acciones principales
del relato, frente a las acciones secundarias encarnadas por el imperfecto. Lo
mismo se puede observar sobre el aoristo y el paratatikos. Asi para Tsopanakis
(1994 365-366), €l aoristo es el tiempo que completa al paratatikos en cuanto al
aspecto, es decir, el modo con el que se realiza la accion en el pasado. El aoristo
pues es el tiempo de lo momentdneo, el tiempo puntual, que se contrasta con la
duracion del paratatikos. Sin embargo, aparte de este modo de contemplar la
accion como algo concluido, el aoristo puede también indicar que una accion
duré poco (ro motipr éomoce = ‘el vaso se rompié’), o que ha sido repetida
muchas veces (yvapioo. mold koouo oro talioa pov = *conoci a mucha gente en
mis vigjes'). Incluso puede indicar que algo duré mucho (éierya déxa ypovia amd
™ mozpioa pov = ‘estuve fuera de mi pais durante diez aiios'). No obstante, el
significado asignado a la frase no tiene que ver solo con el aoristo, sino que hay
gue tener siempre en consideracion la semantica del verbo y del contexto en el
gue este se halla.

En cualquier caso, anticipamos que ambos tiempos no solo hacen
referencia a eventos pasados, sino que también pueden emplearse ocasionalmente
para hacer referencia a sucesos anticipados en el momento de habla, como en:

(1) Desde mariana, seacabd... = Ano avpio teleiwok. ..

(2) Endiezminutosllegamos... = X¢ déxa Aemrd pracaue. ..

O también pueden adquirir un valor omnitemporal en refranes o frases hechas:

* Recordamos que seguimos a Rojo (1974): ya que todas las formas indican una orientacion hacia
el origen u otrareferencia secundaria, no se puede hablar de formas absolutas sino de diferentes
grados de relatividad.
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(3 Nosehizolamiel paralaboca del asno. =

(4) [dev énve to uéli yio to otéua T0V Yaiddpov.]

Las formas verbales del indefinido y aoristo suelen co-aparecer con
marcadores temporales que por una parte indican tiempo pasado mas 0 menos
largo y por otra que excluyen el tiempo en el que se habla. Tales marcadores son
expresiones del tipo ayer/ yfeg, anochel ybec 7o fpadv, la semana pasada/ v
wepoouévy Pooudoa, hace dos meses mprv dvo unveg, en 1945/ to 1945, etc. Por
ejemplo:

(5) Avyer fui al cine con Daniel. =

(6) XOeg mnya oveud ue tov Nravi.

(7) El verano pasado pasaron sus vacaciones en Grecia. =

(8) To mepacuévo kaiokaipt wépacoy tic draxonés tovg otnv EALdda.

(99 Lanuevaleyfue aprobada por unanimidad hace una semana. =

(10) O véog vouog eyrpibnke opopmwvwg mpiy uia fooudda.

Queda reflejado que el presente del hablante constituye una unidad de
tiempo, y el tiempo al que se refiere laforma verbal del indefinido constituye otra
unidad de tiempo. En otras palabras, el indefinido y el aoristo dificilmente se
usaran en contextos en los que aparecen (0 se sobreentienden) marcadores
temporales que hacen referencia a momentos no acabados o que abarcan periodos
de tiempo que terminan en el momento de la enunciacion, como por eemplo
todavialaxou:

(11) *Dormi todavia cuando me llamo por teléfono.

(12) *KownOnko axéun otov ue mipe tiépwvo.

En cualquier caso, siguiendo a Rojo & Veiga (1999: 2900-2901), hay que
tener claro que la forma cant¢é O-V marca anterioridad directamente medida
desde el punto origen, como en:

(13) Lareunionterming sin un acuerdo ungnime.
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Esta redlizacion de contenido temporal es “ perfectamente reconocible [...] en
circunstancias de total independencia sintdctica y sin necesidad de que exista
ningun tipo de indicador temporal en el contexto, tal como puede ser un adverbio
detiempo” etc. Obviamente, dichos elementos lingiiisticos que permiten localizar
cronologicamente el proceso verbal pueden estar presentes, pero no a causa de
ellos tiene que variar la relacion temporal expresada por € verbo. Basta ver por
ejemplo las frases (14)-(23) sobre las que comentan los autores:

“ En estos gemplos la relacion temporal expresada por dijeron
es exactamente la misma, ‘pretérito’, pues €l grado de
algamiento cronologico del proceso expresado por e verbo
carece de relevancia desde el punto de vista gramatical y los
localizadores temporales, por ‘relativos que estos sean, no
constituyen puntos de referencia para la orientacion temporal
del proceso, que es la expresada por la forma verbal con
independencia de las precisiones que se puedan asiadir.”

La respectiva traduccion al griego de estas frases demuestra que dicha
afirmacion tiene también vigencia para el aoristo y su co-aparicion con este tipo
de marcadores temporales:

(14) Melodijeron ayer. =

(15) Mow 7o eimav yBeg.

(16) Melo dijeron hace dos semanas. =

(17) Mov 7o gimav mp1v dvo fooudcde.

(18) Melo dijeron hace varios asios. =

(19) Mow 7o gimav mprv worda ypovia.

(20) Melo dijeron antes de cumplir los diez arios. =

(21) Mow 7o eimav mp1v Kleiow To. déKo.

(22) Melo dijeron despueés de cumplir los diez asios. =

(23) Mov 7o eimav apod éxkleioa to. déko.
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1.1 La nocién dd inicio en el indefinido y e aoristo. Interaccion de
aspecto y tiempo
Hemos anticipado que la caracterizacion como “concluida’, de la accion
descrita por e indefinido/ aoristo, ha levantado ciertas criticas entre algunos
estudiosos. En los trabajos de varios autores, entre ellos Bello (1984) y Bull
(1968), queda reflejado el hecho de que el pretérito indefinido puede hacer
referencia tanto al inicio como alaterminacion de la accion. Un analisis detallado
del tema se encuentra en el trabgjo de Bolinger (1963). En dicho trabgjo, el autor
repasa la bibliografia sobre el tema y pone en tela de juicio la idea de que el
indefinido se caracteriza por una referencia inceptiva, proponiendo que este
tiempo no es ni explicitamente inceptivo ni explicitamente terminativo. Bolinger
(1963: 128-129) adopta la terminologia de Bull quien distingue entre hechos
ciclicos y no ciclicos®. Abajo se cita un extracto del trabajo del ultimo (1968: 46):

The difference between cyclic and noncyclic events is also
basic to an understanding of the function of aspectual forms.
Since cyclic events have no clearly defined initiative aspect, all
perfective forms dealing with them automatically indicate
terminative aspect. Se ha levantado, se habia levantado, se
levanto, etc. unequivocally indicate terminative aspect. This
exemplifies what is traditionally considered to be the unique
function of perfective forms and certainly explains why the Retro-
Perfect [indefinido] is regularly and erroneoudly described as a
formindicating “ the completion of an action in the past”.

It would seem that the adherents of this traditional
textbook rule have not read Genesis in Spanish. There it is
reported that the Lord said, “ Let there be light,” and the result
was, in Spanish, “y hubo luz’. Snce there has been light ever
since, it is evident that noncyclic events present entirely different
aspectual problems.

There is nothing in Pedro lo ha visto which indicates
whether the action is or is not going on at PP. Pedro may still be
“looking at it". The perfective aspect forms may, as a
consequence, describe either the initiation or the termination of a
noncyclic event.

® En las palabras de Bull, cyclic y noncyclic events. Bello (1984: 200, § 625), en un modo paralelo
habla de dos categorias de verbos: “...en algunos verbos el atributo, por el hecho de haber
Ilegado a su perfeccion, expira, y en otros, sin embargo, subsiste durando: a los primeros Ilamo
desinentes, y a los segundos permanentes. Nacer, morir son verbos desinentes [ ...]; ser, ver, oir
son verbos permanentes’ .
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Bolinger en general esta de acuerdo con las observaciones de Bull, sin
embargo se centra en un punto del trabajo del ultimo que le parece problematico:
para Bolinger la sugerencia de que los hechos ciclicos en el indefinido son
terminativos, no se puede sostener. Segun ¢l (1963: 129) “ A cyclic event can be
oriented any way it pleases to a starting point or to an end point” . Después de
repasar las categorias y sub-categorias de hechos ciclicos y no ciclicos y ciertos
grupos semanticos de verbos concluye (1963: 135):

“If my analysis is correct, the reference of the preterit is a
constant. If it appears to vary, the variation is in the context. We
can say that the construction Supo la verdad “ has’ the meaning
of inceptiveness the way mas fuerte que nadie “ has’ the meaning
of superlativeness. It is something imported from outside.
Fundamentally, mas signals the comparative degree;
fundamentally, the preterit signals segmentation and anteriority.”

En la linea de estas afirmaciones, volveremos a examinar este tema con
mas detalle en el apartado siguiente, en el que consideremos la naturaeza
aspectual del verbo. Simplemente mencionaremos aqui que Gutiérrez Araus
(1995: 57-55) advierte que, aunque la forma canté suele ser caracterizada como
aspectualmente perfectiva, puede senalar aspecto durativo, y cita gjemplos como
los siguientes:

(24) Esenisio estuvo llorando todo el dia.

(25) Lareunion duré dos horas.

(26) (*Javier se marcho de casa ayer y se paseaba todo €l dia.)

(27) (*Le/avariasvecesesa paginay cerro € libro.)

En relacion con esto hay que observar que el primer ejemplo que
proporciona la autora esta sujeto a cierta critica. Nos parece que en dicho
enunciado la idea de duracion no se transmita por la forma estuvo sino por el
gerundio llorando. Creemos que las formas continuas espaiiolas precisan de un
analisis mas detallado y quiza haya que integrarlas en el paradigma.

Paralelamente en griego, segun Mackridge (1985: 128 y ss) el uso normal
del aoristo [“aspecto perfectivo en el pasado”’] es para hacer referencia a una
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accion (0 serie de acciones) terminada en el pasado; teoricamente, el hablante
deberia ser capaz de especificar en el pasado el momento (0 momentos) en el
(los) que ocurrié la(s) accion(nes). Pero ala vez hay que tener en cuenta que:

The incoative uses of the perfective past are particularly
interesting. With a number of verbs, the perfective past alone may
not distinguish between present and past reference. Thus:

(28) Apynoo —1 was late; I'm late” (the imperfective apyo tends to
mean “| become late” or “I’'m habitually late).

Y en un modo similar:
(29) Kordiapfec, —‘Did you understand? Do you understand?’ (vs
koraofaiver =1 [begin to] understand)
(30) Bapébnra —‘1 got fed up; I'm fed up” (vs papiéuor —“1’'m bored; |
get fed up”)
(31 2 aydmnoa —| loved you (for a certain period); I’ ve fallen in love

with you (vs2” ayaraw —‘1 love you™)

Diferencias aspectuales de este tipo son mas obvias en ciertos verbos en
los que otros idiomas emplearian palabras diferentes para expresar el significado
de cada aspecto. Los giemplos de Mackridge son muy ilustrativos:

(32) Idtnoa (perf.) o ayio youa e EAadag.

(= | set foot on the sacred soil of Greece)
(33) Ioaroboa (imperf.)zo dyio youa te EAadog.

(= I was walking on the sacred soil of Greece)
(34) Dopeoe (perf.) éva tomies poyio.

(= She put on atopless bathing costume)

(35) Dopovoe (imperf.) éva tomleg poyi.

(= She wore/was wearing [a] topless bathing costume)

En otras palabras, cuando el verbo se encuentra en el aoristo (aspecto
perfectivo en el pasado) en gjemplos como los (28)-(31) (sendo algunos de estos
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verbos incoativos por su naturaleza), puede implicar referencia a las
consecuencias en el presente de una accion que empezdé en el pasado. Los
gemplos (32) y (34) que se pronuncian en el aspecto perfectivo tienen un
significado exclusivamente incoativo. (Mackridge, 1985: 129). De todos modos,
hay gue tener en cuenta —como sefiala Mackridge- que a menudo, la eleccion
entre el aspecto perfectivo e imperfectivo depende simplemente de los efectos
estilisticos que se quieran conseguir. Asi es posible usar ambos aspectos en la
misma frase o enunciado paratener mas “variedad” °.

Resumiendo, no hay que perder de vista que la supuesta “conclusion” de
la accion expresada en indefinido/ aoristo no implica necesariamente accion de
duracion corta, ni que las consecuencias de la accion no se hacen notar en el
presente. Obviamente, se trata de accion cuyo inicio se encuentra en un punto
anterior al origen, pero, no es ni explicitamente inceptiva ni explicitamente
terminativa. Eso si, se contempla como una accion sSituada en un pasado
psicologicamente concluido, visto en su totalidad. Rodolfo Lenz (1934) fue quiza
el primero’ en sefialar la importancia de este rasgo de contexto cerrado en el
pasado como caracteristica significativa del pretérito indefinido:

“Canté expresses the action of the verb as a phenomenon
occurring in a past period, which is related only to other
phenomena that precede it or follow it, as a moment of the past,
which is not placed in relation to the moment in which one
speaks, nor with the person who is speaking. It represents a
link, ENCLOSED WITHIN ITSELF, which forms a part of the
progressive chain of events which constitute time. It is the form
of objective narration which understands an action, whose
effective duration may be short or long, as something passing
and transitory which begins and ends.”

® Recordamos a |ector |as observaciones relativas en @ capitul o relacionado con @ aspecto.
7 Segun Rallides, 1971: 27.

249



El pretérito indefinido y el aoristo

1.2 UsosRectos: Algunas observaciones generales
Segan el modelo vectorial utilizado en el presente trabgjo, la formula que
representa el valor temporal tanto de la forma canté como de la forma éypoga, €s:

@ [Cantél Eypawa (O-V):] expresa una situacion anterior (relacion temporal

primaria) a origen (punto de referencia)®:

(36) El ario pasado fui a Mallorca.
(37) IIépvor mya ot Moyidpka.
(38) Medisgusto su actitud. =
(39) Me dvoapéotnoe n otaon Tov.

Partiendo, de esta idea de anterioridad, hemos anticipado que €l
indefinido/aoristo se puede emplear para usos con referencia de pasado, pero
también con referencia de futuro. En relacion con la primera de estas dos
orientaciones, que es la que mas nos interesa, se indican acciones que no guardan
relacion con el presente (llamese eso ‘relevancia presente’, ‘contexto cerrado’,
etc.)’. Se puede tratar tanto de acciones tinicas en el pasado (40)-(43), como de
una serie de acciones (44)-(45). Puede emplearse tanto para acciones puntuales
como para acciones que duran (46)-(47) o que se repiten (48)-(49), Ssempre que
se sitten en un pasado “acabado” que psicolégicamente no mantiene relacion con
el momento de la enunciacion; el rasgo comian es gque se denotan acciones
situadas en un periodo temporal anterior a origen (O-V), descritas en su totalidad

8 Obsérvese |o cerca que est4 esta definicion ala propuesta por Bello (1984: 200, § 624): Canté,
pretérito. Sgnifica la anterioridad del atributo al acto de la palabra

® En cualquier caso no hay que olvidar la influencia de factores geograficos en e uso de las varias
formas verbales. Ya se ha aludido a la preferencia de uso de las formas simples frente a las
compuestas en territorios como Galicia. Esta aversion hacia €l uso de formas verbal es compuestas
en e sistema tempora gallego, condiciona ciertos empleos temporales de determinadas formas
simples mas amplios que los que les corresponden en & sistema espaiiol coman. Asi por eiemplo,
en el espaiiol peninsular noroccidental, en e indicativo O, es decir, en los usos rectos de las formas
indicativas, canté marca no solo la relacion ‘pretérito’ sino que también puede expresar las
relaciones temporales de ‘ante-presente’ y ‘ante-futuro’, sustituyendo a he cantado (OoV)-V y
habré cantado (O+V)-V respectivamente (Rojo & Veiga, 1999: 2923). De este modo, en esta
zona geografica (pero también en € espaiiol de América), son normal es enunciados como:

- Hoyeché unrato la siesta. [en lugar de Hoy he echado.. ]
- Aunnollegaron. [en lugar de Auin no han Ilegado]
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(cuando se trata de accion de larga duracion), sin que se interese el hablante de si
la accion o sus efectos perduran hasta el presente (por gemplo, si el coche de la

primera frase sigue estropeado hasta ahora):

(40) El ario pasado se estropes mi coche.
(41) [IIépor yalooe 1o awTOoKIVRTO HOD.
(42) Colon descubrio América =
(43) O Koloupog avaxaloye tnv Auepixy.
(44) Cerro laventana, selavo los dientesy se acosto. =
(45) Exheroe o mapabopo, Emivve T dOvTio. Tov kot CamAaoe.
(46) Estudio durantetoda latarde. =

(47) (Melérnoe 6Ao to ano’ysu,ua.)lo

(48) Leyo unay otravezla carta sin poder creerlo. =

(49) dwapace Cava. kar Eava To Ypoue. Ywpis va UTOPEL VO TO TIOTEYEL.

Entrando en mas detalle en el uso de la forma O-V para indicar acciones
de larga duracion, creemos gue el aoristo lo hace quiza con menos flexibilidad
gue el indefinido espaiiol. Asi por una parte serian perfectamente aceptables
gjlemplos como el (50), en el que una accion pasada y de larga duracion se
contempla como un conjunto en su totalidad:

(50) Adodlrewe orxAnpd. wévte ypovia kor yopioe oty EALdda mhovaiog.

(= Trabajo duro cinco anosy volvié a Greciarico)

Por e contrario, en gemplos como el siguiente, especialmente si co-
aparecen marcadores temporales que indican duracion, parece resultar mas
natural el empleo del paratatikos (sin que el aoristo fuera agramatical). Es en
estos casos cuando aparece la tendencia, por parte de un grecéfono que esté
aprendiendo espanol, de utilizar el imperfecto en vez del indefinido:

(51) dwapala oo to amdysvua.

(= Estudio [lit. estudiaba) todalatarde)

- Cuando lleguen, ya me fui. [en lugar de ... yame habré ido]
19 A continuacion examinaremos |os problemas que puedan presentar gjemplos de este tipo.
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(52) O moarmoic kowdray o avto 10 KpEPPatt Tpia ypovia.
(= El abuelo durmio6 [lit. dormia] en esta cama durante tres

anos)

En cualquier caso, se puede trazar €l siguiente esquema de “sub-tipos’ de
usos rectos de laforma O—V en espaiol y griego:

1.2.1 En narraciones
Como mencionamos en el capitulo referente a imperfecto, el pretérito
indefinido suele combinarse con el imperfecto para la narracion de sucesos
pasados; la forma canté presenta elementos narrativos y cantaba elementos
descriptivos:

(53) Fue por aquellos dias, en la ultima fase de la epidemia cuando su
t/o Ignacio Salcedo se presento en e colegio. [..] A media
conversacion le comunico que don Bernardo, su padre, estaba

gravemente enfermo.
[M. DELIBES, 1998: 163]

En un modo paralelo a espaiol, el aoristo es el “tiempo de las
narraciones’ (como el paratatikos lo es de las “descripciones’):
(54) Znkwoe 1o fléuua, tov glde, ékdelae to Piflio, mpe to {wo ¢ Ko,
TEPVOVTAS OITAN, WELUOTA, TOV AEEL, OO WELUATO YPOPEL E0CD UETQ.
Kau tov édeile to Pifiio.

[P. MATESIS, 1998: 221]
(= Levanto lamirada, le vio, cerro € libro, cogio su animal
y, pasando a su lado, mentiras, le dijo, todo mentiras lo que

esta escrito aqui. Y le enseno el libro.)

Segan Sastre Ruano (1995: 48) desde el punto de vista psicologico, el
indefinido remite a acontecimientos que no nos han dejado huella:

252



El pretérito indefinido y el aoristo

(55) Cuando volvi a ver con mis ojos mortales la faz amarilla y
desencajada de Concha, cuando volvi a tocar con mis manos
febriles sus manos yertas, € terror que senti fue tanto, que comencé
a rezar, y de nuevo me acudio la tentacion de huir por aquella
ventana abierta sobre el jard/n misterioso e oscuro.

[R. VALLE INCLAN]

La traduccion al griego de este texto se haria sustituyendo de modo exacto los
tiempos espanoles por sus correspondientes griegos:

(56) Orav Lavaeida pe ta pdtio pov [ ..\, orav Eavadyyia ue ta yépia

uov [..], o wpouoc mov éviwoa nrav toc0G, WOV dpYLOO. VO,

TPOTEDYOUAL, KOL LOD EUPOVIOTHKE TOAL O TEIPOCUOG. . .

También hemos hecho alusion a la observacion de Matte Bon (1995) de
que, a referirse a hechos, el enunciador utiliza uno u otro tiempo segiun sus
intenciones y intereses del momento. Esta observacion es vigente también en
griego. De este modo, cuando el interés primario del hablante es simplemente
informar sobre acontecimientos en si sucedidos en el pasado, es decir, cuando no
pretende describir 0 evocar una situacion ni referir auna situacion en relacion con
otra—¢ste seria el caso del imperfecto- utilizara el pretérito indefinido y el aoristo
(57)-(58). Se utilizara el imperfecto y el paratatikos (59)-(60) para describir o
evocar cierta situacion, aveces en relacion con otra, ec.:

(57) Trabajé duro tres arios para poder comprarme el coche. =

(58) dodlewa oxinpa tpio. ypovia yia vo. UTOpPEC® VO, 0YOPGOW TO

ODTOKIVITO

(59) Trabajaba en mi despacho, cuando me llamaron para anunciarme

gue habiamos ganado € premio. =

(60) Adodleva oo ypageio pov, OTOV OV THIEPDVHGAV YVIG VA HOD

OVaKOIVWOOVY OTL KEPOLoaUE TO Ppofeio.
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1.2.2 Hecho en € pasado sin especificacién temporal exacta
Tanto el indefinido como el aoristo se utiliza para expresar acciones
pasadas, sin que se especifiquen temporalmente de modo exacto. Por gjemplo:
(61) Telo adverti. =
(62) Xe mpoeidomoinoa.
(63) Telodije, pero tzz no me hiciste caso. =

(64) Zov 10 gina, 0ALG €0D dev ue drovoec.

Mas detalladamente, la forma O-V en ambos idiomas puede hacer
referencia a acciones singulares o #nicas (0 que a menos reciben esta
consideracion en la conciencia del hablante) en el pasado:

(65) Mi madre se cass de segundas. =

(66) H untépo pov mavipevtnie OeOTEPH POPA.

(67) Bruto asesino a César. =

(68) O Mrpoirog dolopdvyoe tov Kaioapa.

(69) Colon descubrio América. =

(70) O Koldupog avaxaloye tnv Auepixy.

Ahora bien, segin el tipo de verbo, e indefinido y el aoristo puedan
expresar distintos matices:
- Con verbos perfectivos se denota la anterioridad de toda accion. En otras
palabras, se expresa una accion puntual sin proyeccién hasta el presente:
(71) Laabuela abris la ventana. =
(72) H yioyié avoirle to mopabopo.
(73) En aquel momento se fundié la lampara. =

(74) Exeivy ™ otiyun, kdnke n Aduma.
(75) Cuando llegaron a la puerta llamo € perro. =
(76) Orav épracav oty wopta, pwvale to okdlo.
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- Uso inceptivo™: con verbos imperfectivos se marca la anterioridad de la
perfeccion. Segin Hernandez Alonso (1986), con verbos imperfectivos de
significacion permanente, se indica el momento inicial de laaccion:

(77) Ayer supelanoticia. =
(78) XOec éuaba v eionon.

(79) Supe que habras venido.
(80) Euabo. ot eiyeg épbet.

En un modo similar, segin Fernandez Ramirez (1986) la forma canté
adquiere uso inceptivo con pretéritos imperfectivos, cuando se manifiesta el
comienzo de una actividad, generalmente profesional:

(81) Pinté muy temprano = Comencé muy pronto la actividad de pintar.

Debemos senalar que de estas dos frases, a nosotros nos resulta mas
natural el empleo de la segunda (comencé a pintar...). Igualmente en griego,
lo mas probable es que gjemplos de este tipo, serian directamente traducidos
con el verbo «apyica» —comencé’, siendo esta construccion mas
naturalmente enunciada para expresar este tipo de significados:

(82) Apyioa va (wypopilom mold vapls.

(= Comencé a pintar [la actividad de pintar] muy pronto.)

Aungue serian perfectamente gramaticales frases como la siguiente donde se
emplea el presente:
(83) [Iailer froli amo wévte ypovaw.
(= Tocad violin desde los 5 anos.)

En relacion con la presencia de marcadores temporales, hay que observar
gue Bull (1968), enumerando las funciones no sistémicas de canté observa
gue “Un hecho no ciclico [énfasis nuestro] que continua durante algun

1 Naturdmente, remitimos de nuevo a las observaciones de Bolinger y de Mackridge
anteriormente citadas en este capitul o.
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tiempo, es acabado antes de PP. Que e hecho es terminativo queda indicado
en el contexto y e frecuente uso de adverbios que delimitan o miden” :

(84) Estas tres razas, mejor o peor, se mantuvieron unidas mientras se

conservo € respeto a la monarquia y € temor a la fuerza de sus

armas.

De un modo parecido, teniendo en cuenta que también en griego el aoristo
presenta las acciones en su totalidad como delimitadas en un pasado
“concluido”, el uso de este tipo de expresiones temporaes es tambié¢n
coman*%:

(85) Avtéc o1 peic pvAés, kKoAVTEPO 1} XEIPOTEPQ, TOPEUEIVAY EVWUEVES

o060 diotnpnlnke o oefaouog yio. ) povapyio. kel 0 Pofog yio ™

ovvoun Twv oTAwy THg.
(= Estas tres razas, mejor 0 peor, se mantuvieron unidas
mientras se conservo el respeto ala monarquiay el temor a
la fuerza de sus armas.)
(86) To ovo televtaio ypovia eypoye wave oro EC1 Pifria
(= Los dos ultimos anos, esribio mas de seis libros)
(87) [épaoce oyedov oin s t (o amopOVWUEVT], YWPIS VO, UTOPECEL VO,
NV TANOLATEL KOVELG.
(= Pasb casl toda su vida recluida, sin que nadie pudiera
[lit. ‘pudo’] acercarse adlla)

- “Negacion en el presente”: Para Hernandez Alonso, la perfectividad que
implica el significado del indefinido por su naturaleza, “presta una idea
deruptura de la accion en € presente” .

(88) Cref que el accidente no tenia importancia (ya no lo creo).
(89) Fuetrabajador en otro tiempo.

12 De nuevo remitimos a las observaciones pertinentes en & capitul o relacionado con & aspecto
gramatical.
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En la misma linea podriamos quiza clasificar la afirmacion de Fernandez
Ramirez de que el indefinido puede remitir a hechos antiguos o de épocas
remotas, en los que el proceso no se corresponde con la situacion actual:

(90) Los hielosy nieves permanente cubrieron el Pirineo.

En el Esbozo (1973: 469) también se hace referencia a este hecho™. Se
anade por otra parte que “no es exclusvo del perfecto canté este sentido
negativo implicito, sino que cualquiera de los pretéritos puede adquirirlo
también por oposicion o contraste con € presente’. Asi se observa
facilmente que en “ Quise / queria / he querido / habia querido a esa mujer” ,
en todos los casos se hace visible el significado de * ya no la quiero” . Pero, se
Ilama la atencion sobre el hecho de que “es evidente que la preferencia
estilistica general por quise se debe quiza a la mayor lejania temporal que
sugiere’ .

Igualmente, en griego esta connotacion de que el proceso ya no se
corresponde con la situacion actual, no es obligatoriamente expresada por €l
aoristo. Al contrario, en griego, parece que esta negacion en el presente, esta
énfasis sobre la“ruptura’ con la situacion actual queda reflejada de modo mas
enfatico —aunque por supuesto no de forma exclusiva- con el paratatikos.
Comparen por gemplo:

(91) Eyw v élyoa v {own pov.

(="“Yovivimi vida’.)

[*Ya he vivido mi vida, lo que tenia que vivir’. Implica que
en otra época, su vida era buena, ‘la disfrutaba de verdad’;
sin embrago, aunque aguella buena época esta acabada,
psicologicamente el hablante no la siente tan lejanal

(92) Eyw w Lovoo v {wn pov.

(="“Yoviviami vida’.)

13 «| a significacion perfectiva y absoluta, es decir, desligada de toda relacién temporal con el
momento en que hablamos, da singular aptitud al pretérito[...] para que, en vivo contraste con €l
presente, adquiera sentido de negacion implicita”.
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[* En una época pasada —que no tiene nada que ver con mi
dgituacion actual- yo realmente vivia/ disfrutaba de mi
vida.” También implica que en otra época, su vida era
buena, ‘realmente disfrutada, llena de experiencias’; pero
gue aquella época buena esta acabada desde hace mucho y
no tiene nada que ver con su vida de hoy.]

(93) Or1 poviuor wayor kou ta yiovia, oxeraooy ta [Topnvoia.
(= Los hielos y nieves permanentes cubrieron el Pirineo.)
[Lo cubrieron entonces y seguramente sigue cubierto]

(94) Or poviuor wayor kou ta yiovia, oxéralav to. [vpnvaia.
(= Los hielos y nieves permanentes cubrian el Pirineo.)
[La connotacion que conlleva el uso del paratatikos es que
seguramente las nieves cubrian entonces el Pirineo, pero ya

no lo cubren].

Por otra parte, verbos del tipo «rioredw» - creer’, «vouilw» -*opinar’, etc.
constituyen un caso interesante: normalmente cuando se encuentran en el
aoristo, estan acompanados por la expresion «mpog oriyun..» —por un
momento/ instante...” que delimita temporalmente la accion en limites muy
estrechos y expresa que esta creencia ya no tiene vigencia en la situacion
actual. El uso del paratatikos con estos verbos puede implicar que ahora,
como entonces, el hablante sigue teniendo la misma opinion:

(95) Nowila ot1 to ardynuo dev eiye onuaocia.

(= Creiaque el accidente no tenia importancia)
[Igual lo creo o0 no lo creo ahora)

(96) [Ilpog oriyun vouoa 6t1 T0 OTOYNUA OEV ELYE THUOTIO.

(= Por un momento crei que el accidente no tenia
importancia) [Lo crei entonces ; no lo creo ahora]

(97) Ilpog oriyun wiotewa ot1 6da eiyav yabel, alia ueta kardlafa oti....

(= Por un instante crei que todo estaba perdido, pero
después me di cuenta de que...)
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Fernandez Ramirez también observa que en construcciones con verbos de
percepcion (notar, observar, etc.) seguidos de una completiva con “que’ o
“como” , se utiliza el indefinido representando el contenido de la percepcion,
mientras en la completiva suele emplearse un imperfecto:

(98) Vi pasar sus sombras a traves del presbiterio y columbré que se

arrodillaban...

En griego parece que ocurre lo mismo; para el verbo de percepcion se
utiliza el aoristo, y en la completiva, introducida por «o7» 0 «rwe» — que’,
‘como’, se emplea el paratatikos:

(99) Eida vo mepvodv o1 oKIEG TOVS amO TO TPEGHVTEPLO KO JLEKPIVE, OTL

(= Vi pasar sus sombras a través del presbiterio y columbré
gue se arrodillaban...)

(100) Hopaznpnoo. we mpoooyn wws Ekove To TEPaUa Kal TO EXaVELQSa.
(= Observé con atencion como hacia el experimento y lo

repeti.)

1.2.3 Acciones pasadas descritas en su totalidad
Ya se ha aludido al hecho de que el indefinido y el aoristo se emplean
para denotar acciones periodicas o ciclicas, es decir, acciones no puntuales pero
gue se describen en su totalidad:
(101) Estudié sistemdticamente dos asios y entré a la Universidad a la
primera. =
(102) MeAémoe ovotnuotikd 600 ypovia ko wépooe oto llavemotiuio e

v TPATH.

- ParaFernandez Ramirez (1986) es comun este uso para hacer referenciaa
personas muertas. No obstante, en nuestra opinion, este uso es igual de
coman para cualquier persona, viva o muerta, ya que se hace referencia a
periodos pasados de su vida, cuando se contempla la accion como
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perteneciente a un pasado ‘acabado’. Asi, en los siguientes ejemplos se

emplea el indefinido/aoristo para referirse a una persona gque bien sigue en

vida, bien ha muerto:

(103) Trabajé mucho y murio rico. =

(104) dodlrewe modd kar wéQave whovoiog.

(105) Trabajé mucho y hoy es de las personas mdsricasdel pais. =

(106) dodlewe moAD Ko oruepo. eivar amd TOVS TAOVGLOTEPOVS AVEIPDTOVS
S XWPOS.

(107) Trabajé mucho en su juventud, pero morira pobre. =

(108) dodlrewe mold ota vidra tov 0Ard o mebaver pTawyos

- Ademas senala el autor, que también puede aparecer con verbos que
indican entretenimiento o distraccion (o lo contrario), aungue se refieran a
periodos de tiempo (concretos). Lo mismo es verdad para el griego como
se ve en g emplos como € siguiente:

(109) Lo pasé muy bien ayer. =
(110) IZépaoa wold kaAd. yOeg.
(111) No me diverti nada en la fiesta porque lamusica era malisma =

(112) Aev draokédaoa kaborov oo TapTL YIaTi 1 HOVOIKN HTAV YXGALG.

1.2.4 Acciéon momentdnea que interrumpe a otra en el pasado
Este constituye uno de los usos “clasicos’ de la forma O-V en ambos
idiomas. Se emplea el indefinido y el aoristo para denotar una accion
momentanea que interrumpe a otra duradera (= ésta ultima en imperfecto/
paratatikos) en el pasado:
(113) Cocinaba cuando sono € teléfono. =

(114) Mayeipeva ooy yromnoe to thAépwvo.

1.2.5 Accion que queda interrumpida en e pasado
Sastre Ruano (1995: 48) sefiala que se emplea el indefinido para expresar

una accion que ha quedado interrumpida en un determinado momento en el
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pasado. Como se puede comprobar por los ejemplos, en el mismas condiciones se
puede utilizar el aoristo:
(115) Vivio sinrestricciones hasta que se le termino el dinero. =
(116) Elnoe ywpic mepropiopods uéypt mov tov teAelmoay To. YpruoTa.
(117) Colaboré con €ellos hasta que se marcharon. =

(118) Zvvepydobnia pali tovg, ueypt Tov Epoyav.

Por otra parte, hay que notar que para este uso, también se puede emplear
el imperfecto/ paratatikos, de hecho, parece ser el tiempo mas comanmente
empleado para designar una “accion gque queda interrumpida en el pasado”. La
eleccion de una u otra forma depende, como hemos visto, de las intenciones
comunicativas.

(119) Vivia sin restricciones hasta que se le termino el dinero. =

(120) Zovoe ywpic mepiopionois uéxpt mov Tov TEAEIWTAY TO. YPHUATOL.

(121) Colaboraba con ellos hasta que se marcharon. =

(122) Zvvepyalopovy uali tovg, uéxpt mov Epvyav.

1.2.6 “Produccién de efectos’

Es posible emplear canté para indicar una accion ya acaecida, con verbos
gue significan “hacer, producir, originar”. Mas detalladamente, Fernandez
Ramirez observa que en la descripcion de varias acciones (sucesivas 0 no) que
producen efectos idénticos, como por gjemplo es el caso de las descripciones de
experimentos), se emplea el indefinido y no el imperfecto:

(123) En todos los bazos investigados por Magee, la aceticolina originé

contracciones...

En griego, con verbos del -mas o menos- mismo significado, como
«xavw» —hacer, «rapdyw» —producir, «zpoxalam» —provocar, que describen los
“efectos de cierta accion o serie de ellas, también se utiliza el aoristo:

(124) To aroynua tov Toépvoumid mpokdAeoe YeVETIKES AVWUALIES OTOV

TAnBoouo.
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(= El accidente de Chernobil ‘provoco’ anomalias
genéticas en la poblacion.)
(125) H otaon g Aiebvois Auvnotiog otov moreuo s Iovykooioffiog
TOPNYOYE OAVTLOWTES OVTIOPOOELS. ..
(= La postura de Amnistia Internacional en la guerra de
Y ugoslavia, produjo ‘reacciones en cadena’...)

Se puede observar por gemplo la siguiente frase, encontrada en el folleto
informativo de un medicamento, donde se emplea el aoristo para indicar las
observaciones constatadas sobre las precauciones contra el medicamento:

(126) 2e omdviec mepimrioelc  mapornpnOnkay  VoTEPR,  OTO  ypHON

OPUOVIK®DV PATTIKDOV 0VOIWOV OTWS TEPLEXOVTOL 070 [ ...| Katonbeig

omoviatepo. kaxonbeis eCorlayés oto nmap, o1 omoies mpokdieaav

UEUOVOUEVQ ETIKIVODVES Y10, TH (1] QLUOPPOYIES OTH KOILALOKN XWDPOL.
(=lit.: En raros casos, fueron observados, tras € uso de
sustancias hormonales drasticas similares a las contenidas
en [...], tumores hepaticos benignos y mas raramente
malignos, gque originaron en casos aislados peligrosas para
la vida hemorragias intrabdominales.)

Obviamente, hay gque observar que en contextos de este tipo, e uso del
aoristo (e indefinido en espaiiol) no es la tnica posbilidad. También se puede
emplear el presente:

(127) Ze peydleg 0o0€is 1 ypovia ypnon ovapépovior eloppo. YaoTPLKG.
gvoyAnuaza...
(= En grandes dosis 0 uso cronico se mencionan ligeras

molestias gastricas...)

O el parakimenos (pretérito perfecto):

(128) Méypr onuepa dev Exovy mpokdyer evdeilel oti. ..

(= Hasta hoy no han surgido evidencias de que...)
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De hecho, en espaiiol, si se emplea un tiempo de pasado (y no el presente)
en tales casos, éste suele ser el pretérito perfecto. Como ejemplo, citamos la
misma advertencia de precauciones encontrada en la descripcion del
medicamento del ejemplo (126), pero esta vez en espanol; agui, en vez de la
forma O-V se emplealaforma (OoV)-V:

(129) “ Tras tratamientos con sustancias similares a las contenidas en

[...], enraros casos se han observado tumor es hepdticos benignos y

aun mas raramente, malignos, que en casos aislados, han originado
hemorragia intrabdominal.”

1.2.7 “Indefinido gnémico” y «I'vauikés Aépieros»
También hemos anticipado la posibilidad del uso ejemplar o gnémico del
indefinido. Dichos enunciados son de caracter general, y normamente
constituyen refranes o aforismos:

(130) No se hizo la miel para la boca del asno.

Este uso gnomico también se ha observado en griego por Mackridge

(1985: 129) quien senala que el aoristo se emplea en ciertos proverbios griegos,

en los que dichas frases no se utilizan s6lo para comentar sobre hechos pasados,

sino que se perciben como teniendo una validez general e intemporal. Kleris &

Babiniotis (1999: 66) y Tsopanakis (1994: 366) también hablan del aoristo

gnomico (yvapuxoc odpiorog) que se utiliza en vez del presente en frases

proverbiales, dichos y expresiones de validez general —es decir normalmente en

casos en los que el hecho se contempla como algo que se puede dar mas de una
vez'*:

(131) O 1peloc gide tov uebovouévo kar épuye. [que se puede interpretar con

valor intemporal como “ kdbe popd wov évag tpelloc Plémer Evay

uebvouévo, waipver dpouo” — cada vez que un loco ve a un borracho

seva'.]

¥ Kleris & Babiniotis (1999: 66) también observan que usos intemporales parecidos puedan tener
el Presente y —menos a menudo- € Futuro perfectivo (futuro puntual).
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(= lit.: “El loco vio a borracho y se fue”, usado para decir
gue los borrachos estan mas locos que los locos).

(132) Kdlnoe o tévilepns kot Ppike t0 KOmOKI.
(= lit.: “Rodo la olla'y encontr6 a su tapa’, usado cuando
gueremos describir que una persona A, que por algunas
razones la consideramos “rara’ o especial, ha encontrado
en lapersona B alguien parecido, su ama gemela, etc.)

Segan Mackridge (1985: 130), dentro de las mismas consideraciones del
uso “intemporal” del aoristo, en frases de “validez general”, se puede contemplar
el uso del aoristo en una frase interrogativa que equivale a la prétasis de una
oracion condicional.

(133) Bpébnxeg oe tpoed; Eioou épuaio g 0166eons tov 0onyod.

(= Have you found yourself in atrolleybus? You're prey to
the driver’s mood”)

Obsérvese que en espanol, seguramente se emplearia el presente o el imperfecto
como en:
(134) ;Te encuentras en un trolley-bus? Eres victima del animo del
conductor.
(135) ;Te has encontrado en un trolley-bus? Eres victima del d¢nimo del

conductor.

1.2.8 “Aorist of make-believe’ 0 «rlaouatikés adpioros»
En lamisma linea de lo observado antes, Mackridge, (1985: 130) cita otro
uso del aoristo:

Another similar function of this form appears in the “ aorist of
make-believe” > (Ben-Mayor 1980: 38), used especially, but by
no means exclusively in children’s games. Example 2 [(136)] is
taken from the speech of an adult:

> Petropoulos (1990) en su traduccion del libro de Mackridge propone e término de
KTAAGUOTIKOS 00PITTOSH.
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(136) Ag vmobéoovue ot Epovue éva uayiko pofori, kar onkwnkoue (Past)
, , , 16 . ,
ovp10 10 TPWI Kot giyous™ Qavudorong daoKalovg.
(= Let’s suppose we had [lit. *have'] a magic wand, and we
got up tomorrow and we had marvelous teachers)

No obstante, nos parece que el aoristo en esta frase, aungue no ‘se sentiria como
agramatical en la conciencia lingiistica de un grecofono, le resultaria ‘mas
aceptable’ y natural un gjemplo en el que se utilizara el paratatikos para expresar
lo fantastico o lo imaginario o en resumen una idea de irrealidad":
(137) Ag vmobéoovue ot Epovue éva puayiké pofidi, kol onKWVOUATTOY
ovp10 10 TPWI Kot glyoue Qoudoions 0ookeAOVG.
(= lit.: “Supongamonos gue tenemos una varita magica, y
nos levantabamos manana por la mafana y teniamos
profesores maravillosos’)

Se puede comparar la frase anterior con las siguientes —ya mencionadas en el
capitulo dedicado al imperfecto:
(138) N kdvovue mwgs fuovve. 9@ 1 UOHUE KOL EGD TO UWPO UOD.
(= lit.: “Hagamos que yo erala mama y tu mi nifio”)
(139) A¢ vmobéoovue ot1 avpro nHrav XpLoTOVYEVVA KOL TYOIVOUE IO,
yavia aTo. uoyolla.
(= lit.: Supongamonos que mainana era Navidad y nos
ibamos de compras a las tiendas.)
(140) Eorwl meg on eiyaue moélepuo kou kpvfouaotay oo KoTapoyla, Kol
émegray foupe. ..
(= lit.: Di que teniamos guerra y nos escondiamos en los
refugios y caian bombas...)

18 | a veracidad de la afirmacion de Ben-Mayor no se puede demostrar por la forma verbal iyapue
ya que se trata de un verbo defectivo, con paratatikos “ eiya” , pero sin aoristo, para el cual se usan
las formas del paratatikos.

Y7 Cf. d uso del “imperfecto ludico” o “preludico” empleado (no exclusivamente) en los juegos
infantiles para expresar lamismaidea delo fantagtico.
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1.2.9 El indefinidoy el aoristo en preguntasretéricas
En ciertas preguntas retéricas con " quién”, en las que se comunican
decisiones no cumplidas, pensamientos o propuestas que afectan al futuro, en
espaiiol se admiten tanto e pretérito perfecto como el indefinido:
(141) ;Quien ha dicho/dijo miedo?

En griego por otra parte, en contextos de este tipo, es decir, en preguntas
retoricas impersonales con «zorog» —;quién?, siempre se utiliza el aoristo:
(142) Iowog eine ot1 dev oV TPOUGLEL TITOTO,
(= ¢Quién dijo que no le asusta nada?)
(143) *I1oiog éxer mer 6T dev TOV TPOUaLEL TImOTA,
(= ¢Quién dijo que no le asusta nada?)

Por otra parte, s las preguntas no fueran “impersonales’, es decir, si
fueran directamente dirigidas al interlocutor, se podria aceptar también (aunque
con menos probabilidad) el uso del perfecto; en este caso seguramente, no se
trataria de una pregunta retérica ya que el hablante esperaria una respuesta:

(144) —Iloiog gov éxel et | gov eime o1 dev 0V TPOUALEL TiTOTOAL,

-0 Ilepixiing.
(= —Quién te ha dicho / te dijo que no le asusta nada?

—Pericles)

1.2.10 Uso descriptivo del hecho de la existencia de un instante
Siguiendo a Fernandez Ramirez (1986), otro empleo de la forma canté es
su uso descriptivo del mismo hecho de la existencia de un instante, un segundo:
(145) Hubo un instante...

Segun el autor, lanegacion implicaria el uso del imperfecto:
(146) No habra un instante...
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A nosotros sin embargo nos parece que serian posibles enunciados
negativos en indefinido como en:
(147) Los juegos fueron un éxito pero no hubo ni un instante para
descansar en estos 10 dias.

En griego se emplearia el aoristo, tanto en la afirmacion como en la
negacion:
(148) Yrmiple pua otryun avarapoyyg. ..
(= Hubo un instante de agitacion...)
(149) dev vrnple kKoyud oty avotopoyng. ..
(= No hubo ningan instante de agitacion...)

1.2.11 “Indefinido y aoristo de situacién inminente’

Por ultimo, podemos citar un uso relativamente marginal de la forma O-V
para conseguir efectos edtilisticos, se emplea la forma O-V, para expresar
(adoptando las palabras de Hernandez Alosno, 1986) “ situacion inminente que se
desea con vehemencia” . En relacion con este empleo es necesario hacer algunas
observaciones:

a) En primer lugar, no se puede generalizar sobre este uso, ya que en ambos
idiomas parece que esta |éxicamente restringido en muy pocos verbos (verbos
gue indican terminacion de una accion etc.). Por ejemplo no seria aceptable
una frase como:

(150) * Desde maviana escribi una carta =

(151) *Ano avpro Eypawa éva ypouua.

b) Se utiliza canté en lugar de he cantado como en:
(152) Por fin, ;ya llegué! (= hellegado)

c) Parece ser que se emplea canté en lugar de canto y éypawo. en lugar de
ypapw; Los eemplos siguientes concreto también poseen cierto matiz

imperativo:
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(153) Desde mariana, ;se acabo €l luto! (= seacaba)

(154) Amo avpro, téleriwoe to TEVOOG! (= telerwver)

No podemos explicar a ciencia concreta como funciona la sustitucion de
relaciones temporales en estas frases. Podriamos suponer que, debido a dicha
“vehemencia” , bien el punto origen se mueve a futuro (canté = he cantado) de
modo que el momento expresado por canté no se incluye en el mismo “contexto”
gue el punto origen (este caso seria expresado por he cantado). O bien el suceso

se anticipaa punto origen® (canté = canto).

1.3 Usos dislocados

Rojo & Veiga (1999) demostraron gque en el sistema verbal espaiol, el
primer caso de dislocacion se da entre formas en cuyo valor tempora recto
interviene un vector de posterioridad (matiz de incertidumbre). El segundo caso
de dislocacion (matiz de irrealidad) se puede realizar entre algunas de las formas
en cuyo valor interviene un vector de anterioridad; no obstante, canté no se
encuentra entre la lista de formas enumeradas. Consecuentemente, no se puede
hablar de valores dislocados de la forma O-V en espaiiol.

No podemos explicar como dislocacion el uso de cant¢ O-V cuando se
usa en lugar de he cantado (OoV)-V en zonas como Galicia por gemplo, por ser
una situacion muy limitada geograficamente, en la que los valores temporales de
las dos formas se neutralizan, asumiendo la primera las funciones de ambas.

Tampoco se puede contemplar como un proceso dislocatorio, el caso
anteriormente descrito como “ situacion inminente que se desea con vehemencia”
(g Por fin, ya llegué = *Por fin, ya he llegado’) porque su uso —que sirve efectos
estilisticos- es demasiado restringido y mas bien depende de criterios Iéxicos.

18 Bull (1968: 79-108) enumera entre las funciones no sistémicas de canté: El suceso se anticipa a
PP. Ej.: " Ahora estoy pensando que €ellos quieren que reventemos de un modo o de otro y se
acabg.”
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En griego no obstante, el empleo del aoristo para expresar significados
temporales de presente y futuro es notablemente generalizado. Asi, podemos
hablar de los siguientes casos de dislocacion:

1.3.1 Aoristo con referencia de presente; la forma O-V como OoV
Mirambel (1988: 143) sugiere que por el hecho de que el aoristo
esencialmente constituye un aspecto, se puede emplear con valor de presente
continuo. Asi, son muy comunes enunciados como los siguientes, en los que la
forma O-V se emplea con el significado de una forma OoV, que indica
simultaneidad al origen. Para nosotros, este uso se explica porque el hablante
desea que la situacion que tiene lugar en el presente, cambie, y entonces la
presenta como algo que ya habia empezado; consecuentemente, la necesidad para
gue ocurra un cambio se demuestra mas imperativo (g.: ‘que se vayan ya a
comer’, ‘que hagan algo mas interesante’, etc. en las frases siguientes):
(159) IZsivaoa.
(= literalmente, “tuve hambre’, aunque puede indicar
también zerve —*tengo hambre”)
(156) Bapébnka.
(= literalmente, “me aburri’, aunque puede indicar también
Popiéuor —*“me estoy aburriendo”, etc.).

En espaiiol, no se dan casos parecidos.

1.3.2 Aoristo como futuro inmediato; O-V como O+V
El aoristo se puede emplear no solo con referencia de pasado o presente,
sino también con referencia orientada hacia el futuro. Parece que la forma O-V
adopta valores de futuro cuando la accion se contempla como algo tan cercano o
seguro que el hablante quiere evitar la naturaleza contingente de una situacion
expresada por un tiempo futuro:

(157) Hpéunoe, oc déxa emra prdaooue.
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(= Tranquilizate, que en diez minutos llegamos —
indefinido)

Enrealidad se usa el indefinido O-V “llegamos’ para expresar un significado del
futuro puntual O+V:
(158) Hpéunoe, Bo ptacovue oc déka Aemra.
(= Tranquilizate, llegaremos en diez minutos)

Para Mackridge (1985: 130) este uso del aoristo —obviamente relacionado
con el caso del apartado anterior- se explica por lo siguiente:

“Having examined the more or less timeless meanings of the
perfective past [= aorist], it is interesting to note the frequent
colloquial use of this form to refer to future time. The cases in
which this occurs are expressions of promise or threat, in which
the action is viewed by the speaker as being so certain that (s)he
wants to avoid the rather contingent nature of a stuation
expressed by a ‘future tense’. Thus éywe! —donel” (i.e.
‘consider your request as having already been carried out’)
éptacal —1'vearrived!” (said by a waiter to reassure a customer
who has summoned him; although he most probably have to be
summoned again before he comes!)” [énfasis nuestro]

Para Tsopanakis, el uso del aoristo con referencia futura es muy coman en
casos de demostracion de disponibilidad de asistencia o servicio, y Mirambel
(1988: 143) lo justifica cuando la accion va atomar lugar enseguida.

(159) «d kapaov, éva kapé» —<Eptace!»

—“Camarero, un café” — [lit. “llegd”] = ‘llegara en seguida,
inmediatamente’)

Kleris & Babiniotis (1999: 66, 68) que observan gque en general el aoristo

se usa con gran libertad para cualquier acontecimiento en el pasado, afaden

también que puede emplearse —en pocas ocasiones de la lengua oral- para €l
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futuro, cuando el hablante quiere presentar este futuro como algo muy cercano o
casi seguro™:
(160) «@Piyoue!»
(*Nosvamos” [indefinido] = nosiremos [enseguida).)
(161) «Mnrwes umopeic v dAln Pooucda va TANPHOOELS TOV L0YapLacio
s AEH;» —<Eyive».
= —"Quiza puedes pagar la factura de la luz la semana que
viene?’ — “Hecho” [lit. fue hecho] = *No te preocupes, ya
lo haré’)

2 CONCLUSIONES

Laformula vectorial que corresponde tanto a pretérito indefinido como al
aoristo es O-V; en otras palabras se expresa una accion anterior al origen sin mas.

Como ocurre con la forma (O-V)oV, en este caso también estamos
delante de una casi total coincidencia de usos rectos. A grandes rasgos, hacen
referencia a acciones singulares en el pasado, o una serie de €llas (por gemplo
para produccion de efectos) o que se repiten —cuya duracion o repeticion no
interesan especialmente- y que se sitian en un contexto cerrado, concluido, etc.

Contrastando los sub-tipos de sus usos rectos, se observa que tanto en
griego como en el espanol, la forma O-V es la forma verbal que se emplea por
excelencia en la narracion (de sucesos pasados). Coinciden en su empleo
“prototipico” en describir acciones pasadas en su totalidad. Pueden indicar, bien
una accion momentanea gue interrumpe a otra en el pasado, bien a accion que
gueda interrumpida, también en el pasado. Aunque ambos conllevan

connotaciones de negacion en e presente, prestando una idea de ruptura de la

9 Mozer (1994: 86) tambi¢n nota que “ The Aorist Indicative is a much more versatile form [en
comparacion con e Perfecto], which can be used not only for different degrees of remoteness in
the past or to indicate anteriority [ ...] but evenfor eventsin the present or in the future”.

En un modo paraelo, los autores del Curriculum del P.I.D.E. de GM/LE (1998: 122) a la hora de
hacer breve referencia alos significados “basicos’ ddl aoristo, enumeran los siguientes: perfectivo
en el pasado, §.. “Xrec ddfaca tpeic wpes (= Ayer estudié durante tres horas) y futuro
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accion con la situacion actual, en griego parece gque esta ruptura encuentra su
mejor expresion mediante el uso del paratatikos. En resumen, O-V, es la forma
gue normalmente se utiliza cuando se desea aludir a un hecho pasado sin
especificacion temporal exacta, aunque hay que notar que también puede adquirir
significado intemporal o gnomico especialmente en refranes o aforismos.

Ahora bien, el indefinido en espaiiol, no presenta usos dislocados. El
aoristo, por otra parte, se puede emplear en lugar del presente OoV o del futuro
puntual O+V; ocurre cuando el hablante quiere que una situacion en el presente
cambie o0 que una situacion futura se ve como algo casi seguro 0 muy cercano. Se
trata de empleos de la lengua hablada pero de frecuencia de uso muy alta.

inmediato, g.: “Egrace! @oyoue! Eyve! (= lit. “llego!” “Nos fuimos!” “Hecho!”, es decir, “Ya
[legal” “Nosvamos!” “Considéralo hecho!™).
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Capitulo 7
L os Tiempos Compuestos del I ndicativo:

Algunas consider aciones generales

1 INTRODUCCION: FORMASSIMPLESFRENTE A FORMASCOMPUESTAS

Es frecuente que en las lenguas del mundo se den sub-sistemas dentro del
sistema verbal que consten de mas de una forma. Segun un patron prototipico,
normalmente se trata de una combinacion de un verbo auxiliar y algan otro
derivado verbal (participio, infinitivo, etc.). Es precisamente el primero que lleva
algunas o todas de las determinaciones gramaticales. persona, namero, tiempo,
aspecto y modo. En otras palabras, el verbo auxiliar es fundamentalmente un
marcador gramatical y el verbo Iéxico aporta el contenido preciso de la accion o
estado que se est4 denotando mediante todo el sintagma verbal*.

Desde un punto de vista formal, pues, en la conjugacion espanola existen
dos tipos de paradigmas temporales. los simples y los compuestos. Los tiempos
simples estan constituidos por una tnica forma, mientras los compuestos constan
de una construccion formada por el verbo haber en forma flexiva mas el
participio del verbo conjugado. El verbo haber funciona sin autonomia, es decir,
como auxiliar y es el portador de los morfemas flexivos propios del verbo. Pero
esta no es la unica explicacion que se ha dado al término ‘formas compuestas .

Nos encontramos con gue, en relacion con la estructuracion de las formas

! Moreno Cabrera (1991: 322) seiiala que el hecho de que @ verbo principal se hagainvariable y
no presenta ninguna de las especificaciones flexivas tipicas de los verbos Ilevé a Tesniére (1959)
amantener que se trataba de un ‘adverbio de quiddidad’. Laidea esla siguiente: e verbo auxiliar
nos informa que & agente realiza una accion indeterminaday la forma que es invariable (el verbo
principal) nos especifica d quid de esa accion, de qué accion se trata
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verbales en sub-sistemas segun criterios formales, hay desacuerdo a la hora de
definir los constituyentes del grupo ‘formas compuestas. Podemos citar
representativamente algunas opiniones:

Matte Bon (1995, I: 109) afirma que “a cada uno de los tiempos de los
distintos modos corresponde, en espariol, un tiempo compuesto” que se realiza
formalmente por la construccion haber + participio pasado. Igualmente Sastre
Ruano (1995: 18-19) sugiere que las formas compuestas forman un subsistema
paralelo a de las simples, de modo que a cada forma flexiva del verbo
corresponde una compuesta. Alarcos Llorach (1980: 72 y ss) reconoce la
inclusion en el paradigma de las formas compuestas (haber + participio) y sefiala
gue “las formas compuestas muestran un paralelismo perfecto respecto a las
formas simples’, siendo la unica diferencia en cuanto a namero de formas con
respecto a las simples la ausencia de imperativo y de participio compuestos’. No
obstante, debemos dejar claro que es erroneo considerar que se trata de una
correspondencia absoluta, ya que se da paralelismo formalmente, pero no en usos.
Segun Alarcos Llorach, el rasgo distintivo entre las formas simples y formas
compuestas no radica en la categoria de tiempo, sino que se trata de una
diferencia aspectual de modo que “ la correlacion que forman las formas simples
y las compuestas es aspectual, llamada tradicionalmente aspecto imperfectivo
(para las smples) y aspecto perfectivo (para las compuestas)” . Mas adelante, —
siguiendo a Holt (1943)- propone que en espaiol, el aspecto sintagmatico (en
oposicion al aspecto flexional que se da sblo en el pasado) opone todas las formas
simples a las compuestas. Y anade el autor (1980: 84) que “ la perifrasis durativa
[...] noentraenla correlacion aspectual sntagmatica|[...] porque presentaen s
misma la correlacion en su propia flexion estoy cantando/ he estado cantando” .
De todos modos se ha visto anteriormente que el modelo de Rojo & Veiga no
admite la funcionalidad de la categoria del aspecto en el sistema verbal espariol y
se sostiene que las formas verbales se oponen en términos de temporalidad.
Nosotros a contrario, aceptamos que —hasta cierto punto- € aspecto es funcional

2 |gualmente, se prescinde de la inclusion de hubiere cantado debido a su desaparicion como
futuro en lalengua moderna.
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en espaiiol y griego, pero no estamos de acuerdo con Alarcos Llorach cuando
afirma gque la diferencia entre las formas simples y las compuestas es ‘ puramente
aspectual’. Algunos anos mas tarde, Alarcos Llorach (1994), en un modo similar
aBello, explica que ladiferencia de significado que opone las formas compuestas
alassimples es* e morfema de anterioridad, que sitza la nocion denotada por la
raiz verbal en un periodo precedente al momento seialado por las formas

simples correspondientes’ .

Bello (1984: 199) a su vez, propone que el verbo espaiiol, posee formas
simples y formas compuestas, significativas de tiempo. Segun él, las primeras son
meras inflexiones del verbo (canto, cantas, cantaras, ...), mientras las
compuestas pueden clasificarse en tres grupos de construcciones:

a) Las que se forman por una de las formas simples de haber, junto con el
participio sustantivado del verbo (he cantado, habias cantado, hubieras
cantado, ...).

b) Las constituidas por el infinitivo del verbo con cada una de las formas simples
de haber, mediando entre ambos elementos la preposicion de (he de cantar,
habras de catar, hubieran de cantar, ...).

¢) Aquellas que constan en una de las formas simples del verbo estar, seguido
por e gerundio del verbo (estoy cantando, estaria cantando, estuviésemos
cantando, ...).

No estamos de acuerdo con él, primero, en considerar las construcciones
del grupo (b) y (c) como formas compuestas del paradigma verbal, paralelas a las
formas simples; segundo, que si llegaramos a incluirlas en el paradigma, todas
ellas no son significativas solamente de tiempo sino que también entran
consideraciones modales, aspectuales, etc.

En una linea parecida se sitta Fernandez Gonzalez (1991). El autor
propone la inclusion en el paradigma verbal de las tradicionalmente [lamadas
formas simples y compuestas;, asimismo, las formas continuas, las perifrasis

verbales o las construcciones de verbo conjugado mas forma no personal. Rojo
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(1974), aunque se limita en estudiar las formas del ‘verbo finito’® reconoce “la
arbitrariedad que supone considerar formas como he llegado, habia llegado, etc.,
y eliminar los tipos voy a llegar, estoy llegando y otras muchas perifrasis que
podrzan figurar aqui con e mismo derecho que las ‘formas compuestas ™ .

En la conjugacion griega, igualmente las formas verbales se pueden
dividir en dos grupos, eso es, formas simples y formas compuestas. Pero en este
caso, no podemos afirmar que a cada firma simple corresponde una compuesta
como ocurre en el espaiol®. Por otra parte, hay desacuerdo en cuanto e
significado por e término “tiempos compuestos’ o “tiempos perifrasticos’.

Los tiempos simples, igual que en espaiiol, constan de una sola forma
flexiva, formada por e tema verbal correspondiente —tema de presente o de
aoristo- a cual se le afiaden las desinencias propias del tiempo en cuestion (por
egjemplo presente, ypdpw). También en ciertos tiempos es necesario anadir antes
del tema verbal algin elemento con funcion de prefijo —con el significado mas
amplio del término. Este ultimo puede ser por ejemplo el aumento (e-) que se
aniade al principio del tema verbal, como en el aoristo (éypaya) y €l paratatikos
(éypopa). Pero también se da el caso de los futuros, o del subjuntivo y del
potencial donde antes de la forma verbal flexiva (o €l auxiliar) hace falta afiadir —
como Si se tratara de un prefijo- un elemento como fa, va, ag, etc. ESos tltimos
no se unen al tema sino constituyen una palabra distinta y conllevan significado
temporal o modal (Ga ypdgpw, Oa éxw ypawer, va ypayw, ...). Finalmente, tenemos
los tiempos compuestos propiamente dichos en cuya formacion tiene que entrar
un verbo auxiliar (éyw ypdyer, eixa ypower, Oo. éxw ypawer...). (Cual es el
problema que se presenta? Que hay autores que con el término “tiempos
compuestos’, no hacen referencia so6lo a los tiempos que precisan el auxiliar en su

% Con la excepcion de las formas cantare y hubiere cantado que practicamente han caido en
desuso.

* Seintentamos aplicar e mismo criterio formal que en espariol, observamos que en e indicativo
por gemplo, hay correlacion entre @ presente (ypdpw) y € perfecto (xew ypayer); entre €
imperfecto (éypaga) y € pluscuamperfecto (eiya ypdyer). Al aoristo (éypawa) no le corresponde
ninguna forma compuesta, mientras que a los dos futuros smples (Ga ypapw | Ba ypiyw)
corresponde un futuro compuesto (Ga éyw ypaer).
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formacion, sino también a aquellos tiempos que necesitan algan otro morfema,
[lamese particula, conjuncion, marcador modal, elemento proverbal, etc.

Tsopanakis (1994: 320) por gemplo, en la categoria prefijos incluye “ las
palabras monosilabicas o bisilabicas, conjunciones, formas de verbos auxiliares
(Oa, va ag, épw-eiya, eiuor) que se usan en la formacion de algunos tiempos o
modos perifrasticos’ . Y anade que también se consideran prefijos el aumento y la
reduplicacion, aunque no crean perifrasis.

En el Curriculum del P.I.D.E. de MG/LE (1998 120) leemos que hay a)
formas verbales simples (uovoiextikor), b) formas como los futuros que usan
particulas en su formacion y finalmente c) “formas puramente perifrasticas’;
estas ultimas son los tiempos perfectos, es decir e perfecto, pluscuamperfecto y
el futuro perfecto. ;Eso deja entender que las formas del (b) son algo como
“ semi-perifrasticas’ ? Parece que si. A su vez Triandafylidis (1994: 195) incluia
entre los tiempos compuestos no sélo los tiempos perfectos sino también formas
del tipo (b), enumerando entre los tiempos simples solo el presente, el imperfecto
y €l aoristo.

Al contrario, segan la definicion de Babiniotis (1998: 1402) en su
Diccionario de la Lengua Neogriega, el término “tiempos perifrasticos’ hace
referencia a los tiempos perfectos (‘perfecto’, ‘pluscuamperfecto’ y ‘futuro
perfecto’) en cuya formacion se usan los verbos auxiliares®, formas no flexivas
(es decir, los infinitivos de aoristo) o participios pasados’.

En este panorama tan confuso, nosotros emplearemos el término ‘tiempos
compuestos (como sinonimo de ‘tiempos perifrasticos’) para referirnos a
aquellas formas que constan de una forma flexiva del verbo auxiliar £y — haber’
seguido del infinitivo de aoristo (acabado en —:) del verbo conjugado en la voz

correspondiente’. En otras palabras, no consideramos tiempos compuestos a

> Como tales el autor aceptatanto e verbo &y (haber) como e verbo siuou (ser).

® “Hepppactioi ypévor (01) o1 ocvvielikoi ypévoi, yio 10V oYRUETIONS TOV OTOIWV
xpnoorolodvrar ta fondntika prupota, driitor Tomor 1§ woOnTIKES HETOYES, AX. Exwl giyol Qo Exw
eviuepwoet, Eywl eiyol O Exw evuepwlei, siuol Ruovvl o siuar evuepwuévos ktl.” .

" A continuacion discutiremos la supuesta inclusion en @ subsistema de * tiempos compuestos’ de
construcciones con e auxiliar efuor —ser.
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formas cuya formacion carece de un verbo auxiliar. La categoria de ‘tiempos
simples sera constituida por dos grupos:
1) Aquellos tiempos que solo constan de una palabra (€. ypdpw,
Eypoya...).
i) Tiempos que constan de mas de una palabra (‘elemento prefijo’
seguido por ‘temat+ desinencia’) pero no poseen un auxiliar (g. fa

YPAYW, VO YPAY®...).

Igualmente en espaiiol, ‘tiempos compuestos denotara los tiempos, en
cuya formacion se utiliza el auxiliar haber. De todos modos, dado que en €l
presente trabajo, estudiamos los tiempos de pasado del indicativo, a partir de la
ahora, usaremos el término “tiempos compuestos’, para hacer referencia a los
tiempos perfectos del indicativo, y en concreto a perfecto y pluscuamperfecto de
ambos idiomas, como también al pretérito anterior para el espanol.

1.1 Lasperifrassde Perfecto

La categoria del Perfecto, tanto en griego como en espaiiol, se forma de
manera perifrastica. En primer lugar, en lo respectivo al uso del término
“perifrass’ (en contraste a una forma flexiva del verbo), puede definirse bien
como una forma que consta de mas de una palabra, bien de una forma que consta
de un verbo auxiliar y un verbo principal. Teniendo en cuenta la diversidad
morfolégica, sobre todo en griego, hemos explicado anteriormente que para
nosotros, ‘tiempos compuestos o ‘tiempos perifrasticos’ implica el uso de algan
verbo auxiliar. Ahora bien, por una parte, la caracterizacion de una forma como
perifrasis depende de criterios como su posicion relativa en el sistema verbal, de
modo que cuando una forma analitica forma parte del sistema —ocupando el
‘hueco’ que dejan en el paradigma las formas sintéticas- no hay duda de que se
trata de una perifrasis. Por otra parte, afirmar que una perifrasis constituye
miembro de cierta categoria verbal, presupone establecer la existencia de la
propia categoria. Vincent (1987: 244, citado en Mozer, 1988: 33) edtudia las
perifrasis del Perfecto en espaiiol, italiano y francés y ofrece cuatro criterios,
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contralos cuales se puede valorar la naturaleza de la perifrasis dentro del sistema.
Asi la construccion haber + participio perfecto en espaiol, se considera un claro
caso de perifrasis del Perfecto®, estando en oposicion paradigmatica con las otras
formas flexivas del espanol, como queda demostrado por las siguientes
caracteristicas:

“firg, [..] the availability of only one auxiliary; second, the
fact that the perfect is used with all verbs in the language;
third, the absence of agreement between the Past participle and
any noun, whether subject or object; fourth VP-deletion facts
such as those which argue so convincingly for the separation of
auxiliary and participle in English do not hold in Spanish.”

Estos criterios valen para las lenguas romanicas. En el caso del griego no
obstante, los criterios tienen que ser ‘language-internal’ ya que resulta evidente
gue las perifrasis de participio e infinitivo, tradicionalmente consideradas como
perifrasis del Perfecto, se diferencian en cuanto a estos criterios. Un hecho que
hay que tener en cuenta es que una de las caracteristicas mas importantes del
griego es gque la oposicion entre la voz activa y la voz medio-pasiva se realiza
morfolégicamente mediante desinencias propias para cada voz, vy
consecuentemente la simetria de las dos voces ha tenido siempre mas
trascendencia para el griego que para el latin por geemplo. Las tres perifrasis
tradicionalmente consideradas como exponentes de la categoria del Perfecto en
griego se diferencian considerablemente en la naturaleza de sus elementos y su
estructura. Se dividen en dos grupos: de infinitivo y de participio. Con mas
detalle, estas perifrasis son:

)] [Exe + infinitivo (de aoristo):] esta forma se emplea para ambas

voces (activa y mediopasiva), adoptando el infinitivo la forma
correspondiente para cada una de ellas.’

8 Aunque por otra parte, la formacion del Perfecto, o en otras palabras de |os tiempos compuestos
en e espaiiol, a contrario de lo que ocurre en otras lenguas romanicas como por gemplo €
italiano, presenta una morfologia mas opaca (ausencia de concordancia en € participioen voz
activa, un solo auxiliar haber, etc (Mendikoetxea, 1999: 1626).

® Segiin Mozer (1988: 9) la apariencia en griego de este tipo de construccion (a finales del siglo
X1l o a principios del siglo XIV ) presenta especial interés no solo porque formamente
constituye una desviacion del patron comun en muchas lenguas, sino también porque e mismo se
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- & ypayer (activa) [lit.= he *escribir’ =
he escrito]
- & ypaptel (medio-pasiva) [lit. = bhe sido

‘escribir’ = he sido escrito]

i) [Eye + participio perfecto (medio-pasivo)| en el género y namero

gue presente el objeto, paralavoz activa.

- &YW YpopuEVo, =y, —o [lit. = tengo escrito-g]

iii) |[Eipm + participio perfecto (medio-pasivo) en el género y

namero que presente el sujeto, paralavoz pasiva.

- eluot ypouuévog, =, —o [lit. = estoy escrito-g]

Volviendo a los criterios de Vincent, si en un principio adoptamos la
postura segiin la cual todas estas tres construcciones constituyen formas del
Perfecto, se puede observar:

a) Numero deverbosauxiliares: dos (siuail éyw).

b) Concordancia entre el participio perfecto y cualquier sustantivo: Ambas
construcciones de participio requieren concordancia, bien con el objeto (yw+
participio), bien con el sujeto (siuai+ participio):

(1) = Exec onueiwuévo to tAépwvo mov cov {ftnoa,

(= ¢Tienes apuntado €l telé¢fono que te pedi?)

(2) - Eioa1vrouévog; Oa apynoovue.
(= (Estas vestido? Llegaremos tarde.)

la eleccion del auxiliar se motiva no por la voz como esta tradicionalmente
postulado, sino por las propiedades semanticas de cada vero, lo cual nos
conllevaa

¢) Imposbilidad de usar las construcciones de participio con todos los

verbos de la lengua.

habia utilizado anteriormente en e griego, € latin vulgar y en d proto-romance como forma
futura.
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d) Laelison del SV no es frecuente en griego. Remitimos a Mozer (1988: 34)
parala discusion de las excepciones; simplemente mencionamos que mientras
puede darse, hasta cierto punto, con la construccion &yw + participio, y es
perfectamente compatible con eiuou+ participio, es imposible con las
perifrasis de infinitivo:

(3 —Eyec dqwfaocer to “ To Zniti twv [Iveoudrwv”
—*Nou, 10y®.
(= —Has leido [lit.= has ‘leer’] “La Casa de los

Espiritus?—*Si, lo he.)

Es decir, de estas construcciones, la unica que cumple con todos los
criterios es la primera, es decir £yw+ infinitivo. Por otra parte, dada la diversidad
morfolégica, sintactica etc. entre los varios idiomas, queda claro que estos
criterios en si no son suficientes para caracterizar una construccion como
‘perifrasis’; se necesita no s6lo una combinacion de ellos, sino también criterios
adicionales. Vincent (1987: 251) seiiala:

“[..] what needs to be recognised is that certain
constructions may exhibit properties of linear order, surface
separability and perhaps even deletability which suggest that
they are syntactic, while at the same time entering into
contrastive opposition with elements more normally regarded
as morphological.”

La integracion de formas analiticas en el paradigma del sistema verbal es
el resultado de un proceso de gramaticalizacion (de varias etapas), o cual, en una
aproximacion de prototipos quiere decir: el uso de una combinacion de un verbo
principal con una forma no persona (infinitivo o participio), de lo que
inicialmente era una clase de verbos semanticamente restringida —compatible con
el significado del verbo en cuestion- se extiende, y 1o que era en un principio el

verbo principal, empieza a perder la fuerza de su significado, de modo que a final
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se convierte en un simple marcador gramatical (un auxiliar) y lo que era un
predicado lleva el principal cargo semantico del elemento verbal en la frase.™

1.1.1 Lasperifrasisde Perfecto griego con mds detalle

En cuanto a la distincion semantica entre las tres construcciones
perifrasticas del griego, las definiciones tradicionales reconocen una diferencia en
el significado, o mas bien en el énfasis entre las —en cuanto a resto
supuestamente equivalentes- formas perfectas. se suele afirmar que las perifrasis
con infinitivo ponen énfasis en la misma accion/ acontecimiento, mientras las
formas que emplean en su formacion participios enfatizan el resultado de la
misma. En el presente trabajo, seguiremos a Mozer (1988), segtin quien:

1) La construccion eiuoz + participio es simplemente una expresion de
estado, no necesariamente resultando de una accion pasada
Consecuentemente no deberia clasificarse como un Perfecto, sSsno como
una simple construccion atributiva con un verbo copulativo y un
predicado, el cual en este caso es un participio y no un adjetivo.

2) Laconstruccion éyw + participio puede verse como un perfecto, pero en
una etapa de desarrollo muy temprana, y no parece gque evolucionara
mas.*!

3) La construccion éyw + infinitivo (en ambas voces) esta completamente
gramaticalizada y consecuentemente constituye un miembro pleno del
paradigma; obviamente esto no le convierte en automaticamente en un
perfecto en términos inter-lingiiisticos. Posee algunas de las funciones
generalmente atribuidas al perfecto, pero, con la excepcion de su uso

19 Mozer (1988) ha adoptado € modelo propuesto por Lehmann (1985: 305-309) para medir €
grado de gramaticalizacion de una entidad Iéxica anivel sincronico y diacronico, segan € cual, se
siguen tres parametros (weight, cohesion, variability), cada uno de los cuales funciona tanto a
nivel sintagmatico como a nivel paradigmatico. Consecuentemente se producen seis criterios para
medir e grado de gramaticalizacion de una forma: integrity, scope, paradigmaticity, bondeness,
paradigmatic and syntagmatic variability.

! Mozer observa que Setatos (1983: 102) y Joseph & Philippaki-Warburton (1987: 172) son los
unicos en sefialar restricciones en € uso de la construccion éyw + participio —y ain asi € temase
estudia superficialmente. Y solo Joseph & Philippaki-Warburton prosiguen en sefidar claramente
labaja frecuenciade uso deéyw + participio.
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como «perfecto de experiencia», es intercambiable con el aoristo, siendo
determinado su uso méas o menos por criterios pragmaticos y de énfasis'.

Para una explicacion detallada de estas observaciones remitimos a Mozer

(1988), aungue haremos referencia a los puntos mas destacados de su analisis.

@ leipau+ participid

El tradicional emparejamiento entre ‘éyw + infinitivo activo’ y ‘éym +
participio’ por una parte y ‘éyw + infinitivo pasivo’ y ‘ejuoz + participio’ se
puede demostrar erréneo.

En el caso de verbos gque usan la construccion eiuou+ participio, aunque
no disponen de otras formas medio-pasivas, dicha construccion esta
semanticamente relacionada con la forma éyw + infinitivo activo [g). (4)—(5)], en
el mismo modo que —supuestamente- 1o es la misma construccion con la forma
&yw + infinitivo pasivo (de verbos que disponen de formas de ambas voces) [€g).
(6)«7)]. En otras palabras, esta construccion ha sido tradicionalmente
considerada como exponente del Perfecto medio-pasivo. Pero:

a) Puede usarse con verbos que no disponen de otras formas medio-pasivas.

b) Un namero muy grande de verbos exclusivamente medio-pasivos no
permiten el uso de esta forma

c) De la distincion tradicional de los verbos griegos entre categorias
semanticas (llamadas didtesis)®®, de todas las categorias de verbos
morfologicamente medio-pasivos, es decir, pasivos y medios, la ultima se
subdivide en: reflexivos (directos, indirectos y auto-benefactivos),
reciprocos y dinamicos, ahora bien, de todos estos verbos, sélo los
pasivos, y de los medios los directos e indirectos reflexivos y los
reciprocos admiten el uso de esta construccion. Eso elimina la categoria
entera de verbos deponentes —verbos sin formas activass que es

12 Examinaremos esta oposicion de perfecto y aoristo junto con las categorias inter-lingiiisticas del
Perfecto (“perfecto de experiencia’, “perfecto de resultado”, etc.) en € capitulo siguiente, donde
se estudia @ pretérito perfecto y € parakimenos.

283



Los tiempos compuestos

exactamente la categoria que se esperaria haber desarrollado un Perfecto
medio-pasivo. Por otra parte, existe un namero de verbos
morfolégicamente activos que usan esta construccion, la mayoria de los
cuales entran en las mismas categorias semanticas que los verbos medio-
pasivos que usan la misma forma. A estos también hay que afadir los
verbos de estado (neutros) y los verbos de cambio de estado (incoativos).
(4) To dévtpo gyer avbioer. [incoativo]
(lit. = El arbol ha*florecer’ = El arbol ha florecido)

(5) To dévrpo eivou avBiouévo.

(= El arbol esta florecido)

(6) To ypouua gxer ypagrel.

(= Lacartahasido escrita)
(7)  To ypouua eivar ypouuévo.

(= Lacarta esta escrita)

La similitud de significado es solo parcial y relativamente superficial. De
este modo, hay diferencias entre los usos de las dos formas, no siendo posible
intercambiarse en todos los contextos. Asi:

(8) To dévrpo gyer avBioer moALES POPES UEXPL TPAL. [incoativo]

(= El arbol ha florecido [lit. = ha ‘florecer’] muchas veces
hasta ahora)

(9 *To dévipo eivar avBiougvo molréG popég uéxpt Tapa.

(= *El arbol esta florecido muchas veces hasta ahora)

Parece gque dicha construccion no puede considerarse como realizacion del
Perfecto sino como una perifrasis del Presente de verbos estativos (e incluso en
este caso, no se puede dar con todo tipo de estos verbos)™.

13 Como postul adas en un principio por Tzartzanos, 1945.
14 Para un andlisis mas detallado sobre esta construccion, remitimos al lector interesado al
excelente trabajo de Mozer (1988: 174y 3).
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@ o+ participid

Esta construccion a su vez se puede emplear con un pequeio grupo de
verbos. Su sggnificado, que se solapa parcialmente con aquel de las
construcciones con infinitivo, implica la posesion o situacion™ del objeto del
verbo, debido al hecho de que el auxiliar éyw —haber mantiene una parte
importante de su significado Iéxico (Mackridge, 1985: 118). En cierto modo, esta
construccion, igual que la anterior hace referencia a un estado. Pero mientras ésta
denota estado de cierto tipo (estados resultantes de posicion o localizacion), la
construccion anterior podia denotar cuaquier tipo de estado. Si tenemos en
cuenta que &yw + participio puede tener el significado de un estado resultante y
prescindimos de la limitacion de que solo puede darse con cierta clase de verbos,
podria considerarse una realizacion del «perfecto de resultado»'®. No obstante,
debido a su naturaleza de denotar estado, no se puede usar como un «perfecto de
experienciay:

(10) Eyw poayepeuévec paxéc.

(= Tengo cocinadas lentgjas.)

(11) *Dérog éxw paysipeeves TOALES POPES PAKES.

(= *Este afio tengo cocinadas muchas veces lentgas
VS.

(12) Déroc éyw payeipéwel TOAES POPES POKES.

(= Egte ano he cocinado [lit. = he ‘cocinar’] muchas veces

lentejas)

Otra regtriccion de uso, es que solo puede usarse con verbos que admiten
un objeto directo en acusativo (Setatos, 1983: 102, Joseph & Philippaki-
Warburton, 1987).

15 Situacion en el espacio en e sentido abstracto de la palabra.
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D &+ infinitivd

La perifrasis de infinitivo es una perifrasis verbal completa, a todos los
efectos es un miembro pleno del paradigma. Por lo que se ha visto por los
giemplos (8) y (12) puede emplearse como «perfecto de experiencia» y éste es el
uso principal de las perifrasis de infinitivo en griego moderno, sendo posible su
sustitucion por el aoristo en el resto de los usos tradicionalmente atribuidos a la
categoria del Perfecto. Por otra parte, en oposicion al estativo eiuaz + participio,
contempla la accion como un proceso que ha llegado a su terminacion. Este
proceso completado puede interpretarse como un estado (resultante). Por otra
parte, este uso de experiencia, niega la existencia de un estado actual, revelando
asi un punto de importante divergencia con el Perfecto como categoria inter-
lingiiistica, cuya “relevancia presente”, etc. es de suma importancia. Volveremos
a este tema en el capitulo siguiente, por ahora podemos resumir que aunque hay
un elemento de ‘relevancia presente’ en el uso del Perfecto, y eso es, en el caso de
verbos que denotan logros, € Perfecto no es adecuado s el estado al que se hace
referencia no es vigente en el momento de la enunciacion. Veremos que €l
perfecto, con la excepcion del uso de ‘experiencia’, en la mayoria de los casos es
un tiempo de pasado indicando lejania en el pasado y terminacion de la accion®”.

También podemos echar mano a criterios formales para demostrar que
estas tres construcciones perifrasticas no se pueden considerar igualmente
exponentes de la categoria del Perfecto. Ya hemos senalado la importancia de la
simetria de las dos voces en el griego; esta simetria queda interrumpida por las
dos construcciones de participio en dos modos. primero, usan € mismo
participio, y en concreto €l que esta morfolégicamente marcado como medio-
pasivo, para ambas voces. Segundo, se oponen en cuanto sus primeros elementos

16 Mozer (1988: 183) aiiade: “ It could equally well be seen as a simple present tense possessive or
locative sentence, with a predicate (which happens to be a participle, rather than another kind of
adjective) for the object of the verb (£yw).”

1 “ There is an element of present relevance in the use of the Perfect, namely that, in the case of
verbs denoting accomplishments in particular, the Perfect isinappropriate if the state it refersto
does not hold at the moment of the utterance (with the exception of the experiential use)” (Mozer,
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(éywleiuar), en vez de sus desinencias. Las construcciones de infinitivo al
contrario, respetan la convencion de la oposicion por la desinencia, no importa
gue ésta no sea flexional; y lo que es mas importante, la oposicion se realiza por
morfemas que caracterizan cada una de las dos voces (infinitivo activo para la
voz activa e infinitivo medio-pasivo para la medio-pasiva) y no por diferentes
auxiliares.

En resumen, la construccion éyw + infinitivo es la unica verdadera
perifrasis del Perfecto en griego moderno, aungue esta lejos de ser un Perfecto
prototipico en términos inter-lingiiisticos. Eyw + participio es una construccion
perifrastica marginal, que ha experimentado un proceso parcia de
gramaticalizacion pero que no se ha desarrollado completamente. En eiuoun +
participio no se trata de una construccion perifrastica sino de una construccion
atributiva en el presente que consta de un verbo copulativo y un atributivo.
Incluso el mismo término ‘Perfecto’ o su correspondiente griego ‘ Parakimenos
(«lo que esta al lado») puede llevar a conclusiones erroneas. No obstante
mantendremos el término, bien a falta de otro, bien para evitar confusion con la
literatura relativa. En cualquier caso, de aqui en adelante el término no se
empleara para las construcciones de participio, limitandose para las realizaciones

con €l infinitivo.

2 EL AUXILIAR: ALGUNAS OBSERVACIONES GENERALES

Los criterios tradicionalmente empleados para la definicion de lo que se
entiende por el término verbo auxiliar han sido fundamentalmente de orden
semantico (perdida total o parcial de significado) o morfologico (auxilio en la
formacion de tiempos compuestos). También se puede afirmar que el criterio para
la caracterizacion de un verbo como auxiliar es su grado de gramaticalizacion,
denotando con este término el proceso segun el cual, una forma se transforma
gradualmente en un marcador gramatical, por medio de la pérdida gradual de su

1988: 250). Para un analisis detallado de esta construccion, remitimos al trabajo de Mozer, 1988:
184-203.
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significado léxico y el reemplazo de su significado gramatical. Por otra parte,
surge otro problema a la hora de precisar cuanta perdida de significado se
requiere para que un verbo se pueda caracterizar como auxiliar. Segun Mozer
(1988: 30):

“The status of a verb as an auxiliary can only be defined in
terms of the construction and its position and function in the
verbal system.”

Moreno Cabrera (1991: 325) ofrece el siguiente esquema de las
propiedades generales que caracterizan los verbos auxiliares en varios idiomas.
Mantenemos nuestras reservas en cuanto a valor universal de los mismos,
aungue creemos que, a rasgos generales, dan una imagen bastante fiel de la
realidad lingiiistica. Asi:

a) Losauxiliares forman un sistema cerrado que contiene unos pocos verbos.

b) Esos verbos denotan otras tantas clases gramaticales en las que se
clasifican los demas verbos plenamente Iéxicos de la lengua.

c) Esos verbos son los que reciben las especificaciones gramaticales que
sean tipicas de los verbos en cada lengua particular: tiempo, persona,
namero, €tc.

d) Los verbos que determinan los auxiliares permanecen invariables y se
limitan a especificar la accion o0 estado que se denota genéricamente
mediante el verbo auxiliar.

Mozer (1988: 59 y ss) pasa revista a proceso historico que dio lugar al
Perfecto (significando con este término la categoria general de los tiempos
compuestos) de las lenguas romanicas, desde su origen latin. Asi, el perfecto
(perfectum) del latin clasico cantavi que desempefiaba funciones hoy divididas
entre el pretérito indefinido y el pretérito perfecto de las lenguas romanicas

modernas, evoluciono en la forma sintética del indefinido mientras la funcion del
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perfecto la adquirio en latin vulgar la forma habeo cantatum®®. Estos cambios
dieron paso en las siguientes formas actuales de las lenguas romanicas.

Cantawvi Habeo cantatum
Espaiiol: cante Espaiiol: he cantado
Francés: chantai Francés: ai cante
Italiano: cantai Italiano: ho cantato
Rumano: cdntai Rumano: am cantat

Esta oposicion entre € pretérito perfecto y el indefinido, en algunas
lenguas romanicas se ha neutralizado, resultando en que el primero adquiera los
usos del segundo —al menos en la lengua hablada; es el caso del francés, de los
dialectos italianos del norte, del rumano™. Lo mismo —sigue Mozer (1988: 9, 64)
se observa en las lenguas balcanicas, donde el perfecto “ser + participio” ha
sustituido los usos del aoristo®. En albanés, el cambio ha sido en direccion
contraria —el aoristo cubre las funciones del perfecto. En un modo similar, en
griego, € uso del aoristo es mas generalizado dado que es posible sustituir al
‘parakimenos’ en casi todos los contextos. Sin embargo, ambos tiempos se usan
ampliamente en griego®. Obviamente, esta situacion indica la gran afinidad que
existe entre las dos categorias.

18 Segiin Cartagena (1999: 2944-2945) d resultado de esta evolucion historica de |as formas canté
y he cantado es que ambas indican una relacion de anterioridad respecto del momento de habla
(MA), y se trata de acciones perfectas, terminadas antes de dicho momento. Por otra parte, canté
denota la mera anterioridad respecto del MA, del cua se separa constituyendo un ambito propio
en e pasado diginto de la actualidad del hablante. He cantado indica anterioridad dentro del
ambito del presente, perteneciendo por tanto ala actualidad del hablante.

19 Comrie (1976: 85) explica e fenémeno como consecuencia de la gradual relajacion del grado
de proximidad requerido por € uso del perfecto y la resultante relgjacion dd requisito de
relevancia presente; proporciona giemplos como: “ Hoy he abierto la ventana a las seisy la he
cerrado a las siete”, donde e perfecto se usa para acontecimientos que tuvieron lugar en €
pasado reciente que sin embargo no tienen relevancia presente.

20« A gituation similar to that of Rumanian is witnessed in most of the other Balkan languages in
the area of the perfect (with the excluson of Greek and Albanian). Serbo-Croatian, Bulgarian,
Macedonian and Sovenian all form a periphrastic perfect with the present form of ‘be’ and the
past participle active, which tends or has already completely replaced the synthetic Aorist and
Imperfect forms” (Mozer, 1988: 64).

? La diferencia entre d griego y las lenguas romanicas -y en relacion con la evolucion del
Perfecto en las ultimas- radica en que, al contrario de lo que ocurria en latin, cuyo Perfectum
cubria las funciones tanto del pret. perfecto como del indefinido de las lenguas modernas, €
griego siempre disponia de ambos, del aoristo y del perfecto (aunque en € griego clasico se
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El portugués es el unico idioma romance que no haya mantenido en su
formacion de tiempos compuestos el descendiente del latin habere (haver) sino
que emplea el verbo ter (del latin tenere)® que por otra parte tiene el mismo
significado (“haber”). Idiomas como el aleman y el inglés presentan

construcciones similares a las lenguas romanicas:

Portugués: tenho cantado
Inglés: | have sung
Aleman: ich habe gesungen

En estas lenguas, en la formacion de los tiempos perfectos, ciertos verbos
emplean el auxiliar “ser” y otros el “ haber” %. En lenguas como €l italiano, el
francésy el aleman se mantiene la distincion entre estos dos verbos:

- Italiano: essere o avere

(13) Questa settimana sono andato tre volte al cinema.

(14) Piero harisposto bene perché aveva studiato molto.
- Francés. étre o avoir

(15) Cette semaine je suisalle trois fois au cinema.

(16) Hier, j’ai lu mon nouveau livre.

- Aleman: sein 0 haben
(17) Ich habe gestern einen Brief geschrieben.
(18) Er ist gestern spdt eingeschlafen

Segan Moreno Cabrera (1991: 324) los verbos “ser” y “haber”, etc.
senalan las categorias gramaticales en las que se han de clasificar todos los verbos

trataba de formas sintéticas, frente a las formas analiticas o perifragicas del Perfecto del griego
moderno). (Mozer, 1988: 10)

% Mozer (1988: 8) seiida que este es un desarrollo relativamente reciente, ya que la situacion
original era parecida a la situacion actual del espaiiol, donde e auxiliar (que se limitaba en este
papel) eraa principio & verbo haver. El verbo ter reemplazé progresivamente a haver en todas
sus funciones, incluidala del auxiliar.

% Es un hecho inter-lingiiistico que normalmente, los verbos que funcionan como auxiliares en
construcciones perifrasticas, son del tipo “ser”, “haber”, “ir” etc.; se trata de verbos que pueden
emplearse y de hecho se emplean bien como verbos principales bien como auxiliares en lamisma
lengua, diferenciandose los dos usos por € hecho de que cuando adoptan la segunda funcion, su
significado Iéxico se reduce o desaparece.
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del idioma en cuestion y consecuentemente estos verbos no tienen contenido
[éxico sino gramatical. Asi, por gemplo, en las lenguas mencionadas hasta ahora,
los verbos se agrupan en dos clases: ‘verbos-ser’ y ‘verbos-haber’. El correlato
sintactico-semantico de estas dos clases se puede explicar asi: en el grupo ‘ser’
pertenecen verbos cuyos sujetos son las entidades afectadas por la accion, no los
agentes, 0 cuyos sujetos tienen ambos papeles semanticos. agentes y entidades
afectadas. Un verbo pertenece al grupo ‘haber’ cuando su sujeto es el agente y el
objeto directo esla entidad afectada.

Por otra parte, hay idiomas como, el espanol, el portugués, e inglés etc.,
gue han generalizado el uso de un auxiliar —en este caso € “ haber” para la
formacion de los tiempos compuestos:

- Espaiol: haber

(19) Esta semana heido tresvecesal cine.

(20) Pedro ha contestado bien porgue habia estudiado mucho.
- Portugués: ter

(21) Nos ultimos dias os alunos tem estudado muito.

(22) Ate ao presente temos feito muitos espectdcul os juntos.

- Inglés. have
(23) Have you ever seen an elephant?

En un modo parecido, en griego, se designa como verbo auxiliar el verbo
éyo (haber/ tener). Como hemos visto algunos autores también aceptan como tal
el verbo eiuon (ser) para la voz pasiva; asi por ejemplo Triandafylidis (1941),
Mackridge (1990) y Bobolu (1994) lo caracterizan como tal junto con el éyo
mientras Kleris & Babiniotis (1999), Tsopanakis (1994), Mirambel (1988) solo
admiten como auxiliar el éxm. Ademas Kleris & Babiniotis (1999: 162) observan
gue para algunos hablantes, las formaciones con el iua: se diferencian de las
respectivas formaciones con el éyw en cuanto al aspecto: las primeras enfatizan
una situacion perfecta mientras las segundas una accion perfecta:

(24) Eire o giye vivlei ki ot umopovooue vo. Cekivijoovue, alrd. OToy

pOaooye exel eldope 0TI OEV NTAV OKOUI VTOUEVH.
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(= Dijo que se habia vestido y que podriamos salir, pero
cuando Illegamos ahi vimos que todavia no estaba vestida.)

En cualquier caso, dado que en el presente trabajo se estudian los tiempos
del pasado de indicativo de la voz activa, la aceptacion o no del ejuoz como
auxiliar en la formacion de los mismos?*, y consecuentemente, la consideracion
de la construccion eiuoz + participio como exponente de la categoria del Perfecto
paralavoz pasiva, practicamente carece de interés.

En cualquier caso, volvemos a citar gemplos de las tres supuestas
realizaciones del perfecto, afin de contrastar sus diferencias de significado:

(25) Eyw déoei to dAoyo pov aro dévipo.

(= He atado mi caballo al arbol.)

(26) Eyw oebei aro dévipo.

(= Edtoy atado al arbol.)
VS

(27) Eyw decuévo 1o dhoyo pov oto dévipo.

(= Tengo atado mi caballo al arbol.)

(28) Eiuou dsuévog oo oévipo.

(= Estoy atado al arbol.)

Habiéndose demostrado que las unicas auténticas perifrasis de Perfecto en
griego son las perifrasis de infinitivo (éyw + ypawellypaprei), queremos dejar
claro que a partir de ahora en el presente trabajo haremos referencia solo a las
perifrasis que implican el uso del infinitivo activo (éyw + ypayer), ya éste es un
estudio de los tiempos del Pasado del Indicativo de lavoz activa.

2.1 El auxiliar de lostiempos compuestos griegos
El verbo auxiliar, pues, que se encuentra en el paradigma verbal griego es
el verbo &y — haber’. Con este verbo se forman los tiempos perfectos del verbo

 Eso no quiere decir que negamos e caracter de auxiliar de eiua en otros contextos como en la
formacion por emplo de construcciones pasivas: Toliyw to dwpo (= Envuevo el regalo) & To
dapo givar tolryuévo (= El regalo estd envuelto).
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de ambas conjugaciones, tanto en la voz activa como en la medio-pasiva. Mozer
(1988: 249) senala que el significado original de posesion de este verbo, le
permite mas flexibilidad en comparacion con verbos del significado de ‘ir’ (o
‘ser’, por glemplo). Asi, historicamente, es facil comprender como este verbo
Ilegé a denotar obligacion, y eventualmente futuro; asimismo llegé a denotar algo
gue haya ocurrido en el pasado con consecuencias que todavia perviven o en
algun modo se posee como experiencia.
El verbo éyw, que se encuentra solamente en las siguientes formas:

TIEMPOS SIMPLES
PRESENTE IMPERFECTO
I ndicativo Subjuntivo Imperativo | Participio

Exo Exo Etya

‘Exewc ‘Exec ‘Eyxe Etyec

‘Eyet ‘Eyet ‘Exovtag Eiye

"Exovpe ‘Exo(v)ue Eiyope

‘Eyete ‘Eyete ‘Eyete Eiyate

‘Eyovv "Eyovv Etyav

TIEMPOS COMPUESTOS. Futuro: 0a éym

FiG. 2.1-1: Flexion del auxiliar “éyw” en griego.

Es decir, se trata de un verbo activo transitivo, defectivo, con paratatikos
elya®, pero sin aoristo, para el cual se usan las formas del paratatikos. Hay que
notar que hasta la reforma ortografica de 1982, las desinencias de subjuntivo se
diferenciaban ortograficamente de la de indicativo, escribiéndose “ " en lugar de
“er" (va émg, va ém) Yy “ w” enlugar de“o” (va éywue). Las formas del primer
grupo (éyw, éreig...) se emplean para el presente y el futuro, mientras las del
ultimo (eiya, eiyec...) expresan el imperfecto (paratatikos) y el aoristo. El éyw no
forma tiempos compuestos®:

% Que se usaen laformacion del pluscuamperfecto: siya déoe: (= habia atado).
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2.2 El auxiliar delostiempos compuestos espaiioles
Igualmente en espaiiol, los congtituyentes de la categoria auxiliar pueden
variar, segun la aproximacion adoptada. Asi se puede producir un campo amplio
de auxiliares que oscila desde la inclusion de verbos que entran en la formacion
de tiempo, aspecto 0 voz, hasta la inclusion de aguellos que sirven para la
formacion de las llamadas perifrasis verbales, al igual que perifrasis verbales del
tipo ‘quiero comer’, ‘temo morir’, etc. sempre que haya identidad de sujeto.
Pottier (1976: 194-202), combinando criterios semanticos y formales,
desde un punto de vista estructural, distingue dos categorias de auxiliares en
espanol:
a) Auxiliares de incidencia directa, que preceden a participios (haber),
gerundios (estar, seguir) o infinitivos (soler).
b) Auxiliares de incidencia indirecta que se unen al verbo principal mediante
una preposicion (por giemplo ir a + infinitivo, acabar de).

En el presente trabajo, examinamos los tiempos del pasado del indicativo
espaiiol. Como hemos ya mencionado, los tiempos compuestos que nos interesan
entonces, son he cantado, habia cantado y hube cantado; es decir, en todos se
observa el empleo del verbo auxiliar haber. Por otra parte, en la tradicion
hispanica la perifrasis progresiva (estar + gerundio) ha sido casi
sistematicamente excluida del paradigma verbal, siendo incluida en un amplio
conjunto de perifrasis de valor fundamentalmente aspectual, caracterizadas tanto
por la pérdida total o parcial del significado del verbo incidente respecto de su
uso como no incidente, como por un matiz modal. Por ahora basta decir que por
lo que nos interesa en el presente trabajo, en el paradigma verbal espariol

reconocemos como auxiliares los verbos haber y estar?’. En cualquier caso,

% Aunque | os verbos compuestos en cuya formacion entra e éyw como segundo componente (gj.
mapéyw -proporcionar, katéyw -poseer) si que forman mas tiempos.

2 Yllera (1999: 3395-96), en su estudio de las perifrasis de gerundio y participio en espaiiol,
ofrece un repaso hibliografico en cuanto a la atribucion por varios autores de la caracterizacion de
“auxiliar” a ciertos verbos. El nimero de auxiliares, segin criterios semanticos y/o sintacticos
varia considerablemente. Para e lector interesado en € tema, siguiendo a Yllera, remitimos a
Spaulding (1926), Roca Pons (1958: 63-68), Fente Gomez , Fernandez Alvarez & Feijoo (1979:
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limitaremos el uso del término formas compuestas a las construcciones del tipo
‘haber + participio’, guardando el término formas continuas para la perifrasis
progresiva‘estar + gerundio’ la cual estudiaremos en un capitulo distinto.

3 EL PARTICIPIO ESPANOL

El participio, igual que el gerundio y el infinitivo pertenece a las formas
no personales del verbo. No obstante el participio se diferencia formalmente del
infinitivo y del gerundio en que mientras los dos ultimos son invariables, el
participio distingue morfologicamente el género y el nimero del mismo para
concertar con el sustantivo al que se refiere®®. El participio también puede admitir
gradacion, siguiendo los mismos procedimientos que se dan para la gradacion del
adjetivo (g). muy/ mas/ tan/ menos demasiado/ poco/ bastante avanzado,
avanzadismo, etc.). El participio se deriva de la raiz verbal mediante un
derivativo (-ado — | conjugacion e -ido -1 y Ill conjugacion) que confiere a la
unidad resultante la funcion propia del adjetivo®. También existe gran namero de
verbos que presentan participios “irregulares’ (con diptongacion) o poseen
participios dobles (uno regular y otro irregular).

(29) Hombre perseguido; mujer perseguida; hombres perseguidos,

muj eres perseguidas.

En cuanto a las relaciones de tiempo expresadas por e participio, Bello
(1984: 153) afirma que generalmente significa “ anterioridad al tiempo del verbo
con € cual se construye’, cualquiera que sea la relacion del altimo con el
momento de la enunciacion. Asi, por citar el ejemplo del gramatico:

“El palacio esta destruido” indica que el hecho de la destruccion
ha sido anterior al momento en que esto se dice; pero es porque

31-37), Garcia Gonzalez (1992: 43-62), Dietrich (1983: 13), Gomez Torrego (1988: 127-173) y
Fernandez de Castro (1990: 81-85; 1995).

% Alarcos Llorach (1994: 147) observa que en los casos de sustantivizacion del participio con é
articulo, se encuentran las tres posibilidades de los adjetivos:. € citado, la citada, 1o citado.

% |gualmente, R. Seco (1993: 81) afirma que “El participio, que termina en ado o ido, es
realmente un adjetivo” .
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Se construye con esta, que coexiste con ese momento; al paso
gue “El palacio estara destruido antes de poco” seiiala € hecho
de la destruccion como anterior a cierta época futura, porque
estara significa futuro. De la misma manera, “El palacio, cuando
yo lo visité, estaba destruido”, hace mirar ese hecho como
anterior a una época ya pasada, porque estaba denota una
época coexistente con € tiempo de mi visita, que es cosa
pasada.

Por otra parte, si el participio aparece acompainado por € verbo ser [es
decir en construcciones pasivas|, entonces indica “coexistencid’ (smultaneidad)
con la época significada por este verbo. Bello lo ejemplifica asi:

(30) Lacasaesedificada a El hecho de edificar es presente.
(31) Lacasaserd edificada a El hecho de edificar es futuro.
(32) Lacasafueedificada a El hecho de edificar es pretérito.

Estas observaciones de Bello coinciden con lo afirmado por la Academia
En el Esbozo (1973: 493) en lo referente al participio y su significado temporal se
afirma:

“ [El participio pasivo] denota que la significacion del verbo ha
recaido ya en e objeto desgnado por € nombre con que
concierta, o que recae en € tiempo indicado por € verbo con €
gue se construye. As/, al decir arbol caido, designamos que la
accion de caer ha tenido ya su cumplimiento [énfasis nuestral,
mientras que en Juan es, fue, sera estimado, se expresa la accion
de estimar como cumplida en el tiempo que indica el verbo ser” .

Siguiendo a Matte Bon (1995-1: 100-103) €l participio se puede emplear
con varios verbos auxiliares para varias funciones:
)] La voz pasiva
Se forma con el auxiliar ser y el participio que, en este caso, concuerda
siempre en género y namero con el sujeto gramatical al que serefiere:
(33) — Hay que ver lo limpias que estan las paredes. Esincreible.

— Es que son pintadas varias veces al ario.

296



Los tiempos compuestos

i) Tener + participio pasado
Con tener como auxiliar se expresa una idea proxima a los tiempos
compuestos, diferenciandose no obstante de ellos en que en este caso aparece
un matiz de énfasis en el resultado. Es necesaria la concordancia del participio
con el complemento directo de tener:
(34) —,Comovad libro?
— Pues... Todavia mefalta un poco, pero ya tengo unas trescientas

pdginas escritas.

1)) Estar + participio pasado
Estas construcciones se aproximan a la voz pasiva, aunque —segin Matte
Bon- “no se trata de pasiva, Sino mas bien del resultado de un proceso o
acto” . En estos casos, € participio concuerda con el sujeto de estar.
(35) —/Yahasresuelto tus problemas con la impresora?

— S, ya estd arreglada, ahora ya funciona bien.

iv) En funcién de adjetivo
Cuando se emplea en funcion de adjetivo, se comporta como tal y concuerda
en género y namero con el sustantivo a que se refiere. En estos casos, en
general, tiene “valor pasivo”:
(36) Me pidio aquellafoto despegada del dlbum, y seladi.

Obsérvese no obstante que se dan algunos casos donde los participios tengan

valor activo como en:

(37) &) Por la noche uno se nota cansado. [= que esta cansado]
b) Es un trabajo muy cansado. [= que esta cansado]
(38) a) Cuando uno se encuentra aburrido, no sabe qué hacer. [= que
esta cansado]
b) ;Que pelicula mds aburrida! [= que aburre]

(39) a) Esoyaestd decidido y no se cambia. [= que hasido
decidido]
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b) No pensaba que fuera tan decidido [= que actua con

decision]

V) En construcciones absolutas
Es frecuente la presencia del participio en las denominadas construcciones
absolutas. “ En ellas, una unidad de funcion adjetiva, como lo es el participio,
constituye grupo unitario con otras palabras, cumpliendo en conjunto el
papel de adyacente oracional [...]. Suele anteponerse este grupo al resto del
enunciado, aunque no forzosamente...” (Alarcos Llorach , 1994: 148).
(40) Terminadala alocucién, € general fue muy aplaudido.

(41) Concedido € permiso, puso manos a la obra.

(42) Por fin desistimos, convencido Juan de nuestros argumentos.

(43) EI meédico, examinada la enferma, dudaba en confirmar €

diagnostico.

Hemos dejado como ultimo el empleo mas importante quiza del participio
espaiiol. Se va visto que e participio concuerda en namero y género con el
sustantivo al que se refiere. Los tiempos compuestos espaiioles, son el unico caso
donde el participio permanece invariable (con la terminacion masculina de
singular)®!. Aparece precedido del auxiliar haber, sin presentar concordancia en
namero y género con e sujeto o e complemento, para la formacion de los
tiempos compuestos®:

(44) He recibido un ramo de flores esta masiana pero no s¢ quien me lo

ha mandado.

(45) Me habia acostado ya cuando soné €l teléfono.

% pPara mas informacion sobre este tema remitimos a Alarcos Llorach (1994: 148 y ss); Esbozo
(1973: 492 y s3); Matte Bon (1995-1: 102 y s9).

% Bello (1984: 153), paraquien € participio es un derivado verbal adjetivo, reconoce dos especies
de participio: € participio adjetivo, y @ participio sustantivado, siendo este ultimo & que se
emplea con & verbo haber en la formacion de los tiempos compuestos.

32 Sin embargo, hay idiomas, en cuyos tiempos compuestos e participio pasado concuerda con €
sujeto gramatical o con & complemento directo: Francés, Nous ne sommes pas allés le voir parce
gue nous n’avons pas eu le temps; Italiano, Ancora non samo andati a trovarlo perché non ne
abbiamo avuto il tempo.
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Al contrario de lo que ocurre en otros idiomas, en espaiol no es posible
separar el verbo auxiliar haber del participio pasado. Es decir, son posibles
enunciados como:

(46) Heterminado ya.

(47) Yaheterminado.

Pero no:

(48) *Heyaterminado.

En las construcciones respectivas griegas, dicha separacion de los
elementos de la perifrasis por algan marcador temporal, se puede dar (aunque en
este caso, € lugar del participio, se utiliza el infinitivo —también invariable). Asi,
si traducimos a griego los ejemplos anteriores, observamos que serian
gramaticales las tres posibilidades sintacticas:

(49) Eyw telewwaoet noy.

(= Heterminado ya.)

(50) Hon éyw teleidoet.

(= Yaheterminado.)

(51) Eyw 1oy teleidhoer.

(= Heyaterminado).

4 EL INFINITIVO GRIEGO

En relacion con el segundo elemento invariable de las construcciones
perfectas en griego, es decir, el —llamado por ahora infinitivo de aoristo, seria
mas predecible que el infinitivo fuera mas adecuado para la expresion de
futuridad, manteni¢ndose para el participio la expresion de anterioridad®. Otra

% |guamente en otros idiomas, con aceptables gjemplos como: Inglés, | have always lived here;
Francés, J'ai toujours habité ici; Italiano, Ho sempre vissuto qui; Aleman, Ich bin immer hier
gewesen.

# Compérese por gemplo e uso del infinitivo en construcciones de futuridad como ir + a +
infinitivo en espafiol. En catalan-occitano anar -‘ir’ + infinitivo se usa actualmente tanto para el
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complicacion constituye el hecho de que, dada la tendencia general en la
evolucion del griego, se esperaria que el infinitivo en estas construcciones de
Perfecto, fuera sustituido —como en general lo ha sido- por una clausula con verbo
en forma personal con la particula “ va” + subjuntivo. No obstante, la evolucion
gue dio paso al uso de estas construcciones no nos interesa en el presente trabajo;
paraello remitimos a Mozer (1980: 250y ss).

El griego cuenta con dos formas de infinitivo, como ocurre en espaiol
(aunque en éste, la distincion entre los dos tipos de infinitivo —simple y
compuesto- se basa en otros criterios). Al contrario en griego, la distincion entre
los dos tipos de infinitivo tiene que ver con la categoria de voz, de modo que se
distinguen el infinitivo activo y el infinitivo pasivo. En cualquier caso, en ambos
idiomas se trata de una forma verbal invariable. En espanol el infinitivo puede
encontrarse como complemento de otro verbo, puede funcionar como sustantivo,
etc. Sin embargo, en griego no suele emplearse como forma verbal independiente
sino que se utiliza exclusivamente para la formacion de los tiempos verbales
compuestos. Eyer déoel, eiye oebet, Oo. Exer debei. Triandafylidis (1994: 195) nos
informa sobre los dos tipos de infinitivo (amopépueato®) griego:

“Un mismo verbo puede tener dos infinitivos. El
primero de €elos es e llamado de aoristo activo y presenta
habitualmente las desinencias —o&1 0 —&1 (&i): 0éo¢l, napet, miel.

El segundo es € |[lamado de aoristo pasivo y presenta
las desinencias —0e1 o —i: d¢bei, Ppayet”

Pero una vez mas, existe desacuerdo en cuanto a la nomenclatura
adoptada para designar la forma verbal no personal en cuestion. Asi Tsopanakis
(1994: 346) lo considera “ sustantivo verbal, de género neutro e invariable’ . Por
otra parte, Mackridge (1985: 118) quien utiliza el término perfect formant para

dicha forma verbal de ambas voces, nos informa que:

Futuro como para € Pasado; en catalan (pero no en € occitano) se diferencian los dos usos por la
insercion de la preposicion a entre anar y € infinitivo para € futuro (como en la construccion
espaiiolair + a+ infinitivo). (Mozer, 1988: 246).

% A dicha forma verbal le fue asignado este nombre porque no “ apsugaiver”, €s decir, no
presenta, no indica nimero o persona como € resto de los modos; segin su etimologia: < pryv.
omopéupatov, ovd. Tov emB. arapéupoatoc< o-, otepnt. + mopsupaive “eppovilo” < map(a)- +
SUPAIVOD.
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“there is no satisfactory term for this form, either in English or
in Greek, as far as | am aware. Greek linguists often call it
amopéuporo ‘infinitive’ (which, while justifiable historically, is
synchronically mideading). Hesse (1980: 13) calls it ‘aorist
participle’.”

En el Curriculum del p.I.D.E. de MG/LE (1998: 120) se describe como:
“una forma no flexiva, que morfol ogicamente coincide con la tercera persona de
subjuntivo de aoristo (aunque histéricamente su origen es distinta). Para
Mirambel (1988: 124) se trata de un elemento no flexivo, con la terminacion /—i/
o /-i/ proveniente del tema del aoristo.

Babiniotis, en su Diccionario de la Lengua Neogriega (1998: 229-230)%,
en el comentario referente a la entrada de “ aropéuparo” sehaa que, con la
excepcion de ciertas expresiones arcaizantes que han sobrevivido hasta nuestros
dias, el infinitivo del griego antiguo se ha ido perdiendo hasta desaparecer del
griego moderno. Sin embargo, las formas indeclinables que se emplean en la
formacion de los tiempos compuestos provienen histéricamente del infinitivo.

Nosotros hemos elegimos adoptar la terminologia mas fuertemente
arraigada en la literatura pertinente, y siguiendo a Triandafylidis, Mozer, etc., lo
denominamos infinitivo de aoristo activo/ pasivo o simplemente infinitivo (activo/

pasivo).

4.1 El aspecto del infinitivo

Y a nos hemos referido en el tema del aspecto dd infinitivo en capitulos
anteriores. Recordamos que, morfologicamente, el infinitivo proviene del tema
del aoristo (activo o pasivo, marcado a su vez por aspecto perfectivo), a cual se
anade la desinencia —:. Dado que en el presente trabajo nos interesa el infinitivo
como constituyente de las formas compuestas del pasado activas, examinaremos
el tema de el aspecto en dichas formas detalladamente en el siguiente capitulo
dedicado a pretérito perfecto/ parakimenos. En cualquier caso, a esde punto
simplemente mencionamos que en cuanto al aspecto del infinitivo de aoristo
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pasivo (que entra en la formacion de los tiempos compuestos de la voz pasiva),
Seiler (1952: 39, citado en Mackridge, 1985: 118 y ss) habia dejado la pregunta
sin contestar, mientras que H. Kahane & R. Kahane (1958) le asignaban aspecto
perfectivo. Mackridge (1985: 119) opina que “This is probably generally
speaking correct, in view of its appearance in composite forms which are
equivalent to the perfect tenses (g. éxel ypooeei ‘it has been written' = eivan

*37). Nosotros aceptamos que los infinitivos se caracterizan

ypoppévo ‘it iswritten
por aspecto perfectivo, siendo derivados del tema de aoristo. Es mas; a un nivel
inter-lingtiistico, parece mas probable que el Perfecto est¢ relacionado con el

aspecto perfectivo que con el imperfectivo®.

5 SIGNIFICADO DE LOSTIEMPOS COMPUESTOS DE PASADO

Como regla general, los tiempos compuestos espaiioles se utilizan para
hacer referencia a hechos pasados con respecto a los distintos tiempos. En otras
palabras, se refieren a hechos anteriores con respecto al tiempo en el que se halla
el verbo auxiliar haber, y no en si. Como dice Matte Bon (1995: 111):

“Para entender bien como se emplea cada tiempo compuesto
es indispensable tener claro e funcionamiento del tiempo en
gue se halla haber, ya que, con un tiempo compuesto, €l
enunciador presenta lo expresado por € participio pasado
como algo que no le interesa en s/, Sno tan solo en relacion
con este tiempo. La funcion de haber en estas construcciones es
seialar que e sujeto gramatical posee algo abstracto,
representado por 1o expresado por € participio pasado:” .

(52) A:;Como es que hablas tan bien inglés?

% En La Lengua Griega (Babiniotis, 1995: 402) tampoco aparece € término “ axapéuparo” ; se
hace referenciaala* formaindeclinable en -e1 que proviene del tema del aoristo” .

3" Mozer (1988: 55), que solo admite como construcciones perfectas |as construccione con éyw +
infinitivo, sugiere que teniendo en cuenta que € perfecto en genera indica un acontecimiento
concluido, € preterito perfecto griego seria prototipico en @ sentido de que marca dicha
perfectividad morfologicamente, ya que se forma a partir del tema de aoristo. No obstante
prosigue en aiiadir inmediatamente que en funcion de sus usos, & Perfecto griego esta |gjos de ser
un perfecto prototipico.

% En las palabras de Comrie (1976: 63-64): “ there is a more natural relationship between perfect
and perfective than between perfect and imperfective” .
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B: Hevivido diez asios en Inglaterra.

El autor explica que larespuesta del interlocutor B senala que actualmente
(este actualmente explica por qué en esta frase se usa haber en presente) B posee,
entre sus experiencias pasadas, diez asios de vida en Inglaterra. Sea cual sea el
tiempo considerado, la funcion de haber en el tiempo compuesto que le
corresponde es senalar que el sujeto gramatical posee entre sus experiencias
anteriores, en el tiempo considerado, lo expresado por el participio pasado™.
Mendikoetxea (1999: 1619) observa que:

“no parece ser una coincidencia e hecho de que e morfema
de participio pasvo —do es e mismo que € morfema de
participio pasado de los tiempos verbales compuestos (ha
comprado, habia venido, etc.) en los que este morfema indica
la perfectividad del evento que expresa e verbo o €
predicado.”

Segan Bello (1984: 202), las cinco formas compuestas del indicativo
espaiiol (he cantado, hube cantado, habré cantado, habia cantado, habria
cantado) se caracterizan por el hecho de que el tiempo significado por la forma
compuesta es anterior al tiempo del auxiliar. Asi segun el autor, he cantado es un
ante-presente, habia cantado un ante-co-pretérito, etc.

En la misma linea, Alarcos Llorach (1994: 164 y ss) sefialaba que la
diferencia de significado entre las formas simples y compuestas radica
exactamente en el “ morfema de anterioridad que sitiza la nocion denotada por la
raiz verbal en un periodo precedente al momento seralado por las formas
simples correspondientes’ .

En griego, se presenta gran desacuerdo respecto, por una parte las
realizaciones morfologicas del Perfecto (construcciones de infinitivo vs. de
participio) y las diferencias semanticas entre la mismas (las primeras se ven como
enfatizando la accion mientras las segundas el resultado de ella). Por otra parte,

tampoco eda claro s el Perfecto se considera primariamente una categoria

% Obsérvese que inicialmente e verbo haber denotaba posesion en general.
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temporal o aspectual®®. No importa cual sea la postura adoptada, lo importante es
que todos los autores* reconocen que se trata de acciones concluidas en el
pasado, es decir, estamos delante de formas que expresan una relacion temporal
de anterioridad —V. Por otra parte, a igual que en espaiol, las formas
compuestas griegas hacen referencia a hechos pasados con respecto alos distintos
tiempos. Kleris & Babiniotis (1999: 67), entrando en mas detalles, afirman que
los tiempos compuestos del indicativo se diferencian del resto de los tiempos
gramaticales porque se utilizan con funciones mas especializadas y asi por
gjemplo, el pluscuamperfecto griego se emplea para el pasado y el futuro perfecto
para el futuro; sin embargo ambos se diferencian de los respectivos tiempos
simples a causa de que son tiempos “relativos’ que indican anterioridad, es decir
sitaan un acontecimiento antes de otro en el pasado y futuro respectivamente*:
(53) Orav npbe 0 Alkng, eym eiya teleiwael T JOVAELG HOV.
(= Cuando vino Alkis, yo ya habia terminado mi trabajo.)

(54) Orav Oa épbeic ead, eyw Oa Exw telerwaet T dOVAELG pOV.

(= Cuando vendras tu, yo ya habré terminado mi trabgjo.)

En otras palabras, dicho caracteristico “morfema de anterioridad” coincide
con lo postulado por la teoria de Rojo & Veiga adoptada en el presente trabagjo.
Asi, como hemos visto, € significado de los tiempos espaiioles griegos, se puede
valorar en virtud de su relacion de anterioridad/ simultaneidad/ posterioridad con
respecto a su punto de referencia. Si recordamos cuales eran las formulas
vectoriales empleadas para las formas del indicativo espanol y griego, nos
encontraremos con que todas las formas compuestas, poseen un vector primario
de anterioridad™®:

“0 Nos referimos extensamente a este tema en e capitulo siguiente.

! Por gemplo, Triandafylidis (1947), Tzartzanos (1948), Babiniotis & Kondos (1967), Joseph &
Philippaki-Warburton (1987), Mozer (1988), etc.

2 Una vez mas, recordamos que segiin & modelo vectorial adoptado en € presente trabajo todas
las formas verbales se consideran “formas relativas’; su diferencia radica en que las
tradicionalmente “formas absolutas’ expresan una relacion temporal respecto a punto origen,
mientras las “formasreativas’ respecto a otro punto, anterior/ simultaneo/ posterior a origen.

“3 En lamisma linea, segun Reichenbach (1947): he cantado: E ant R simult H; habia cantado: E
ant R ant H; habré cantado: E ant R post H, etc.
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- He cantado/ éyw ypawer: (OoVv)—~Vv
- Habra cantado/ eiya ypdyer: (C-Vv)~v
- Hube cantado: (C-Vv)~v

- Habré cantado/ fo. éye ypayet: (O+V)~v
- Habria cantado/ (Qa ciya ypawer): ((O-V)+V)-V

Pero también se observa que todas la formas compuestas son formas
bivectoriales. Asi, expresan una relacion temporal primaria -V, no directamente
respecto e punto de origen, sino en relacion con otro punto que a su vez esta
directa o indirectamente relacionado con el punto origen, expresando a su vez una
relacion de anterioridad —V/ simultaneidad oV/ posterioridad +V.

6 CONCLUSIONES

En ambos idiomas se reconoce la division del paradigma verbal en sub-
sistemas segun criterios formales. Mantendremos los términos tradicionales
‘formas simples’ y ‘formas compuestas’, pero en relacion con las ultimas, hay
gue hacer algunas observaciones:

Entre las formas indicativas, a cada forma simple espaiiola corresponde
(formalmente) una compuesta, mientras en griego tal correspondencia exacta no
se da. Gramaticalizacion es la teoria adoptada para la explicacion del desarrollo
diacronico de una forma en un idioma. El modo de medir el grado de
gramaticalizacion de una forma, consiste en medir su grado de autonomia. Asi, en
griego, de las tres construcciones tradicionalmente propuestas como exponentes
de la categoria de Perfecto, solo aceptamos como tal la construccion de infinitivo
(éxw + infinitivo); las construcciones de participio se descartan debido a su bajo
grado de gramaticalizacion. En espaiiol, el término tiempos compuestos o formas
compuestas hara referencia a las construcciones del tipo haber + participio; para
la perifrasis progresiva estar + gerundio se empleara el término formas continuas
mientras no se incluiran en las mismas otras perifrasis verbales. En cualquier

caso, lo que es importante es que, a contrario de las aproximaciones
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tradicionales, en el presente trabgjo se acepta que las formas continuas
constituyen un subsistema dentro del paradigma verbal, junto con los de las
formas simples y compuestas.

Las formas compuestas que estudiaremos en el presente trabajo son el
pretérito perfecto y el pluscuamperfecto en ambos idiomas, y el pretérito anterior
en espanol. En cuanto a su significado general, todas estas formas estan
secundariamente orientadas respecto el punto de origen y denotan anterioridad.
Estan marcadas por el aspecto perfectivo, en virtud de su segundo elemento
invariable (el participio para el espaiol y el infinitivo para el griego); de todos
modos éste es un tema que precisa un analisis mas profundo, asi que lo

examinaremos a continuacion.
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Capitulo 8

El Pretérito Perfectoy e Parakimenos

1 INTRODUCCION

Como se ha senalado, el tema del perfecto es uno de los temas mas
dificiles a la hora de estudiar el sistema verbal, tanto griego como espanol.
Recordamos que uno de los problemas mas importantes a los que se enfrentan los
lingiiistas es su clasificacion como categoria aspectual o temporal. En el presente
trabajo se ha optado por la division bipartita entre el aspecto perfectivo e
imperfectivo, considerando el perfecto como una de las formas temporales,
constituyentes del paradigma verbal esparfiol y griego. En cualquier caso, para la
mejor comprension del analisis que sigue, recordamos aqui algunos de los puntos
mas destacados en relacion con las consideraciones aspectuales:

1.1 Interaccion de aspecto y tiempo: algunas observaciones mas para el
parakimenos:

El ‘problema’ recurrente que presenta la categoria intra-lingtiistica del
perfecto es que no se le pueden atribuir en un modo absoluto propiedades
claramente temporales ni claramente aspectuales. Segun Mozer (1988: 51)
temporalmente se encuentra en un area entre el presente y el pasado;
aspectualmente, se puede sostener que se encuentra fuera de la oposicion bipartita
entre perfectivo e imperfectivo —aunque su nombre puede indicar cierta afinidad
con el primero. Asi, aunque no estamos de acuerdo con la postura que adopta
Mackridge (1985) en cuanto a griego, quien caracteriza el parakimenos (y el
hypersyntélikos) como aspecto y no como tiempo, haremos referencia a algunas
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de sus observaciones porque presentan cierto interés para nuestro trabajo. Dicho
autor afirma (1985: 116):

“The perfect has been termed an aspect rather than a tense,
since it consists of two tense-forms (traditionally called the
‘perfect’ and the ‘pluperfect’) and can be used, like each of the
other two aspects [the perfective and imperfective], in the
various moods (including of course the future, but not the
imperative). The perfect differs from each of the other aspects,
however, in that it always refers to a time anterior to another
time[..]. It stands on its own also by virtue of the fact that its
use is hardly ever obligatory: it can normally be replaced by
another aspect (normally the perfective)' without any real
change of meaning except to disambiguate a potentially
ambiguous utterance.”

En esta linea, Mackridge ve la naturaleza del parakimenos como una que
combina la referencia a dos tiempos. pasado y presente, pasado y mas-pasado,
futuro y menos-futuro. También observa que combina caracteristicas de los otros
dos aspectos ya que el primer elemento (éyw) es imperfectivo, mientras el
segundo (el infinitivo de aoristo —déoet, ypawer) es formalmente perfectivo. Sin
embargo, aungque hemos decidido examinar solo las formas del tipo éyw ypawer,
recordamos que existe también la posibilidad menos comiun —cuando un objeto
directo esta presente- que e perfecto consta del verbo éyw, seguido por e
participio de perfecto, que acuerda con el objeto en género, nimero y caso:

(1) Tov éyw deuévo [= tov Eym déaet] Tov ydidopo.

También existe la alternativa de la voz pasiva que se forma con el verbo eiuou
(ser) seguido por e mismo participio:

(2) Eivai deuévog o ydidopog.
(= Eda atado € burro)
Mackridge (1985: 118) sefiala que para algunos verbos, “éyw + infinitivo de

aoristo” equivale a “eiuar + participio de perfecto”: (Eyw meivdoer —'| have
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become hungry’ = e&iuot mervaouévog —1 am hungry’, por citar su ejemplo). Sin
embargo la construccion en la que se utiliza el infinitivo de aoristo no significa
exactamente lo mismo que aquella que usa el participio de presente: la primerada
énfasis a la accion y la segunda enfatiza el resultado. Ademas, en éw +
participio, el verbo éyw normalmente retiene su significado de posesion, lo cual
no ocurre en éyw + infinitivo (por eso, Tov éyw deuévo tov ydudapo Seria mejor
traducirlo como El burro le tengo atado).

Para Mackridge el perfecto es el aspecto que —como €l aoristo- se usa para
designar accion concluida; no se emplearia para acciones que coincidan o
acciones en progreso o iterativas. El parakimenos® del indicativo se emplea para
describir una accion (o serie de acciones) pasada cuyo resultado en el presente (0
futuro) esta enfatizado. Debido a esto, —segun él- el perfecto se usa mas en
contextos conversacionales que en narraciones escritas por ejemplo. Ademas, en
general, el parakimenos puede ser reemplazado por el aoristo sin grandes cambios
de significado. Sin embargo, es util distinguir los usos de los dos tiempos.
Obsérvese el siguiente ejemplo realmente descriptivo de Mackridge (1985: 117-
118):

“ Imagine two people in the Museum at Olympia. If one saysto the
other,

a) Tov Epun tov Ipa&itén tov €xeig ot
()he means, ‘have you [ever] seen the Hermes of Praxiteles?’
(i.e. once or more during the period from your birth to the
present), the implication being that they have not reached the
statue on their present visit. By contrast, a speaker who asks,

b) Tov Epun tov [pa&itédn tov €ideg;
will most probably be asking, ‘did you see the Hermes of
Praxiteles?’, implying that the statue has already come into sight
and then disappeared again (i.e. the speaker is asking whether the
other person saw it on a specific occasion). Although the
perfective past [aorist] could be used for both meanings, the use
of the perfect non-past [parakimenos| would be advisable in the
first case so that ambiguity should be avoided. The perfect non-
past could not be used in the second meaning, however: although

! El perfectivo en el pasado, es decir, € aoristo de indicativo.

2 Seguimos las observaciones de Mackridge, sin embargo, reemplazamos a partir de ahora el
término aspecto perfecto por “parakimenos’ para evitar confusiones en relacion con la linea
adoptada en € presente trabajo.
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the perfect is usually replaced by another aspect (normally the
perfective) the converseisnot true.”

Tsopanakis (1994: 367) asu vez, selimitaen afirmar que:

8 533. El parakimenos, en cuanto al aspecto, tiene una relacion
cercana con €l aoristo, y por eso su uso en e GM esta limitada,
ya gue muchas veces viene sustituido por e aoristo. A una
invitacion, por gemplo, “kadnoe va pag” [Séntate a comer], la
respuesta puede ser indiferentemente “épaya” [comi] 0 “&xo
¢del’[he comido] sin indicacion exacta del “ cuando” .

En espanol, por otra parte, como hemos visto en capitulos anteriores,
también se dan propuestas que asignan al perfecto caracteristicas aspectuales
situandole al lado del aspecto imperfectivo e perfectivo. Ya que en el presente
trabajo hemos adoptado la division aspectual bipartita entre aspecto perfectivo e
imperfectivo, no hay razén de volver a examinar 10s argumentos de cada postura;

para ello remitimos a lo anteriormente mencionado.

1.2 Categoriasintra-lingiiisticas del perfecto
Mozer (1988: 48y ssy 1994: 85, siguiendo a Comrie, 1976: 56-61) observa™:

Cross-linguistically there are four types of perfect:

)] Perfect of result: | have written a book.

i) Experiential perfect: Have you seen “ Gone with the wind?”
1)) Perfect of persistent situation: | have lived here since 1970.
iv) Perfect of the recent past: | have recently learned that...

En otras palabras, el Perfecto de Resultado indica que un estado presente
se contempla como el resultado de una situacion pasada. El Perfecto de
Experiencia indica que una situacion dada habia tenido lugar al menos una vez
en el pasado que llega hasta el presente’. El Perfecto de Situacién Persistente
describe una situacion que empezd en el pasado y sigue (persiste) hasta €l

% En otro punto la autora (1988: 71) observa que para e estudio del parakimenos, utiliza como
base de comparacion “the prototypical uses of the perfect cross-linguistically, as determined
mainly by Comrie and Dahl, and to which the situation of both English and the Romance
languages conforms” .
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presente. Como ultimo, el Perfecto de Pasado Reciente se usa cuando la
situacion pasada se encuentra muy cerca al presente, o en las palabras de Comrie
(1976: 60) “ where the present relevance of the past situation referred to is ssmply
one of temporal closeness’ .°

Sin embargo, hay que notar que hay autores que no estan de acuerdo con
lamisma. Asi Dahl (1985: 133, citado en Mozer, 1988: 49) sugiere que:

“This way of speaking reflects the two-level model he
uses, where cross-linguistic semantic categories and cross-
linguistic grammatical or functional categories are not
distinguished: ‘types of perfect’ sounds as if we were dealing
with different kinds of grammatical categories, although what
they primarily are is types of uses of such categories. In fact, it
turns out that categories that appear to exhibit only one of the
typical uses of PFCT are often subtly different from PFCT in their
semantics as we shall see below.

One further reservation about (i-iv) regarded as types of
situations in which PFCT may be used is that these sets are not
necessarily digoint. In particular (i) [perfect of result] and (iv)
[perfect of recent past] overlap quite considerably. As | will
argue below, thisisin fact what makes it possible for these uses
to be found in one category” .

También para Dahl, en primer lugar el uso de la palabra “type” por parte
de Comrie designa no usos diferentes de la misma categoria sino diferentes

* Dahl (1985, en Mozer, 1988: 66) por gemplo, propone @ establecimiento de una categoria del
“experiential” separada, basandose en € hecho de que la “experiencia’ se expresa a menudo por
una forma morfol 6gicamente diferente de las que se usan paralos otros usos del perfecto.

® Harris, J. (1984) utiliza otros términos para designar estos “tipos de perfecto”: Resultative,
Indefinite anterior, Extended-now time y Hot-news past respectivamente.

McCoard (1978: 18-19) estudia e perfecto inglés e intenta separar € significado esencial
del tiempo de sus usos dependientes de factores pragmaticos y semanticos como e contexto, el
significado Iéxico de verbos especificos, etc. (ann asi, incluso aqui aparece la tendencia de
andlizar € perfecto en oposicion al indefinido). Al contrario de los cuatro tipos de perfecto de
Comrie que representan distintos usos dd tiempo, McCoard hace referencia a cuatro tipos de
aproximacion tedrica a significado (esencial) del perfecto —adoptando él mismo la tercera teoria
delas que propone: a) “ Current relevance” (expresses a present state resulting from past action),
b) “ Indefinite past” (expresses a past event which is unidentified as to time, ¢) “ Extended now’
(expresses a past event within a time span which is continuous with the present, not differentiated
into ‘then’ versus ‘now' ), d) “ Embedded past” (is made up of a past-tense sentence embedded as
a sentential subject of a present-tense predicate)” .

Dahl (1985), en su estudio intra-lingiiistico de Tense and Aspect Systems cita 8 frases
como usos prototipicos del perfecto —que se puede postular como categoria intra-lingiiistica. Para
él “ typically perfects are marked syntactically, as opposed, for instance to perfectives, which are
marked morphologically” . Paramas detalles sobre Dahl (1985) véase Mozer (1988: 65 ss).
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categorias en si. Mozer sin embargo —y estamos de acuerdo con ella- observa que
la objecion de Dahl en realidad no tiene una importancia teorica tan importante
como ¢l pretende porque:
a) El término “type” no implica necesariamente que se hace alusion a
categorias distintas.
b) Estos cuatro tipos de usos abarcan un area relativamente amplia, que a su
vez no se cubre por la misma forma (o la misma categoria gramatical) en
todos los idiomas, con lo cual incluso se podria sostener que en realidad

se tratade diferentes tipos de categorias.

Otro “problema’ que se le podria senalar a la categorizacion de Comrie es
gue se basa principalmente en los usos del perfecto inglés —un hecho que el
mismo Comrie acepta. Ambos Dahl y Conrie sefiaan que el Perfecto de
Stuacion Persistente es idiosincrasico del inglés. Y el Perfecto de Pasado
Reciente también se encuentra en un namero restringido de idiomas, aunque mas
a menudo que €l anterior.

En cuanto a la segunda objecion de Dahl, es decir, el solapamiento entre
los cuatro tipos, Mozer observa que el simple hecho de que los cuatro usos se
pueden abarcar por la misma forma en al menos un idioma —€l inglés- seria
prueba de que comparten alguna propiedad. No obstante, el hecho de que la
situacion no es la misma en todos los idiomas, refleja que esta propiedad no
constituye necesariamente el significado esencial de la categoria intra-lingiiistica.

Asi, en relacion con la clasificacion de Comrie, segun Mozer (1994: 85y
ss), el perfecto griego® sélo puede tener los dos primeros significados ya que
los dos ultimos se expresan por € presente y el aoristo respectivamente:

(3 1) Exwypdyer évo fiflio. [Perfecto de resultado]

(= He escrito un libro.)

i) Eyeic det 1o “ Ooo maipver o avenog;” [Perfecto de experiencia]

® Recordamos que para e griego seguimos a Mozer que con @ término “perfecto” se refiere solo
al parakimenos A’ (¢xo + infinitivo de aoristo), §. éyw ypawer | Eyw ypaprei ya que de las formas
con participio &yw ypouyévo € eiuar ypouuévog, la primera es de distribucion muy limitada y la
segunda en realidad no funciona como perfecto Sino mas como una construccion estativa.
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(= ¢(Hasvisto “Lo que € viento sellevo”?)
i) Zw eda omo ro 1970.

(= Vivo aqui desde 1970.)
V) EuaBo mpoopora o1i...

(= Me enteré recientemente que...)

Laautora entra en mas detalle y concluye en cuanto al griego:

In fact, the only meaning that is exclusive to the Perfect is the
experiential. The Aorist can be substituted for the Present in
practically every case where it is used with a resultative
meaning. The present relevance of the perfect is no greater
than that of the Aorist in these cases:
- O lladoudg gyer ypawelléypawe molAd wotjuaza.
(= Palamus ha escrito/escribio muchos poemas.)
- O Lidvvig éyel ondoeléonaoe t0 TOO TOV.
(= Yannis ha roto/rompio su pierna.)

En cuanto a espanol por otra parte, la forma he cantado puede
desempefiar —igual que en griego- las funciones de (i) perfecto de resultado’ y (ii)
perfecto de experiencia. También se dan ejemplos de (iv) perfecto de pasado
reciente. En cuanto a la tercera funcion, a la de (iii) perfecto de situacién
persistente, igual que en el griego, se utilizaria el presente:

(4) 1) Heescritounlibro [ Perfecto de resultado]

i) JHasvisto “ Lo que e viento sellevo” ? [Perfecto de experiencial
i) Vivo aqu/ desde 1970.2
iv) Me he enterado recientemente que...”  [Perfecto de pasado reciente]

En un modo parecido, Gutiérrez Araus (1995:; 21-25, 37), por gemplo, a
la hora de enumerar los valores primarios que caracterizan el pretérito perfecto

" Comparese también la opinion de Alarcos Llorach (1980: 45-46) citada en e siguiente apartado
dedicado al pretérito perfecto.

8 En un contexto parecido, @ enunciado “He vivido aqui desde 1970”, dejaria entender que
hablante ya no vive *ahi’. Por otra parte, se esperaria la continuacion de la frase con alguna
explicacion como “...hasta 1975", etc. Obsérvese que en contextos de este tipo, en espaiiol
también se podria usar la perifrasis llevar + gerundio (g. Llevo viviendo aqui desde 1970)
mientras que en griego tal caso no seda.
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cita aquel del “valor de pasado continuativo-resultativo” que constituye una
mezcla de (i) y (iii)'® —quedando en evidencia una vez mas el hecho de que los
varios ‘tipos de perfecto pueden presentar trasapamientos no solo segan el

idioma en cuestion sino también segan la aproximacion adoptada cada vez.

1.3 Larelaciéon del pretérito perfecto con e presente.

Parece que los diversos estudios sobre el pretérito perfecto coinciden en
gue la caracteristica general de dicho tiempo es la relacion que guarda con el
presente, que se manifiesta bien en la incidencia de una accion pasada en el
presente o bien en su uso de cubrir un lapso temporal que aunque se inicia en el
“entonces’ llega hasta el “ahora’**.

Siguiendo la sugerencia de Fernandez Gonzalez (1991: 485) sobre los
criterios a los que se atiende para la explicacion de los usos de dicho tiempo, nos
centraremos en una division binaria entre:

- El criterio de relevancia presente®?

- El criterio de orientacién al momento de habla®®

Mas detalladamente:

a) IRelevancia presentd

A la hora de dar una definicion de dicho criterio, nos encontramos con

cierta imprecision por parte de los diversos autores, hecho que se revela en

® |gualmente, “Me he enterado hace poco que...” ; la importancia y €l papel de los marcadores
temporal es se examina mas detal ladamente a continuacion.

19 E| perfecto, tanto en € espaiiol de Espaiia como de América puede indicar una accion que
aungue pertenece al pasado, contintia en € presente y se presenta como no-terminada, o en otras
palabras, como una accion cuyos efectos o resultados perduran en é momento de la enunciacion:
Su padre se ha desgastado con tanto trabajo (estd desgastado); Han reconstruido el palacio (estd
reconstruido); £l se ha labrado un flamante porvenir (est¢ labrado). Como otros valores
primarios la autora cita aquellos del “ antepresente”, en e espariol peninsular y del “ enfatizador
de una forma narrativa del pasado”, en zonas del espasiol de Anérica.

™ Quiza por eso —y seguimos a Fernandez Ramirez (1986)- las asociaciones del perfecto con €
presente (y especialmente con las perifrasis imperfectivas de gerundio) son frecuentes. También
lo son las asociaciones entre €l perfecto de las subordinadasy € presente narrativo. Ej.: Todos han

12 F] término respectivo en inglés seria current relevance o present relevance.
'3 Eninglés se han utilizado denominaciones como extended now, inclusive time etc.
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actitudes que oscilan entre la consideracion de este factor como insuficientemente
descriptivo y otras que parecen considerar suficiente una comprension intuitiva
del mismo. En pocas palabras, se puede decir que el uso del perfecto implica un
caracter de inmediatez o cercania de hechos pasados respecto del momento del
habla. También, en casos en los que los efectos de la accion son visibles en el
presente 0 si la informacion es nueva, el uso de pretérito perfecto deberia ser
esperado. En general, esta caracteristica que relaciona el perfecto con el presente
se ve reflejada en casi todas las definiciones tradicionales de muchas lenguas™.
Graficamente, dicho criterio se podria representar como a continuacion se
indica™:

1] Relevancia presente:

Por otra parte, autores como Rallides (1971: 29) consideran que €l criterio
fundamental en la eleccion de una forma del pretérito perfecto depende de la
oposicion del contexto abierto (vs. el contexto cerrado) y que la relevancia
presente no constituye una explicacion satisfactoria por €l uso de dicho tiempo:

“All the grammarians we have examined (...) have
explained this form [el pretérito perfecto] in terms of ‘present
relevance . While this element very often is present, we do not
feel convinced that it its justifiable to regard it as the
fundamental distinction. We think that what happens
subjectively is that when stating an event in the recent past or
in the past where the larger context of time is not enclosed
within a clear historical period (...) the speaker does not wish
to enclose the event within the past even though he may state
the definite occasion of the event. He thus neutralizes the closed
nature of the event by using the ‘open context’ morpheme of the

4 Un anilisis gemplificado de estos enfoques se ve por giemplo en Berschin (1976), citado en
Fernandez Gonzalez (1991: 486).
!> Dicho esquema, como @ siguiente de la orientacion del momento del habla provienen de
Fernandez Gonzalez (1991: 520).
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verb” .

Y mas abgjo: “ We feel that the open-context opposition
(...) is fundamental and that current relevance and emphasis,
while present, are secondary distinctions and are in fact,
irrelevant to the chronological system.”

b) Orientacién al momento de habld

Si el criterio anterior haciareferenciaalarelacion de un hecho pasado con
el presente, éste se centra mas bien en las realizaciones mismas del hecho hasta el
momento del habla, o sea “hasta ahora’*°. Se puede representar graficamente con
el siguiente esquema:

1] Orientacion al momento de habla:

Para entender mejor la relacion entre los hechos (o sus realizaciones) v el
lapso de tiempo que llega “hasta ahora’, hay que considerar dos variables y sus
posibles combinaciones. Las variables tienen que ver, por una parte con la
existencia o no de limites en el pasado, y por otracon el caracter de continuidad o
intermitencia del hecho (o conjunto de hechos). Como resultado, tendriamos
cuatro tipos de lapsos:

a) Continuo limitado

b) Continuo ilimitado

c) Intermitente limitado

d) Intermitenteilimitado

16 | a definicion de Bull (1968: 87) para e espaiiol citada en Fernandez Gonzalez (1991: 519) esla
siguiente: “ A single non-cyclic event or a seriesisinitiated prior to PP and is presumed to be still
in progressat PP” .
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Recapitulando pues, podemos decir que el pretérito perfecto es un tiempo

relacionado con el presente, ya que expresa acciones terminadas en el pasado, que

sin embargo, guardan relacion con el presente; se trata de una accion pasada cuyo

resultado se proyecta al presente:

(5 —/Aquién hasvisitado? —He visitado a mis abuelos.

(6) He prestado algunos CDs a Miguel esta semana.
(7) Hoy hemosido juntos al trabajo.
(8) Este mesha hecho mucho frio.

No importa la aproximacion metodologica adoptada, o importante es que

esta relacion del perfecto con el presente constituye un hecho generalmente

aceptado. Pero, ;como ha llegado esta forma a expresar hoy en dia tales

significados? Segin Alarcos Llorach (1980: 45-46), las etapas por las que ha

pasado la forma he cantado se pueden resumir asi:

1)

2)

3)

4)

Expresion de la duracion presente del resultado de una accion anterior
(Pagado vos he).

Expresion de la accion continuada (durativa o iterativa) que ha producido
un estado presente (Tanto aveos fecho), como hoy el perfecto compuesto
portugués (Que motivos tenho eu dado? Sio, sio também essas leituras
gue m' o téem estragado).

Expresion de una accion momentanea inmediatamente anterior a presente
gramatical (Tan gran palabra havéis oido).

Expresion de una accion momentanea no inmediatamente anterior, pero
sentida en relacion con el presente, es decir, producida en el ‘presente
ampliado’ (Segun después me ha dicho).

Anade Alarcos Llorach que hoy dia se conservan todas estas

significaciones fundamentales del pretérito perfecto, aunque la primera es rara de

encontrar y va cediendo ante la perifrasis con tener (Selo tengo dicho).

En relacion con criterios de este tipo, se puede senalar que otros autores

han intentado explicar la diferencia de las varias formas verbales recurriendo ala
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postulacion de categorias complementarias a la temporalidad. No entraremos de

nuevo en detalle en este tema; simplemente mencionamos que siguiendo la

revision de Rojo & Veiga (1999: 2876) las varias aproximaciones se pueden

agrupar en dos grupos:

a)

b)

Aqui se incluyen Benveniste (1959) y Weinrich (1964); se establecen dos
grupos de formas verbales (‘historia’ y ‘discurso’ en el primer caso,
‘formas comentadoras' y ‘formas narradoras en el segundo).

Se introduce la idea de “ niveles o planos de actualidad” formulada para
el verbo francés por Damourette & Pichon (1936), reelaborada por Burger
(1961 y 1962), adoptada posteriormente para el espaiiol por Pottier (1970)
y aceptada por Lamiquiz (1971a, 1971b, 1972, 1982); a su vez, Coseriu
(1976) y Cartagena (1978) consideran los planos de actualidad como uno
de los factores mas caracteristicos de los sistemas verbales romanicos. En
la misma linea se mueve mas o menos Alarcos Llorach (1959) al hablar
de “perspectivas’ (de ‘presente o ‘participacion’ / de ‘pasado’ o

‘alegjamiento’).

En cualquier caso, volviendo a la caracteristica del pretérito perfecto que

tiene que ver con la relacion con el presente, consideramos necesario citar la

opinion —un tanto ‘extrema’ segun nuestro criterio- de Matte Bon (1995: 1-114)

quien llega a afirmar que:

“La gran mayoria de los autores subrayaban la proximidad de
este tiempo con e presente, pero sin llegar a dar e paso
decisivo, que es considerarlo como un tiempo del presente” .

Y otravez (1995: I1-163):

“La distancia cronoldgica tiene muy poco que ver con |os usos
de este tiempo. [...] El pretérito perfecto es un tiempo que se
utiliza para informar sobre la posesion en el presente, por parte
del sujeto gramatical, de las experiencias pasadas a las que se
refiere el participio pasado” . El pretérito perfecto es, pues un
pasado en el presente” .
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Para él, cuando el enunciador opta por €l uso del pretérito perfecto, lo que
pretende no es sencillamente contar 10s acontecimientos pasados en si; mas bien,
los acontecimientos le interesan por su relacion con el presente de la enunciacion,
bien porque pueden constituir una explicacion de la situacion descrita en el
presente, bien porque siguen teniendo relevancia en dicha situacion, etc. El autor
dael siguiente gemplo (Matte Bon 1995: |-112):

(9 (Hasvisto aBelén?

gue, segun el contexto se puede parafrasear como:
“ Actualmente stienes ver a Belén en pasado? (es decir: ,estds en
condiciones de ayudarme a encontrar a Belén? /o/ ;jestas al tanto de
todo? /o/ ;en qué estado de animo estas? [ ¢, por gjemplo, que tenias que
hablar con Bel¢én de algo muy importante] / etc.)”

Se puede comparar esta opinion con la de varios investigadores del
griego, que a menudo optan por considerar el parakimenos un tiempo no sélo de
pasado sino también un tiempo de presente. Asi, Triandafylidis (1994: 196) por
una parte le clasifica junto al presente debajo del titulo Tiempos de presente y por
otra afirma sobre su significado basico:

“Sgnifica que lo expresado por € verbo ha sucedido con
anterioridad al momento en que se habla y se encuentra ya
terminado, concluido en relacion a ese momento. En
consecuencia, €l perfecto forma parte tambiéen de los tiempos de
pasado: Eyw teleiwoet 1o ypdyiud pov.”

Tsopanakis (1994: 363, 367), aunque lo clasifica entre los tiempos del
pasado, reconoce que e perfecto se encuentra en una “situacion peculiar” **, por
su significado —ligado a la conclusion reciente de la accion- y su formacion
perifrastica que implica la declinacion del auxiliar yw en presente. Frente a la
propuesta de ciertos autores de clasificar el parakimenos entre los tiempos de
presente, Tsopanakis (1994 367) considera mas correcta la caracterizacion del

mismo como tiempo de pasado. Justifica su opinion basindose en el hecho de que
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“e parakimenos esté cas absorbido por e Aoristo” y por otra parte en el
testimonio de Dionisio Tracio™:

«Xpovor 1peig, evearwg, mopelnlvlag, uéllwv' todTtwv o
wopelnivbas  Exer dlapopds  TECOOPAS,  TOPOTOTIKOV,
TOPOKEUEVOV, VTEPOTLVTELMIKOY, aopiotov..» [= “Existen tres
tiempos, el de presente, el de pasado y el de futuro. De estos, €l
de pasado tiene cuatro variedades, el paratatikos, € parakimenos,
el hypersyntélikos, [y] el aoristo”]

Por otra parte, la misma etimologia del término “parakimenos’,
proveniente del griego antiguo, aludiria a esta cercania con el pasado: del wapa-

keltobon — wapa-kerror, €S decir, que se encuentra cerca, que esta situado cerca

Babiniotis (1998: 1338), en su Diccionario de la Lengua Neogriega, en la
entrada de la palabra “parakimenos’, observa sobre los usos de dicho tiempo™®:

Parakimenos: [ ...] tiempo del verbo que conecta €l pasado y €
presente; principalmente expresa que: a) un hecho que haya
tenido lugar en el pasado, interesa como resultado también en
el presente, . o Mdavog €xel petaxkopicel oe GAAN mepLoxN,
‘Manos se ha mudado a otro barrio’ // to yaho €xet akpipnvet,
‘la leche se ha encarecido’ b) El sujeto haya o no haya
adquirido en € pasado la experiencia que describe e verbo
(parakimenos de experiencia) dev éx® ToEBEWEL TOTE OTNV
Kiva, ‘no he vigjado nunca a China’ // éyo emokeqtei moAlég
@opég 1o omitt Tovg, ‘ he visitado muchas veces su casa’.

De todos modos, a nuestro juicio, el parakimenos no puede considerarse
un tiempo del presente dado que, —entre otras razones- de los cuatro tipos
generalmente aceptados como representativos de la categoria intra-lingiiistica del

perfecto, € parakimenos tan solo dispone de dos de ellas.

Y4 0 Hopaxeiuevoc Ppioketon oe wo 1016tvmy Kozdotaoy...” (1994: 363).

18 Alovieiog o Opaé: @ conocido gramatico y critico algiandrino (siglo | D.C.) que escribio Téyvy
Tpogaziy —Arte Gramatica’ (130 D.C.).

19 Latraduccion al espaiiol es nuestra.
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2 USOSRECTOS

Teniendo en cuenta los puntos de divergencia y afinidad a los que nos
hemos referido anteriormente, se puede deducir que la formula vectorial que
corresponde al valor temporal de ambas formas —he cantado y éyw ypdyer- €sla

siguiente:

@ He cantado/ éw yppdwer (OoV)-V| expresa la anterioridad al origen,

dentro de lo que se considera simultaneo a él.

Recuérdese que laforma (OoV)-V tanto en espaiiol como en griego puede
adquirir valores de ‘perfecto de resultado’ y de ‘experiencia’ De todos modos,
segan queda reflejado en la constitucion de la formula (OoV)—-V, edtas formas
verbales son primariamente formas de anterioridad y secundariamente de
simultaneidad (el término de Bello, adoptado por Rojo & Veiga es
“ antepresente”’). No obstante, en espaiiol (pero no en griego) también se puede
formalizar como ‘perfecto de pasado reciente’, siendo asi posibles en espanol
enunciados como:

(10) Esta semana he estado en Mallorca. =

(11) (*Avty  Poouddo Exw maer oty Moyiopka.)

(12) Hetrabajado toda latarde. =

(13) (*Eyw doviéwer oo to andyeoua).

(14) Hallegado hace poco =

(15) (*Eyer gtaocer mpiv omo Aiyo).

Este uso de ‘perfecto de pasado reciente’ esta relacionado con el rasgo
“simultaneidad”, expresado por la formula (OoV)-V. Asi, se contempla el
funcionamiento de he cantado en un modo parecido al de otra forma de
simultaneidad, la forma canto OoV®. Tanto he cantado como canto pueden

admitir términos relacionados con el origen de modo que esos indiquen

% Seguimos a Rojo (1974: 104).
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anterioridad/ simultaneidad/ posterioridad en relacion a un punto O-V, OoV, o
bien O+V al origen. Al contrario, en oraciones subordinadas a la forma canté, se
exige la presencia de formas verbales que expresan anterioridad/ simultaneidad/
posterioridad en relacion a un punto siempre O-V al origen, rechazandose a la
vez las formas que estén directamente orientadas al origen (con la excepcion de
otraforma O-V). Es decir:

(16) Ha dicho que habia salido (0-V)-v*#
(17) Hadicho que salia (O—-V)oVv
(18) Hadicho que saldria (O-V)+V
(19) Hadicho que ha salido (OoV)-V
(20) Hadicho que sale OoV

(21) Hadicho que saldrd o+Vv

Mientras que:

(22) Dijo que habia salido (O-V)-Vv
(23) Dijo que salia (O-V)oVv
(24) Dijo que saldria (O-V)+V
(25) *Dijo que ha salido (OoV)-V
(26) *Dijo que sale OoV

(27) *Dijo que saldrd o+Vv

Curiosamente, € parakimenos en griego no se puede emplear para marcar
‘pasado reciente’, y como consecuencia, en contextos de este tipo esta funcion es
desempenada por el aoristo; el empleo del parakimenos para expresar lo
enunciado en un pasado muy reciente, resulta agramatical.

En cualquier caso, pasaremos a trazar el siguiente esquema de “sub-tipos’
de usos rectos de la forma (OoV)-V en espanol y griego:

2 Obviamente, las formulas reseiadas reflgjan el valor temporal de las formas en negrita.
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2.1 Perfecto/ parakimenos de experiencia.

Como hemos visto, la forma (OoV)—-V en espanol y griego puede indicar
si el sujeto haya adquirido o0 no en el pasado la experiencia que describe el verbo.
El hecho de que se trata de una accion pasada queda reflejado en ambos idiomas
por e vector —V; la relacion OoV indica que estamos delante de un
acontecimiento que llega hasta (es simultaneo a) e punto de origen o momento de
la enunciacion. Debido pues a su relacion con el presente, suele ser enumerado el
empleo de dicha forma para expresar “ acciones que (no) han sido realizadas
hasta ahora” :

(28) No he probado nunca comida japonesa. =

(29) Aev éyw dokiudoer moté yramwvéliko paynTo.

(30) He vistado muchas veces € Museo del Prado.

(3)) Eyw emoxepbei molrés popég to Movaeio tov Ilpddo.

Los autores del Curriculum del p.1.D.E. de GM/LE (1998: 123), al igual que
Babiniotis (1999), clasifican el uso de ‘experiencia entre los significados basicos
del tiempo. En casos parecidos en espaiiol, se emplearia también el pretérito
perfecto para hacer referencia a las experiencias en la vida de uno®:

(32) Hasido alguna vez a Paris? =

(33) Eyeic maet mwoté oro Iapiot,

(34) Habeéisjugado alguna vez al escondite? =

(35) Eyete mailer moté kpop1o;

Kleris & Babiniotis (1999: 68) sefialan que existe cierta precaucion a la
hora de hablar de los usos y significados del parakimenos ya que en nuestros dias
se observa una variedad de usos muy grande y grandes diferencias entre los
hablantes, lo cual seguramente indica que se esta desarrollando un cambio en la

lengua. En concreto, los cambios en el ambito ocupado por € aoristo y el

2 Fernandez Ramirez (1986: 239-263) por gemplo observa que estos “ perfectos empiricos’ son
frecuentes en libros de memorias: He visto desvanecerse una tradicion escolar... (Hay que
observar que en griego, en frases de este tipo seguramente no se emplearia @ parakimenos).
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parakimenos son un fendbmeno coman, exactamente porque los tiempos en
cuestion cubren practicamente el mismo area temporal. Algunas veces prevalece
uno y otras el otro. En griego, dado que el aoristo es especialmente amplio y
flexible, el que diacronicamente presenta mas cambios es el parakimenos. Otro
contexto interesante para el uso de la forma (OoV)-V es para hacer referencia a
personas muertas. Paraskevas-Sheppard (1986: 55, citada en Mozer, 1988: 190 y
ss) sostiene que el perfecto puede emplearse para personas que siguen en vida,
mientras que Si se trata de personas muertas, éstas tienen que ser personas
famosas®™. El problema que presenta su teoria es que se fundamenta sobre
gilemplos en los que unicamente se usa el verbo ypapw -—escribir, y
consecuentemente esta susceptible a dar lugar a interpretaciones que en realidad
derivan del significado Iéxico del verbo y no del significado de la forma
gramatica. Asi se pueden dar g emplos semanticamente erréneos (*) como:
(36) O Zailnnp éxer ypawer morld moujuazo.
(= Shakespeare ha escrito muchos poemas.)
(37) *O Zailrnp éyer maer oro Aovoivo.
(= *Shakespeare ha ido a Londres.)

Por otra parte, el aoristo seguramente no se utilizaria en conversacion para hacer
referencia a una persona muerta no famosa —a menos que fuera acompanado por
algun adverbio que exija el uso de tal forma; eso es cierto también para personas
famosas, excepto en la narracion. La forma que con la mayor probabilidad se
emplearia en este caso es el hypersyntélikos. Asi, frases como:
(38) O Oeiog uov éyer waer oto Aovdivo.
(= Mi tio haido a Londres.)
(39) O Oeiog pov mipye oro Aovdivo.
(= Mi tio fuealLondres.)

2 « A possible explanation for the apparent ‘discrepancy’ is that famous people have an ‘eternal
value’' so that whether they are alive or dead isirrelevant to the choice of the aorist or the present
perfect.”
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implicarian que el tio esta vivo (teniendo en cuenta que no se da ningan marcador
temporal), siendo su diferencia que el vigje haya sido mas reciente cuando se usa
el aoristo. Al contrario, en espaiiol, aunque ambas frases implicarian también que
el sujeto esta vivo (si tampoco se da ningun tipo de especificador temporal), el
perfecto marcaria un vigje mas reciente. Ahora bien, a estos gjemplos se puede
contrastar €l siguiente donde se usa el hypersyntélikos:
(40) O Beiog pov giye waer oto Aovdivo.
(= Mi tio habia ido a Londres)

gue podria implicar que simplemente el vige tuvo lugar en un momento muy
remoto en el pasado o0 que e tio esta muerto (si el contexto no cancela
especificamente esta interpretacion)®”. De esto se deduce que el parakimenos no
Se contrasta con el aoristo ni en este sentido, sino que ambos se contrastan con el
hyperyntélikos.

En resumen, Kleris & Babiniotis (1999: 69-70) senalan que aunque el
parakimenos puede ser sustituido casi siempre por el aoristo O-V, para muchos
hablantes nativos del griego (no para todos) hay una la funcion del primero que
no puede ser reemplazada por el aoristo; se trata justamente del uso del
parakimenos para hacer referencia a experiencias.

A su vez, Matte Bon (1995: 1-112) propone que el hecho de presentar los
acontecimientos en pretérito perfecto, es decir, relacionados con el presente,
indica la subyacente intencion del enunciador de presentar o dicho como algo
provisional, o algo no totalmente perteneciente en el pasado ya que no se sabe si
van a suceder mas cosas. En tales casos, las formas verbales del pretérito perfecto
suelen co-aparecer en el contexto con unidades de tiempo que todavia no han
acabado. Lo mismo se podria afirmar para el griego:

(41) Esta semana todavia no hemosvisitado a Luis. =

(42) Avtip m Poouado dev Exovue emokeplei axdua tov Aovig.

# Como veremos en @ capitulo dedicado a la forma (O-V)-V, @ hypersyntélikos se usa
comanmente en las narraciones, mas bien como marcador de lejania en & pasado que como
marcador de anterioridad como ocurre en espanol.
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[& ann podemos visitarlo esta semanal

Exactamente por ello se explica también el uso de la forma (OoV)-V en
los folletos de informacion de medicamentos. Ya se ha visto que a la hora de
comentar sobre el uso de la formas O-V para la descripcion de efectos, €l griego
presenta mayor flexibilidad, pudiendo ser empleado tanto e aoristo como el
parakimenos (0 el presente), mientras que en espaiiol casi siempre se utiliza el
perfecto. Asi, se puede anadir que en los folletos incluidos en envases de
medicamentos que proporcionan informacion sobre los mismos, en muchos de
ellos a la hora de hablar de las ‘precauciones que uno debe tener en cuenta, se
emplea el perfecto. También en la traduccion a griego de todos los ejemplos
abajo mencionado seguramente se utilizaria respectivamente el parakimenos, ya
gue se esta describiendo un hecho constatado en el pasado, cierto hasta el
momento de la enunciacion, que su vigencia o no en el futuro tiene que dejarse
‘abierta’:

(43) Hay poca informacion sobre la excrecion de [..] en la leche

materna, pero se han detectado pequerias cantidades de farmaco en

la leche de madres en periodo de lactancia. =
(44) Yrmapyovv Alyeg mAnpopopies yia v éxkpion [ ...] oto untpixo yala,

0AAG €10VV EVIOTIOTEL HIKPES TOTOTHTES POPUAKOD TTO YOAG UNTEPWV

o€ mepiodo Onlaouod.

(45) No se han descrito casos de intoxicacion. [...] En caso de descenso

ortostatico de la presion se ha comprobado que es suficiente la

posicion horizontal ... =

(46) Aev gyovv meprypagel mepimtwoeis onintypioons. [ ... Xe mepintwon

opblootatikng TTwons TS TEONS EXEL ATOIELYTEL OTI EIVOL ETOPKNS N
opilovtio aTooy .. ..

(47) Se han comunicado los siguientes efectos secundarios... Se ha

observado un aumento en los... =

(48) Eyovv avagepbei o1 axolovles mopevépyeies... Exer moapotnpnber

ovénon ora...
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En la misma linea metaforica diriamos, se explica lo senalado por
Fernandez Ramirez (1986: 239-263) de gue es posible que los perfectos de los
verbos perfectivos puedan en aparecer en situaciones en que la accion, por varias
razones, no se situa en un eslabon cronologico o no se limita temporamente:

(49) En las capas ligniferas se ha encontrado una interesante fauna.

(50) Zrta otpauara Avyvity Exer Ppebei evorapépovoa Tavida.

2.2 Decisiones pasadas, no puestas en practica todavia.

Segan lo anteriormente observado sobre el perfecto/ parakimenos de
experiencia, se puede relacionar lo siguiente. Cuando se comunican decisiones
pensamientos no cumplidos o propuestas que afectan al futuro se usa el perfecto®
y no €l indefinido. En estos casos, la frase llega a significar decisiones pasadas,
Nno puestas en practica todavia. No obstante, mientras en espanol, destaca la
presencia de la forma (OoV)-V con verbos que marcan la toma de unaresolucion
0 decision de cambio de comportamiento, en griego, puede emplearse tanto €l
parakimenos (OoV)-V como el aoristo O-V. Es mas; quiza el empleo del aoristo
resulta mas natural, mientras el parakimenos parece conllevar alavez un matiz de
‘resultado’ de lo significado por e verbo (‘tengo decidido’, ‘tengo pensado’,
etc.):

(51) Hedecidido matricularme €l a7io que viene en ese curso. =

a) Aropdoioa va eyypopm THY EXOUEVH XPOVIG OE ADTO TO UGONUO.
[lit.= Decidi matricularme.. ]

b) Eyw amopaociocer va eyypopd v emouevny ypovia o€ avtd o

Habnuo.
[lit.= He decidido matricularme... & ‘Tengo decidido’

matricularme...’]

% Porto Dapena (1989: 63-107) también ala hora de enumerar ciertos tipos de verbos con los que
se encuentra frecuentemente la forma he cantado registra verbos de percepcion o entendimiento
(9. Me he dado cuenta hace mucho tiempo de que mi hijo no esinteligente) o verbos que implican
algin cambio —que todavia permanece (g. Ramon ha enveecido mucho); También
frecuentemente expresa decisiones pasadas, no puestas en practica todavia.
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(52) Hemos decidido que no seguiremos trabajando en esta empresa s

Nno nos dan un aumento. =
a) Arogpaciooue ot dev Oa ovveyicovue va dovievovue o avth
TNV ETAIPELR EQV OEV UAS dWTOVY adénar].

[lit.= Decidimos que no seguiremos...]

b) Eyovue amogpacioer ot dev Oo. ovveyicovue vo, dovievovue o€
OUTH TV ETOLPELQ EAV OEV OGS ODTOVY OOCHOT.
[lit.= Hemos decidido que... & ‘ Tenemos decidido’ que.. ]
(53) He pensado que podemosir a Esparia este verano. =
a) Zképtnko ot umopovue va maue oty lomavio @étog to
KOoLOKaIpI.
[lit.= Pensé que podemos...]
b) Eyxw oxeptei ont umopodue va maue oy lomavia gpétog to
KOoLOKaIpI.
[lit.= He pensado que podemos... &a ‘Tengo pensado’
que.. ]

2.3 Hecho pasado cuyas consecuencias tienen relacion con e presente

(‘perfecto/ parakimenosderesultado’)

Como ha sido mencionado, en ambos idiomas, la forma (OoV)-V se
puede emplear para dar énfasis al resultado en el presente de un acontecimiento
pasado. Fernandez Ramirez (1986:. 239-263) sefiala que se puede utilizar el
pretérito perfecto para expresar acciones cuyo efecto permanece [€g). (54)-(55)].
En gran nimero de los verbos perfectivos el perfecto pone de relieve que la
accion/ hecho/ circunstancia afecta directamente a los humanos, ya sea por
primeravez, ya sea porque los efectos se notan ahora[g. (56)-(57)]:

(54) El selo habuscado. =

(55) Movog tov éxer oxawer to Adxo tov. (lit. = * Ha cavado él ssélo su

tumba” .)

(56) Ningun retorico se ha detenido a pensar ... =
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(57) Kavévag prtopog dev gyel otalei va okeptel. . 2

Se describe, pues, una accion pasada, cuya distancia del momento de la
enunciacion no constituye un hecho de especial interés, cuyas consecuencias, no
obstante, se extienden hasta el presente y nos afectan de forma objetiva o
subjetival afectiva. Una vez mas, estamos delante de otro uso recto de laformahe
cantado/ éyw ypawer, ta como queda reflejado por la formula vectoria

correspondiente:

(58) La Guerra Civil espariola ha degado secuelas importantes.
(59) O Eugpdiiog IIoAenog Exel apRoeL oHUAVTIKES CVVETELES.
(60) Este ario, hemos logrado aumentar la produccional 80% =

(61) Dérog éyovue karapéper va avlroovue v wapaywyn oto 80%.

(62) Mis padres han muerto hace mucho tiempo. =
(63) Or yoveig pov Epovv mebaver mpiv TOAD Kaipo.

(64) Luisha aprendido inglés. =
(65) O Aovic éyer ualer ayylixa.

(66) Begoria se hatesiido el pelo derojo. =
(67) H Mreykovia gyel fawet o oAb TG KOKKIVOL.

Hay que observar que en todos los ejemplos anteriores (con la excepcion
del (60), debido a la presencia del marcador “ este ai0”) se podria utilizar el
pretérito indefinido/ aoristo O-V sin cambio semantico significante alguno. En
otras palabras”, las formas O-V y (OoV)-V coinciden en significar hechos
anteriores al punto origen, no en su transcurrir (que se expresaria por la forma
(0-V)oV), sno en cuanto transcurridos. Asi, en los siguientes ejemplos el
indefinido/ aoristo no representa un hecho mas antiguo que el representado por €l
perfecto/ parakimenos.

(68) Laguerraterming./ La guerra ha terminado.

% En ambas frases en griego se podria emplear también e aoristo sin cambio semantico
significante alguno.
" Seguimos a M. Seco. (1995a: 302).
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(69) O moleuog edeiwae. | O mwoleuog éxel tedeidoet.

La diferencia se halla en el énfasis especial que desea dar el hablante en
(las consecuencias de) la accion y su relacion con el momento de la enunciacion.
En las palabras de Rojo (1974: 105) “lo decisivo es [...] quela accion esté o no
incluida dentro de un periodo de tiempo considerado por e hablante como
simultdneo al origen”. O en otras palabras, el presente psicologico puede tener —
como hemos visto- una amplitud muy variable, abarcando s6lo el momento actual
o incluso llegar a abarcar hasta varios aiios?®. Lo que si Ilama mucho la atencion
es que, a contrario de lo que ocurre en espaiiol, el parakimenos puede indicar (en
comparacion con el aoristo) mayor distanciamiento tempora en el pasado (en
espaiiol por otra parte, dado que la forma (OoV)-V implica la simultaneidad
indirecta al origen, he cantado suele indicar acontecimientos mas proximos a ¢l
gue las expresadas mediante la forma cant¢). Dicho matiz —que no siempre es
valido- se debe al hecho de que el parakimenos en el griego, no se puede emplear
para acontecimientos muy cercanos al presente. Asi, por giemplo, una frase como:

(70) Elena se haroto la mano. =

(71) H EAévn éxer omdoel to yépt tg.

no puede utilizarse en un contexto que hace referencia a algo que ocurrié hace
pocos minutos porque con el uso del parakimenos se sobreentiende que haya
transcurrido cierto espacio temporal. Es mas; el parakimenos —al contrario del
perfecto espaiiol- no puede co-aparecer con expresiones adverbiales que indican
pasado reciente®:

(72) Elena se ha roto la mano hace diez minutos. =

% Siguiendo a otros criterios pero en un modo parecido, Guti¢rrez Araus (1995: 23) sefiada: “ La
mayor o menor distancia cronoldgica entre la accion expresada y e momento de la enunciacion
no es |o decisivo en la oposicién he cantado/canté tal como se presenta en e espaviol peninsular,
sino e hecho de que esa accion o estado estén o no centrados por el hablante en un momento
concreto claramente perteneciente a una perspectiva temporal o plano actuaes.”

% |_atinica excepcion seria «zpéoparo» —recientemente, ya que dicho adverbio puede co-aparecer
con e parakimenos de experiencia. Asi, aungue incluso en este contexto donde € aoristo seria la
eleccion mas natural. no seria agramatical una frase donde se empleara e parakimenos. Eyovue
emokeplel mpoopara aro Aovoivo (= Hemos vistado Londres recientemente).
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(73) *H Elévn éyel omdoel 10 yépt TS TPLV OTO OEKO, AETTAL.
(74) Angelica ha empezado su tesis hace poco tiempo. =
(75) *H Ayyelikn éyer apyioer t datpifin ¢ Tpiv amo Alyo Kaipo.

Tampoco es posible la combinatoria del parakimenos con expresiones
adverbiales que sitien el acontecimiento en un punto temporal concreto. El
perfecto espanol puede situar la accion en un punto temporal especifico, siempre
gue se respete lo mencionado sobre la ‘relevancia presente’:

(76) Or epyaoicg éyovv orauarioel otoaudrnoay.

(lit. = Lostrabajos han parado/ pararon.)

[& puede ser que pararon este mes, el mes pasado, €etc.]

Si por otro lado los trabajos cesaron en el mes por gjemplo de mayo y este hecho
esta explicitamente expresado, no importa s seguimos estando en mayo 0 ho, en
este caso solo seria gramatical el empleo del aoristo y no del parakimenos:

(77) *On epyaoies Eyovy arouatioet tov Mdio.

(lit. = Los trabajos han parado en mayo.)
(78) Or epyaoiesc araudrnoay tov Mdio.
pyacics araudtnoay
(lit. = Los trabajos pararon en mayo.)

Sin embargo, si que es posible la aparicion del parakimenos con
expresiones que por una parte designan espacio temporal que empiece en un
momento temporal concreto del pasado [-V] y por otra parte cuyas consecuencias
Ilegan hasta el presente [(OoV)]:

(79) Or epyaoicg Exovv orauarioer awod tov Mdio.

(lit. = Los trabajos se han parado desde mayo.)
[& se sobreentiende que siguen sin comenzar de nuevo]
(80) Eyer mder ato Aovoivo amo tov TEPACUEVO UV
(lit. = Sehaido a Londres desde e mes pasado.)

[& se sobreentiende que sigue ahi]
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Mientras que por lafrase:
(81) Iinye aro Aovdivo tov mepacuévo unvo.
(lit. = Fue a Londres el mes pasado.)

no queda claro si el sujeto ha vuelto de Londres o si sigue ahi. Y, obviamente, en
ningan caso seria posible un enunciado como:
(82) *Eyer maer oto Aovdivo tov mepacuevo unvo.
(lit. = Haido a Londres el mes pasado.)

En relacion también con la presencia de especificadores temporales
concretos, se puede observar que en espanol por gemplo seria aceptable algo
como la frase siguiente (enfatizando las consecuencias psicologicas de tal hecho),
mientras en griego no seria posible [o mismo:

(83) Carlos se ha divorciado hace tres arios. =

(84) *O Kaplog éxer yawpioer mpiv tpia ypovia.
PAOG EYEL YWPLOEL

Antes de concluir este apartado deberiamos hacer referencia a lo
mencionado por Gutiérrez Araus (1995: 39), quien proporciona ejemplos como:

(85) Mi tio Félix ha muerto hace veinte arios.

(86) Aquel ario nos hemos planteado €l divorcio.

debajo del titulo “ perfecto como antepresente psicologico” que a su vez esta
clasificado entre los usos secundarios [usos dislocados diriamos nosotros] de la
forma (OoV)-V. No obstante la autora explica que en frases de este tipo, €l
hablante elije el perfecto para enfatizar la repercusion que en él, en su vida, ha
tenido lo contado; de ahi que nosotros clasificamos tal empleo entre los usos
rectos ya que a nuestro juicio, se trata de una simple derivacion del valor
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resultativo que la forma (OoV)-V tiene en el sistema verbal espanol: los efectos

de la accion perduran an®.

2.4 Acciones ocurridas en un periodo de tiempo que no ha terminado
aun; ‘Perfecto de pasado reciente’.

Lo visto hasta ahora indica que no importa qué aproximacion teorica se
adopte (relevancia presente etc.), en espaiol se usa el pretérito perfecto para
expresar acciones ocurridas en un periodo de tiempo que no ha terminado ain, en
un periodo de tiempo muy cercano al presente o un periodo que psicologicamente
incluye el presente; es o que hemos denominado ‘perfecto de pasado reciente’,
gue exactamente queda expresado por la relacion (OoV) de la formula vectorial
de he cantado. Recordamos que en griego tal sub-uso no se da ya que el
parakimenos en general no expresa acontecimientos muy cercanos al presente/
punto origen; en su lugar se emplea el aoristo.

(87) Me he enterado ahora mismo que 0s vais masiana. =

(88) *Exw udbet topa uolic ot pedyete avpio.
(89) Hoy he comido a lastres, pero ayer cony alasseisdelatarde. =

(90) *Xnuepa, Exw pdet otic Tpelg, 0ALG ytes Epaya otic 1 To amdysvua.

Es importante dgjar claro que en este caso en espaiol es imposible la
sustitucion por el indefinido O-V. Por giemplo:

(91) Perdoname s te he hecho esperar.

(92) *Perdoname s te hice esperar.

Segun el valor temporal recto expresado por la formula vectorial (OoV)—
V, también se puede emplear la forma he cantado para hacer referencia a las
propias palabras recién enunciadas. En el mismo contexto, en griego se
emplearia el aoristo ya que el uso del parakimenos para hacer referencia a las

% Incluso la misma autora sefiala mas adelante: “ Este valor del perfecto podria ser considerado
como una simple derivacion de su funcion de enmarcador de presente en el sistema verbal y, por
tanto, no incluirlo entre los usos secundarios...” (Gutiérrez Araus, 1995: 39).
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palabras de uno, senalaria simplemente enunciados hechos en el pasado de lavida
de uno (‘ parakimenos de experiencia’):

(93) Hedicho ahora mismo... =

(94) Eina téopa uéiic...  (lit. = Dije ahora mismo...)*

Siguiendo a Fernandez Ramirez (1986: 239-263) también podemos decir
gue la forma he cantado (pero no la correspondiente griega) se puede emplear
para comentar sobre un suceso que ocurre a la vista de todos; el momento en
gue sucede la accion es inmediato y ha sido experimentado por alguno de los
interlocutores:

(95) No s¢ por gué me parece que has metido la pata.

Con esto se puede relacionar en cierto modo lo siguiente: se emplea €l
perfecto para comentarios de noticias que se comunican en presente, como por
gjlemplo es el caso de retransmision radiofonica de un partido de futbol, o un
relato que se trasmite en presente a interlocutor. En pies de fotos, [donde el punto
origen se identifica cada vez con el presente del receptor] se puede alternar con el
presente tanto en las oraciones principales como en las subordinadas de relativo:

(96) Han oido ustedes que el municipio cordobés ha acordado instalar

el...

(97) Una escena de la comedia que ha sido estrenada. ..

Fernandez Gonzalez (1991: 432) observa que algunos de estos usos
adquieren matices contextuales de caracter complementario, como por gjemplo de
excusa, reproche, halago, censura o ironia:

(98) No te ha oido...

(99) ,;,Como me has puesto la enagua!

(100) ;Ah, mira que mona te ha salido!

3 vs: Zov éyw mel..(ot0 mapelBovl molléc popés) [= Te he dicho... (en el pasado/ muchas
veces...)].
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2.5Accion 0 proceso que ocupa una extension larga en e pasado,
continua hasta €l presentey se prolonga al futuro.

Se puede registrar otro empleo de la forma (OoV)-V que no siempre
encuentra su correspondiente en griego: a veces se emplea el perfecto para
expresar acciones o0 procesos de larga extension en el pasado [-V] que no han
cesado de existir hasta el momento de la enunciacion [y de ahi la simultaneidad
con €l punto de origen (OoV)]. Gutiérrez Araus (1995: 22) denominatal uso del
perfecto valor de pasado continuativo-resultativo y Sastre Ruano (1995: 52)
habla de accién o proceso que ocupa una extensién larga en el pasado®.
Como cabe esperar, en tal caso, aparecen en el contexto adverbios como siempre/
mavra Yy nuncal woté y sus equivalentes semanticos (expresiones del tipo jamas/
roté, desde hace mucho tiempo/ edad ko mwold kaipo, durante mucho tiempo/ yia
oAV kaipo , toda su vidal oin tov ™ {wy, etc.). De ahi —siguiendo a Sastre
Ruano- es posible deducir dos cosas:

a) El tiempo pasado ha de estar necesariamente delimitado por el presente®.

Al intentar traducir al griego frases de este tipo, en la mayoria de ellas se

podria emplear el parakimenos (aunque a veces, dependiendo mas bien de

criterios semanticos™, no es posible la apariencia del parakimenos y se
opta por e paratatikos o el aoristo™).
b) Se dgaentender que la accion expresada por la forma verbal continia en
el presentey se prolongara hacia e futuro.
(101) Nunca ha habido protestas. =

(102) Iloté dev Exovy vrdplel drouopTopleg.

% A nuestro juicio, la denominacion que adopta aqui Sastre Ruano no es | o suficientemente clara
y descriptiva ya que empleos parecidos podrian ser atribuidos a otras formas verbales como por
gemplo alaforma (O-V)oV.
% Sastre Ruano (1995: 52) seiiala también que en e decurso aparecen entonces expresiones como
hasta ahora, hasta hace poco, etc. Ejemplifica lo afirmado citando frases como: Durante asios ha
estado asistiendo a cursos de formacion profesional (hasta hace poco). No obstante, a nuestro
juicio, semejantes giemplos, seria mejor evitarlos ya que en realidad estamos delante de una
Eerifrasis del tipo estar + gerundio.

* Por gjemplo: “ Entre las cosas que siempre me han gustado estdn bailar y..” = *“ Avdusoa ota
TPAYUOTO TOD TAVTO 1OV dpeday eivar va. yopevw kar...” [lit. = ...me gustaban.. ]
% No obstante s se utilizara € aoristo, se perderia @ matiz de que la accién continia en e
presente y seguramente se prolonga también al futuro; quiza dicho matiz se mantendria por €l uso
ddl paratatikés: Iavra vmijpyavl vriplav draxpioerg (= Sempre habra/ hubo discriminaciones).
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[& Implicitamente esta presente la idea de que la accion

continua.]

Para ejemplificar mejor esto, podemos hacer uso de dos ejemplos de Gutiérrez
Araus (1995: 22-23). Asi si un hablante asegura que:
(103) Beatriz ha mentido toda su vida.

quiere decir que el decir mentiras de Besatriz, fenémeno iniciado en el pasado,
continia hasta el momento de la enunciacion y prevé que seguira adelante. No
obstante, s dice:

(104) Beatriz mintio toda su vida.

puede insinuar bien que ya no viva Beatriz (su vida pertenece al pasado), o bien
gue ya no mienta (la accion de mentir pertenece al pasado). En griego también
seria valida esta observacion; se pueden comparar enunciados como:

(105) O Miyxél gyer dovAéweil tatidéwet... OAn tov t (.

(= Miguel ha trabajado/viajado... toda su vida.)

VS.
(206) O Miyxél dodlewel Tacideye. .. 6An Tov ™ (.

(= Miguel trabajo/ viajo... toda su vida.)
(207) O Miyxéh dodlevel Talideve. .. 6An tov ) (.
(= Miguel trabajaba/ viajaba... toda su vida.)
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En relacion con dicho valor continuativo descrito en este apartado, se
puede relacionar cierto subtipo de gemplos, donde al utilizarse la forma (OoV)—
V, que marca la anterioridad al origen dentro de lo que se considera simultaneo a
¢l, se atribuyen al enunciado —en ambos idiomas- las mismas connotaciones. en
un contexto ‘negativo’ el sujeto esta visto como si estuviera actuando y continiza
actuando as/ hasta e presente®® de modo contrario a que se comporta hasta el
presente el resto de la gente, como en:

(108) «Tu padre era un hombre recto como € tronco del tamarindo. Y

trabajaba como no ha trabajado jamds nadie en este pais de

zinganos»>’ =
(109) «O matépos oov nrav évag dvopas evlos oav TOV KOPUO TOD

olvpoivika. Kar 000ieve Omwes dev Exel dovléwel kKavévag ae ovTh ™)

XOPO. TOV KNPHVOV.»

(110) Jorge, jamds se ha quejado como hacian todos sus compasieros. =

(111) O Tdpyog moté dev éxer mopomovebel omws Ekavav Olor Tov o1

aVVAOELPOL.

2.6 Perfecto ciclico
Existe un uso menos frecuente de la forma he cantado que no encuentra su
realizacion correspondiente en griego. Se trata del uso del pretérito perfecto para
indicar hechos y situaciones de tipo general, como en:
(112) Sempre que ha ido €l cantaro a la fuente, al fin se ha roto.
(113) Nunca el agua ha hervido a menos de 100°C.*®

Fernandez Ramirez (1986: 245), quien denomino tal uso como ‘perfecto
de reiteracion indeterminada’, explicaba que estos perfectos se emplean sobre
todo en oraciones subordinadas y poseen un valor de enunciado general y no
pueden sustituirse por otro pretérito:

% Este matiz de continuacion es exactamente lo que transmite la presencia del perfecto ya que la
apariencia en si de las formas O-V o (O-V)oV no seriaagramatical.

3" Ejemplo citado en Gutiérrez Araus (1995: 22) de M. Otero Silva: Casas muertas.

% Ejemplos de Sastre Ruano (1995: 53).
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(114) Tan diestros son y tan a punto traen las flechas que apenas han

soltado una...*

A su vez, Porto Dapena (1989: 63-107), sefiala que la posibilidad que se
ofrece para la forma (OoV)-V, de poder expresar una accion que ocupa una larga
extension en el pasado, bien de manera reiterativa (con verbos puntuales) bien
continuada (con verbos durativos), en combinacion con la condicion de que este
pretérito tiene que estar delimitado en el presente, resulta en la compatibilidad del
mismo con adverbios como “sempre, en todo momento, etc.”.
Consecuentemente es muy adecuado para expresar situaciones o hechos de tipo
general 0 empirico:

(115) Sempre ha habido ricosy pobres.

(116) Dosy dos siempre han sido cuatro.

(117) Todos hemos sido nizios algun dia.

Si se intenta traducir al griego frases de este tipo, el empleo en ellas de la
forma (OoV)-V daria paso a frases agramaticales; en la mayoria de los casos se
optaria seguramente (pero no obligatoriamente) por el paratatikos (O-V)oV.

2.7 Los marcadorestemporales

Y a hemos hecho cierta alusion a la combinatoria de la forma (OoV)-V —
en SUS usos rectos- con expresiones adverbiales, pero intentaremos ahora
profundizar mas en el tema y sistematizar |0 mencionado hasta este momento.
Como hemos visto, debido a su relacion con el presente, se puede emplear la
forma (OoV)-V para expresar acciones que no han sido realizadas hasta ahora
Asi, en casos de ‘perfecto/ parakimenos de experiencia es frecuente que
aparezcan marcadores temporales de tipo general (como alguna vez/ kdmoio

popa, jamas-nunca/ woté, en mi vidal oty (w1 pov, a veces kamoies popég, hasta

% Explica d autor que al no tratarse de acciones puntuales, ocasionalmente es posible en este uso
lasustitucion del perfecto por € presente.
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ahoral uéypr wopa €tc.) ya que lo que interesa es hablar de las experiencias
pasadas que posee (0 no posee) € sujeto gramatical en el presente:

Por otra parte, cuando en el decurso las formas verbales del pretérito
perfecto van acompanadas por adverbios y locuciones temporales
semanticamente mas especificas, éstas ultimas no pueden ser expresiones que
remitan a un pasado acabado® sino suelen ser marcadores temporales que
incluyen el tiempo en que se habla (azn, hoy, ahora, en este momento, este ario,
este siglo, siempre, etc.)*!; son marcadores temporales que remiten a unidades de
tiempo que se consideran como no terminadas®. Sin embargo, no hay que olvidar
gue éste es un criterio mas bien subjetivo y esta sujeto a variaciones segan el
tema, el momento de la enunciacion, la intencion comunicativa, etc. Dicho de otra
forma, en casos en los que podria utilizarse tanto el pretérito perfecto como otro
tiempo (gj. el indefinido) la eleccion del enunciador, depende de si lo que le
interesa es contar €l hecho en si y si, en el momento en que habla, siente el hecho
como algo gque tiene (0 no tiene) relacion con su presente. Comparense por
ejemplo:

(120) Esta masiana fui al mercado.

(121) Esta maviana he ido al mercado.

La eleccion depende de si el hablante a la hora de enunciacion considera

gue sigue estando en la misma unidad de tiempo en la que fue/ ha ido al mercado

0 Aun asi, Matte Bon (1995: 1-113) nota que emplos como * El aio pasado me he comprado un
coche, suelen darse en ciertos usos dialectales de Leon, Burgos, Asturias, etc.

! Recordamos que al contrario, & indefinido iria acompaiiado con expresiones temporal es que no
incluyen el tiempo en & que se habla (el mes pasado, ayer, hace un avio, €tc.).

2 Con las palabras de Matte Bon (1995: 11-163), cuando se usa € pretérito perfecto, “los
acontecimientos relatados se sitzan con marcadores de tiempo que se refieren a periodos no
acabados o que se definen en relacion con el momento de la enunciacion, incluyéndolo” .
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0 no: aunque es tarde, esta “tarde” puede pertenecer en la misma unidad de dia

gue la “manana’, o constituye una unidad de tiempo distinta y lejana a la de

“maiiana’**. Ahora bien, teniendo en cuenta que en griego no se formaliza la

categoria de ‘perfecto de pasado reciente’, siguiendo a Mozer (1994: 87),

podemos observar que en lugar del parakimenos en casi todos los contextos,

puede usarse el aoristo siendo la unica excepcion el Parakimenos de Experiencia.

Recapitulando ahora, se pueden enumerar tres discrepancias principales en los

usos del parakimenos y del aoristo:

a) La incompatibilidad del parakimenos con expresiones adverbiales que
denotan punto temporal concreto en el pasado (yrec —ayer, wépvor — €l aio
pasado, etc.), nombres de dias, meses, etc. (a menos, que estén anadidos a
continuacion):

(122) *To 1980 éyw maer oto Iapior. (lit.= En 1980 he ido a Paris)

b) La incompatibilidad del parakimenos con expresiones adverbiales que
denotan pasado reciente:

(123) *Exer maer mpiv ano Aiyo oy ayopa. (lit.= Se ha ido hace poco al
mer cado)

¢) El hecho de que el parakimenos [y el pretérito perfecto] no se puede emplear
paraindicar anterioridad en el pasado.

(124) *Exew teleiwoer ) oovlerd pov mpiv épber o Tavvng. (lit.= He

acabado mi trabajo antes de que viniera Juan.)

* Como comprobaremos a continuacion, al examinar los usos dislocados de |a forma he cantado,
a veces en espaiiol, en ciertos contextos enfaticos, o donde dicha forma funciona como
‘antepresente psicologico’ es posible la apariencia del perfecto con unidades de tiempo que se
planteado € divorcio.

Rallides (1971: 28) explica en relacion aesto: “ Unlike our English which will not tolerate the use
of the present perfect with definite past time, the Spanish perfect [..] is quiet compatible under
such circunstances. We presented the following sample utterances: Ha (he) cantado en Carnegie
Hall ayer (‘ditto’ yesterday'); Ha (he) cantado en Carnegie Hall a las dos y media (‘ditto’ at two
thirty). The informant’s first reaction was negative, but then he said that these statements were
not impossible. The first statement, he said, was more emphatic and the second implies proximity,
i.e., today at two thirty rather than yesterday” .
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El espanol, la forma (OoV)-V no solo puede combinarse con adverbiales
gue indican pasado reciente sino que son justamente estos los especificadores
temporales que mas naturalmente co-aparecerian con la forma he cantado. Asi
podemos comparar:

(125) Alberto ha llamado hace dos horas. =

(126) * O AAunépro Exer thAepwviioet mprv oV0 WpeE.

(127) Pablo se ha ido ahora mismo. =

(128) * O Hovlrog éxer pvyer uoiic tapa.

Lo que si constituye un caso mas idiomatico en griego son las expresiones
adverbiales que incluyen el presente (punto origen). Al contrario de lo que ocurre
en espainol, aqui el enunciado mas natural emplearia el aoristo OoV:

(129) Znuepo Comvnoa vapls. (lit. = Hoy me desperté pronto)

Mozer (1988: 188 y ss) senala que el parakimenos puede usarse con este
tipo de marcadores, no obstante, conlleva laimplicacion de que “ it is possible for
the event/ action denoted by the verb to take place again within that time-span,
but not any more so than the Aorist isused” y citalos siguientes ejemplos:

(131) Znuepo éxew maer 10 TPEIS POPES TTO UTOKOAY. (lit. = Hay, he

ido ya tres veces a la tienda de ultramarinos.)

(132) Znuepo iy 10N weIs Popég aTo UTOKAAY. (lit. = Hay, fui
ya tres veces a la tienda de ultramarinos.)

La autora continia explicando que la diferencia entre las dos frases se hallaen la
presencia de 770y (= ya), que si éste falta, entonces el aoristo es la forma que mas
probablemente sera usada si parece que la accion no vaya a repetirse. Dicho de
otraforma, el uso del parakimenos implicaria que por o menos existe posibilidad
de que la accion ocurra una vez mas. A nuestro criterio, no obstante, lo crucial no
es la presencia de 7oy (= ya) sino de la especificacion numérica como ‘tres
veces', ‘cuatro veces, €tc.:
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(133) Hoy me he duchado tres veces. =

(134) Znuepo Exw Kaver viovg Tpels popég.

(135) En € ultimo mes, me han llamado sélo una vez =

(136) Tov tetevtaio unvo pe Eyovy maper AEPWVO HUOVO Uio. POopa.

Creemos gue en estos contextos gue incluyen el ‘presente’ se puede
admitir también el parakimenos, si aparece alguna especificacion numérica de
cuantas veces ha tenido lugar la accion expresada por € verbo. Asi, en los
gjemplos anteriores, dicho fenomeno se explica en griego porque por la presencia
de estas ultimas especificaciones, esta forma de (OoV)-V puede verse como un
‘parakimenos de experiencia o de ‘resultado’.

Otro fenomeno gue nos parece interesante es el hecho que el parakimenos
—al contrario de lo que ocurre con el perfecto- tampoco puede co-aparecer con el
adverbio ueta (= despueés, luego) de lo cual se deduce que el parakimenos no se

puede usar como forma narrativa™:

3 UsosDISLOCADOS

En relacion con los usos desplazados del pretérito perfecto y del
parakimenos, se pueden registrar varios casos. En primer lugar podemos citar
disclocaciones temporales motivadas por e cambio de punto de referencia:

4 Para objeciones a esto por autores como Paraskevas-Sheppard (1986: 57), remitimos al propio
trabajo de Mozer (1988: 193y ss), con & que estamos de acuerdo.
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3.1 Perfecto/ parakimenos con valor de futuro

Se trata del denominado perfecto pro futuro o perfecto prospectivo.
Rojo & Veiga (1999: 2905) observan que tal como puede suceder con la
neutralizacion de canto OoV y cantaré O+V* la misma neutraizacion puede
tener lugar con los contenidos expresados por las formas compuestas he cantado/
habré cantado. Es decir, en el mismo modo que canto/ ypdpw, siendo formas de
simultaneidad, pueden obtener una funcion de posterioridad (O+V), he cantado/
Exw ypdyer pasan de (OoV)-V a (O+V)-V. En estos casos, se hace alusion a
momentos posteriores de la enunciacion, y el punto de referencia temporal se fija
por el propio enunciado, trasladandose a futuro, mediante oraciones
condicionales, adverbios o modificadores temporales de futuro, etc. De este
modo, un perfecto/parakimenos adquiere valor de futuro respecto al momento de
la enunciacion y equivale a la forma habré cantado/ fo. yw ypawer, cuando algo
gue se desea que acontezca, se presenta como algo ya ocurrido; es decir, puede
usarse en contextos coloquiales con referencia modal, indicando
certeza/probabilidad®”:

(140) Degja de sufrir: dentro de un mes han vuelto (= habran vuelto) =

(141) Zrauara va vmopépels: ge éva unve, Exovv yvpicel. (= Oo Eyovv

yopioet)

6 Aunque en la protasis condicional con “si” cuando la relacion tempora es la de ‘futuro’ se
exige € uso de canto.

*" En un modo nos recuerda e uso del aoristo con referencia de futuro en casos de “ situacion
inminente que se desea con vehemencia” . Asi en algunos de los ejempl os aqui —y a continuaci on-
citados, en vez ddl parakimenos se podria emplear también € aoristo: ...Tedeiwoa oe wa ouyun
(lit. = ...Acabé en un intante); Aopio o oov ww av pbe kdmoro ypduue (lit. = maviana te diré s
llegs alguna carta).
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Ahora bien, la forma (OoV)-V puede también adquirir significado de
futuro en ciertos contextos en los que se alude a acciones por ocurrir,
subordinadas a oraciones de caracter prospectivo. Pero si se trata de un contexto
sintactico de préotasis condicional con “s”, la norma exige he cantado mientras
habré cantado se rechaza™. En los contextos correspondientes griegos igualmente
se exige el parakimenos (aunque a veces también puede ser aceptable el aoristo):

(146) Si mariana ya hemos terminado. .. =

(147) Av avpio éyovue telerdoet. ..

(154) Tedgare € libro €l viernes, s 1o he acabado para entonces.

(155) Oa gov apnow to fifiio v [apackevyy, av 10 éxw teleiwoel w¢
707¢.

(156) Si mariana no he recibido respuesta, iré a verle. =

(157) Av avpio dev éyw Aafer amdvinon, Oa waw va tov dw.

En todos estos casos, la forma que el oyente espera escuchar es de hecho
el perfecto/ parakimenos y la presencia de habré cantado/ fo éyw ypdyer
resultaria agramatical. Por gemplo:

(158) *S mariana no habré recibido respuesta. .. =

(159) *Av avpio dev Ba Eyw Ldfer amavtnoy. ..

(160) *S mariana ya habremos terminado. .. =

(161) *Av avpio Ba éyovue teleiwoet. ..

“8 Afiaden los autores (1999: 2905) que iguamente la pargja habia cantado / habria cantado
puede tomar parte en casos paral € os de neutralizacion.
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Asimismo se da el caso de las subordinadas temporales con referencia de
futuro; se trata una vez mas de usos hipotéticos, donde no obstante, no se da la
presencia de “g” /“av”. Aungue en realidad se esta expresando una relacion
(O+V)-V, anticipandose el evento a momento de la enunciacion, en espariol
sigue siendo imposible el uso de habré cantado. En griego si la nocion de futuro
gueda marcada mediante la presencia de marcadores como “ érav”, “dua” (=
‘cuando’), etc., entonces, al igual que en espanol, se espera el uso de éyw ypdyer
(OoV)-V:

(162) Cuando veas que € agua ha hervido, retiralo del fuego

(163) Orav ocic 611 10 Vepo Exel Ppdoet, amOoVPE TO O TH POTIA.
(164) Cuando € fuego se ha extinguido, se coge con una mano una placa

devidrio... =
(165) Orav 1 pwud éyxer ofnoct, maipvete ue to éva yépt uio yvaiivng

, 49
TACKO. ..

Siendo agramatical:

(166) * Cuando veas que €l puchero habrd hervido ...

(167) *Orav deig o1 10 vepo Ba éyer Ppdoet ...
(168) * Cuando €l fuego se habra extinguido... =

(169) *Orav n pwtia Ba éxer afnoer ...

Si por otra parte en griego, la ‘futuridad’ queda marcada por el contexto,
es decir, no mediante algan marcador del tipo “ drav” (= ‘cuando’), entonces no
se puede emplear el parakimenos sino el futuro perfecto. Asi:

(170) Sera a la una de la masiana, a esa hora ya hemos firmado e

contrato y tenemos € dinero... =

* Se puede sefialar que en este apartado entraria también o observado por Bull (1968: 88) sobre
las funciones no sistémicas de la forma he cantado: asi a veces € hecho puede estar orientado a
‘time-free axis, 0 a un ge desincronizado, apareciendo e suceso en acotaciones dramaticas, en
descripciones de procesos cientificos, experimentos, etc. o es un hecho hipotético: Ej.: A la
distancia de 20 grados € experimentador desplaza € brazo que hace contactos en los dos topes
metalicos. Se repite la experiencia por tres a mds veces. Cuando la sensibilidad muscular ha
fijado la distancia del movimiento se retira un tanto el tope movil.
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(171) *Oa eivor pio 1o mpwi, ekeivyy TV PO HON EYOLUE VIOYPOWEL TO

OVUPOLOI0 KOl EYOVUE TO. YPHUOTAL. ..

siendo correcto:

(172) Oa. eivor pia o mpwi, exeivy v wpa 1oy o Eyovue vroypdyer. ..

(= ... habremosfirmado ...)

3.2 Perfecto con valor de mandato

Entre los usos dislocados que se registran comanmente para la forma
(OoV)-V es aquel del perfecto con valor de mandato. A veces, una referencia
temporal explicita no es necesaria porque la situacion comunicativa es muy clara,
como sucede en el coloquio. Asi, en un registro coloquial, la forma he cantado
(normalmente) introducida por “ya” , puede adquirir significado de amenaza. Tal
uso parece tener explicacion psicologica; el hablante desea tanto que una accion
tenga lugar, que la presenta como algo que se acaba de realizar, en un pasado
simultaneo alo justamente anterior (indicado por € “ya’) al origen, que, asu vez,
esta trasladado al futuro. Empleo parecido de la forma (OoV)-V no se encuentra
en griego.

(173) ;Ya te has callado!

(174) Myriam, ;ya te hasido a la cama!

3.3 Contemplacién de la accion desde ‘mas cerca’, trasladandose el
punto de origen hacia atrasen el g etemporal.

Otro uso dislocado que se registra en espanol pero no en griego para la
forma (OoV)-V es el siguiente: he cantado frecuentemente puede expresar
acciones pasadas que realmente han tenido lugar en cualquier momento del
pasado —es decir, no en un pasado que llega hasta € presente; es como s se
tratara de una ‘forma de pasado genérica’. Bull (1968: 88-89) lo define como “ €
hecho esrecordado en PP pero tiene lugar en RP. El aspecto puede ser iniciativo
o terminativo” . Se prefiere laforma (OoV)-V [en vez de O-V por gjemplo], para
aproximarse el hablante psicologicamente a los eventos expresados por €l verbo.
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Es como s el punto de origen fuera empujado hacia atras en el gje temporal, hacia
el pasado, para contemplarse el evento desde ‘mas cerca, trasladandose el
hablante cerca del periodo actua en el que se realizdé la accion. Citamos los

gjemplos de Bull:
(175) Como Quiroga tardaba en regresar han tenido que tocar, por fin, la
caracola. Han transcurrido diez o doce minutos y hemos visto a lo

lgjos bajar por una ladera, entre los pinos al maestro.

(176) Las observaciones astronomicas de Egipto tenian ya establecidas
ciertas reglas sobre la marcha de los astros. Al hombre le ha
llamado la atencion antes el cielo que la tierra, le ha preocupado

primero medir angulos que lineas. EI hombre debio comenzar a
conocer la hora como ha comenzado a conocer todo.

(177) Consideramos, una vez mas, que la muerte del presidente Roosevelt
ha sido en e momento que €ella ocurrig, una deplorable calamidad
humana.

(178) Fue publicado por su autor en 1909 y mgs tarde, ha sido
sensiblemente modificado en posteriores publicaciones en los aiios
1911, 1917y 1926.

3.4 Perfecto con valor de presente

No podemos concluir sin mencionar un uso un tanto marginalmente
empleado, aguel del empleo del perfecto en la narracion o en la ficcion
novelistica, con el significado de presente ficticio™. Asi, en la narracion de una
serie de hechos en presente puede aparecer el perfecto con el mismo valor que los
demas, es decir, como presente OoV en la ficcion. Si queremos profundizar mas
podriamos decir que la accion que se menciona en perfecto, en general, es
posterior alas que se acaban de descubrir, pero se sitia en un enclave temporal:

(179) Y las nieblas bajan y ciegan los horizontes ... €l pastor y el ganado

se han perdido dentro de este humo espeso...

* Porto Dapena (1989: 63-107), a hablar de usos dislocados de la forma he cantado también
registrael dd ‘ perfecto pro presente’.
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(180) "En la soledad de la noche, cuando todos duermen, cuando nada
turba e slencio, observa lo que estd¢ haciendo. Ha cogido un
amplio pariuelo, 1o ha extendido en una mesa y en ¢l va poniendo
(..)".

(181) “ — Pastor, /llovera 0 no? ;qué hard el tiempo? El pastor ha hecho

un movimiento como para meterse en e tiempo” .

A nuestro criterio, no seria posible la produccion de ejemplos parecidos
en griego:
(182) *Kau n ouiyln kazefaiver kar topAwver tov opilovia... o fookog Kol

0. {a Eyovy yabel uéoo o€ owto tov Tokvo komvo... (= Y las

nieblas...)

4 CONCLUSIONES

Como hemos visto, existe disension en cuanto a si el perfecto es un
aspecto o un tiempo, centrandose la discusion siempre alrededor de la cuestion de
su relacion con el indefinido/ aoristo. Y aungue esta relacion se investiga de
modo diferente en los varios estudios, no obstante, todos parecen estar de acuerdo
en que la naturaleza de la oposicion se halla en la conexion que el perfecto —pero
no el indefinido- establece entre €l pasado y el presente. El marco teorico general
puede variar entre los autores. “present relevance’; McCoard adopta una
aproximacion que ¢l denomina “ extended-now’ ; Rallides senala la importancia
del “ contexto abierto/ contexto cerrado” , etc.>?. Sin embargo, es un hecho que la
propiedad distintiva del perfecto en relacion con el indefinido es que el primero
establece una conexion de un evento pasado con el presente, contemplando €l

*! Estos ultimos dos gjemplos, se encuentran citados en Gutiérrez Araus (1995: 40) y provienen
respectivamente, € primero de Azorin, OC, Iv, (p. 105) y d segundo de G. Miré, Libro de
Sgiienza (p. 148).

*2 Egta diferencia de perspectiva se ve por giemplo en e denominado Perfecto de experiencia
Siguiendo a Mozer (1988: 70), una teoria de relevancia presente explica dicho uso como € deseo
del hablante de recalcar la relevancia presente del acontecimiento; una teoria de “extended-now”
lo explica contemplando € tiempo en & que tuvo lugar € acontecimiento como extendiéndose
hasta el presente, o mas bien, como s € presente se extendiera hacia e pasado para incluir dicho
acontecimiento.
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pasado, bien como perteneciendo en un lapso temporal continuo que incluye el
presente, bien siendo relevante al presente. Debido a esta relacion con el presente,
hay autores que proponen la caracterizacion del Perfecto en espaiiol y en griego
como tiempo no del pasado sino del presente (Matte Bon, Triandafylidis, etc.).
De todos modos, no hay que olvidar que aunque dicha observacion sobre la
relacion del Perfecto con el presente parece ser de validez universal, el
parakimenos no es un perfecto prototipico y esta descripcion no seria
exactamente fiel alarealidad lingtiistica griega.

Volviendo ala cuestion de si el Perfecto se debe clasificar como aspecto o
como tiempo, parece que hay gran discrepancia de opiniones. Comrie por
gjemplo prefiere considerarlo como aspecto, mientras otros parecen inclinados a
tratarlo como un tiempo. No obstante, no se debe perder de vista de que si es un
tiempo (es decir, una expresion gramaticalizada de localizacion en el tiempo), lo
€s en un modo un poco diferente que otros tiempos, ya que parece prestar mas
atencion, no en el ordenamiento lineal de los acontecimientos en el tiempo, sino
en relacionando los mismos o0 sus efectos en € presente. Si a contrario, se
clasifica como aspecto, también lo es en un modo diferente que los otros
miembros de la categoria, teniendo en cuenta que no da informacion sobre la
“estructurainterna’ de la accion.

En el presente trabajo se ha optado por considerar el pretérito perfecto/
parakimenos como un tiempo del pasado, aunque en general, el parakimenos no
constituye un ejemplo prototipico de la categoria intra-lingiiistica del perfecto.
Aungue las formas he cantado/ éyw ypdyer presentan significantes diferencias —
en comparacion con lo que ocurre con los otros pares de formas del pasado en los
dos idiomas- en lo que a sus usos concierne, comparten la misma formula
vectorial para la expresion de su valor temporal: (OoV)-V 0 en otras palabras,
expresan la anterioridad al origen, dentro de lo que se considera simultaneo aél.

Recapitulando ahora sobre los usos rectos de las formas (OoV)-V,
podemos recordar que de las cuatro categorias que se distinguen intra-

lingtiisticamente para el Perfecto, € pretérito perfecto espaiol dispone de
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aguellas ‘de resultado’, ‘de experiencia’ y ‘de pasado reciente¢’ mientras €l
parakimenos solo de las dos primeras™.

Mas detalladamente, ni el perfecto ni el parakimenos se usan para
designar una situacion que empezé en el pasado y continia hasta ahora (* perfecto
de dtuacion persistente’). Por otra parte, € ‘perfecto/ parakimenos de
experiencia’ es de los usos prototipicos de ambas formas indicando que un
evento tuvo lugar al menos una vez en el periodo que llega hasta el momento de
la enunciacion (punto origen). Es mas; en griego, donde en la mayoria de los
casos, el parakimenos puede ser sustituido por el aoristo, es justamente este
contexto de ‘experiencia donde tal reemplazo no puede realizarse. También en
ambos idiomas el perfecto/ parakimenos puede marcar el resultado (visible o
psicologico) en el presente de una accion pasada. Ademas, debido a la presencia
de larelacion OoV, constituyente de la formula vectorial en cuestion, el pretérito
perfecto puede adquirir un valor de pasado continuativo, expresando procesos de
larga extension en el pasado; a la vez se deja entender que la accion continua en
el presente y se prolongara hacia el futuro. En griego, estos matices se pueden
expresar por el parakimenos pero no de modo obligatorio.

Un punto importante de divergencia entre los usos rectos de las dos
formas es el hecho de que € perfecto espaiiol puede emplearse para expresar
acciones ocurridas en un periodo de tiempo que no ha terminado ain, o un
periodo muy cercano al presente mientras que el parakimenos se caracteriza por
imposibilidad de expresion de acontecimientos muy cercanos a punto de origen.
En cierto modo en griego, en vez de hablar de “ perfecto de pasado reciente” se
debe hablar de * aoristo de pasado reciente” ya que es ésta altima formala que se
usa en griego para expresar una accion que ha sido completada hace poco. Otro

empleo de la forma (OoV)-V espaiola que no encuentra su realizacion

%3 Segiin Mozer (1988: 189) e hecho de que “ two of the uses cross-linguistically associated with
the perfect do not exist, and they are presicely those which are more closely connected with the
present” [‘recent past’ and the *persisten situation’ type of perfect] es unaindicacion masdel bajo
grado de relacion que guarda € parakimenos con € presente. Y en otro punto (1994: 85) sefialaba
como ya hemoas citado: “ The most salient characteristic of this category [e Perfecto] isits present
relevance, which isonly a circumstantial characteristic of the Greek Perfect, only arising fromthe
lexical meaning of individual verbs or the specific context”.
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correspondiente en griego, es aguel segan el cual se indican hechos y situaciones
de tipo general (* perfecto ciclico”).

Al pasar a examinar los usos dislocados de la forma (OoV)-V en griego y
egpaiiol, nos encontramos con que las dos formas, siendo (secundariamente)
formas de simultaneidad, en contextos coloquiales, pueden obtener una funcion
de posterioridad, pasando asi a significar (O+V)-V. El punto de referencia se
tradada al futuro haciéndose alusion a momentos posteriores de la enunciacion,
presentandose la accion como ya ocurrida y conllevando un matiz modal de
certeza/probabilidad. A eso hay que observar que interesantemente, en ambos
idiomas, si se trata de un contexto sintactico de prétasis condicional con “ si/ay”
la norma exige el empleo de (OoV)—-V rechazandose (O+V)-V. Este es € tnico
uso dislocado de dicha forma que se presenta el griego y consecuentemente unica
gue comparten ambas formas.

Un primer punto de divergencia en el ambito de los usos dislocados de las
dos formas, consiste pues en el empleo coloquial del pretérito perfecto con valor
de mandato, uso que no se da en griego. El perfecto también puede adquirir valor
de “forma de pasado genérica’ que permite al hablante, mediante el traslado hacia
atras del punto de origen en el ge temporal, la aproximacion psicologica al
evento expresado por e verbo. Finalmente la misma forma puede usarse con
valor de presente en laficcion novelistica.

A nuestro juicio, la diferencia mas caracteristica entre las dos formas
verbales es el hecho de que & parakimenos, a contrario del perfecto puede
indicar mayor distanciamiento temporal en el pasado, no pudiendo expresar
acciones muy cercanas a presente; es como s el parakimenos estuviera
empujando los hechos hacia atras en el tiempo, en un pasado mas remoto que €
aoristo siguiendo no obstante marcarse el hecho de que este pasado interesa por
su relacion con el presente.

Finalmente, en cuanto a los marcadores y expresiones adverbiales
temporales que aparecen en el decurso con la forma (OoV)-V, en ambos idiomas
son frecuentes marcadores temporales de tipo general como ‘siempre’, ‘jamds’,
‘algunas veces etc. Llama la atencion el hecho de que en griego, no es posible la
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co-aparicion de marcadores gue situen el acontecimiento en un pasado reciente,
tampoco en un punto temporal del pasado concreto (aunque si se aceptan los
especificadores que designan espacio temporal que empiece en un pasado
concreto y llega hasta el presente). Igualmente, la imposibilidad de co-apariencia
del parakimenos con el adverbio “ uera” —después, deja en evidencia el hecho de
gue esta forma no puede usarse como forma narrativa (paralelamente tampoco
puede expresar anterioridad en el pasado). En cualquier caso, no hay que perder
de vista que la eleccion entre la forma (OoV)-V y aguna otra forma
(normalmente, O-V), suele depender no sélo de criterios objetivos sino también
de criterios psicologicos y subjetivos, segan el énfasis que el hablante pretenda

comunicar.
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Capitulo 9

El Pretérito Pluscuamperfectoy € Hypersyntélikos

1 USOSRECTOS

Segan el modelo de Rojo & Veiga, la formula vectorial que refleja el
significado temporal basico del pluscuamperfecto y del hypersyntélikos es la
siguiente:

@ Habia cantado / giya ypdwe (O-V)-V]: ambas formas indican una accién

anterior a una referencia orientada negativamente (relacion de
anterioridad) con respecto al origen.
(1) Cuando llegue, habia salido.

(2) Orav épraoca, giye Pyer.
(3 Crel que selo habian dicho.

(4) Nowla ot oto giyoy net.
(5) Nosimaginamos |o que habia sucedido. =
(6) Davraotiraue T giye ovupfet.

Obsérvese que Bello (1984: 204) denomindé esta forma *“ante-co-
preterito” indicando que “ significa que el atributo es anterior a otra cosa que
tiene la relacion de anterioridad respecto del momento en gque se habla, pero
mediando entre las dos cosas un intervalo indefinido” . No obstante, estamos de
acuerdo con Gutiérrez Araus (1995: 61), quien seiala que el término “ante-co-
pretérito” no es adecuado, dado que €l copretérito es e imperfecto, y que habia

cantado puede indicar anterioridad no solo respecto a imperfecto sino también
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respecto a todas las formas del pasado o pretéritos. Sin embargo esta ultima
observacion no es valida para el griego, ya que en dicho idioma, la combinacion
del hypersyntélikos con el parakimenos por gemplo resultaria agramatical —€j.:
(20):

(7) Ayer, cuando llegu¢ [indefin.] a casa, habia terminado la novela de

(8) Xbeg, orav éoraga [80ristO] oto oniti, eiye teleiwael n omoyevUATIV

(99 Hoy, cuando he llegado [pret. perfecto] a casa, habia terminado... =

(10) *Xnuepa, otov gy etacel [parakimenos| oo orit, giye weleiwoet. ..

Rojo & Veiga (1999: 2885) también asignan a la forma habia cantado el
nombre de “ ante-pretérito” . De este modo, en ejemplos como los anteriores, si
en lugar de habia cantado/ eiya ypawer aparece canté/ éypawo, la accion de
“llegar” no es anterior a “terminar la novela’, sino coincidente en la linea
temporal. Asi:

TeAelWaE 1] GOTOVVOTEPO.

equivale a

(12) En e mismo momento de llegar a casa acabé la novela. / Ty oty

Cartagena (1999: 2952), quien, al igual que Bello, adopta € término ante-
preterito, observa que si bien su uso en dependencia semantica y/o sintactica de
tiempos de pasado es el mas frecuente, también es posible la conexion directa con
el imperativo que pertenece al ambito del presente. Lo mismo es cierto para €
hypersyntélikos:

(13) ,Imaginate que a mediodia e muy perezoso todavia no se habia

(15) ,Acuérdate que nunca me habias pedido ayuda! =
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(16) Ouvwnoov ot moté dev wov eiyec (ytioet Pornbeial

En estos ejemplos, la anterioridad de la forma (O-V)-V respecto de un
punto de pasado se mide en el (13)-(14) en relacion con a mediodia/ to usonuépt
mientras en el (15)-(16) se presupone un “ antes’ gracias al cual la accion se
remite al ambito del pasado.

Siguiendo de nuevo a Gutiérrez Araus (1995: 62-63), si examinamos con
mas detalle el uso del pluscuamperfecto “ como forma verbal relativa’ se observa
gue puede entrar en relacion no solo con el indefinido canté y el pretérito perfecto
he cantado® como hemos visto, sino también con:

a) El imperfecto cantaba (/ paratatikos éypogpa):

(17) Cada noche, cuando gparecia mi hermano en casa, ya habian ido a

(18) Kdabe Bpdov, otav gp@oviOTay 0 adeppos pov ato omitl, 1on Eixoy

(19) Todos los meses, cuando llegaba la ultima semana, se nos habia

TEAEIDTEL TO, YPHUOTOL.

En relacion con los ejemplos anteriores en griego, creemos que la
combinatoria del hypersyntélikos con el paratatikoés aunque no agramatical, no se
daria muy comanmente. De este modo, nos parece mas probable, que en el

gjemplo (21), en vez del hypersyntélikos apareciera el paratatikos como en:

! Para Cartagena (1999: 2952) la forma habia cantado tiende a convertirse —con la practica
neutralizacion del mismo con hube cantado- en un * ante-pasado” general respecto de todos los
tiempos verbales del pasado —y no solo de los absolutos (contra a o que afirma Hernandez
Alonso, 1986: 355).

2 No obstante, cuando € imperfecto funciona como forma relativa, o sea, como presente de un
pasado, no se relaciona directamente con e pluscuamperfecto; este Gltimo mantendra su relacion
con laforma absoluta, no con larelativa. Lo mismo es cierto parad griego: Cuando iba a casa de

355



El pretérito pluscuamperfecto y e hypersyntélikos

[= acababa(n)] za ypriuazo.

O, en gemplos de este tipo, se hace necesaria (0 se sobreentiende) la apariencia
de marcadores temporales como 7oy (= ya):

tarde. =

OOTOVVOTEPQL.

b) Unaforma verbal del pasado de subjuntivo:

JovAeia.

¢) Algunas construcciones de infinitivo gue sehalan una circunstancia

temporal también pueden llevar un pluscuamperfecto que marca una

accion anterior como por gemplo “al + infinitivo” o0 “antes de +

infinitivo” (obviamente en griego, donde el uso del infinitivo se limita en

laformacion de los tiempos del pasado, esta observacion no esvalida):

También senala la autora que esta relacion de anterioridad a un momento
pasado puede establecerse también através de una referencia temporal no verbal,
gue tradada €l ge temporal a un momento relacionado, no con € momento de la
enunciacion, sino con su enunciado. Puede ser ocasionalmente —tanto en griego

como en espanol- un adverbio o construccion de /ndole temporal:
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(29) Tore non eiyav wovinbei 6leg o1 UTOTES.

(30) Ayer todavia no habian confesado losinculpados. =

(31) XOec axdun dev eiyav opooynoet ot katnyopoduevol.

(32) Antes_del nacimiento de aguel nifo, su madre no habia tenido

(33) Ilpiv_zn._vévvnon. ekeivov. T0v. TOIOIQD, 1 UNTEPO. TOL eV &glye

(34) Desde la época feudal hasta la época de |la conquista, € mundo

(35) Azmd v emoyn 1wy _pEondwy uExpt. Ty, exoxn. s . AvarKdlowns. e

Por lo que se refiere al los marcadores temporales que pueden co-aparecer
con el pluscuamperfecto y el hypersyntélikos, hay que recordar la observacion
senalada en cuanto a los verbos auxiliares, asi que en griego se da la posibilidad
de separar los dos elementos que entran en la formacion del hypersyntélikos,
intercalando entre los mismos un marcador temporal. El pluscuamperfecto al
contrario no se caracteriza por esta propiedad:

(36) a) Yame habian hablado de esta posibilidad.

(37) &) Hon pov giyay wiAnaet yio. ooty myv oovarotya.

No obstante, tenemos que sefialar que no todas las expresiones adverbiales
pueden funcionar de este modo en griego. Esta intercalacion se da con

3 Literalmente hemos empleado la forma “ ...no habia adquirido” para demostrar lo dicho sobre
€l uso de laforma (O-V)-V en griego. No se puede emplear & hypersyntélikos del verbo “ éyw”,
porgue —tratandose de un verbo defectivo como hemos visto- tal formano existe.
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expresiones como: 7on (ya), axounloxdua (todavia), koia koaia (lit.: “bien bien”
=no acabar de...), xav (ni siquiera), etc.:

(38) Aev giye axopa fydlet 1o malto tov, otav yTdTNOE TO KOVIOLVI.
timbre”; = No le hab/a dado tiempo quitarse el abrigo,
cuando llamaron al timbre.]

(39) Aev giye kala kala kabnoet, otav urnke n Maopio kKloiyovrag.
[lorando; = No acababa de sentarse cuando entré Maria
[lorando.]

En lo referente a hypersyntélikos parece que hay menos restricciones -en
comparacion con el parakimenos por ejemplo- en cuanto a la aparicion de
expresiones temporales. Mozer (1988: 185), siguiendo a Setatos (1983), sefiala
gue, aungue la expresion de un significado de experiencia constituye uso del
parakimenos por excelencia, la introduccion de algan adverbio temporal
especifico en la frase precisa el uso del hypersyntélikos (o del aoristo). En
egpaiiol, la introduccion de algan marcador temporal especifico excluiria el
empleo no solo del pretérito perfecto, sino también del pluscuamperfecto, siendo
posible solo el uso del indefinido. Podemos examinar qué pasa a los siguientes
glemplos en perfecto/ parakimenos al anadirles algitn marcador temporal
especifico:

(40) — ;Has estado alguna vez en Paris? | Eyeic maer [lit. has ido] wozé

oto llapior,

— S, heestado. / Nou, éyw maet [lit. heido].

En e mismo contexto, enunciados con e el indefinido/ aoristo serian

agramaticales, a menos gue el hecho de que el oyente —en algain momento en €l

* La traduccion exacta de la palabra “ Conquista” seria “ kardxtyon” . No obstante, ya que dicho
término no se emplea en griego, se ha optado por “hasta la época del Descubrimiento de
Amgérica’ .
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pasado- estaba planeando algun vigie a Paris, es conocimiento coman entre los
interlocutores:

(41) *,;Estuviste alguna vez en Paris? / * [Tiyec woté oo Topiot;

Ahora bien, con la introduccion de algan marcador temporal especifico, se puede
emplear la forma O—V en ambos idiomas; en griego también la forma (O-V)-V,
indicando lejania en el pasado, uso a gue nos referimos un poco mas adelante:
(42) S, fui e verano pasado. / Nau, miyo wépoet o kalokaipt.
(43) *Habia estado en Paris en 1970. / Eiya wdet oto Iapiot To 1970.

Teniendo en cuenta estas observaciones, examinaremos ahora los siguientes
subtipos de usos rectos de las formas (O-V)-V:

1.1 Accion pasada anterior aotra
Tanto el pretérito pluscuamperfecto como e hypersyntélikos expresan
accion pasada anterior a un punto de referencia anterior a origen, es decir, €l
enunciador se refiere a situaciones pasadas y terminadas que le interesan en su
relacién con otros sucesos pasados’.
(44) Cuando me llamaste ya habia comido. =
(45) Orav pov mlepwvnoeg giya 1on pdet.

(primero habia comido y luego me llamaste)

De un modo parecido, Triandafylidis (1994: 197) afirma sobre el
significado basico del hypersyntélikos:

® En relacion con esto hay que recordar la observacion de Rojo sobre e deterioro del valor
originario de la terminologia tradicional (por eemplo “perfectum” e “imperfectum”, fueron
empleados en latin para traducir los términos griegos claramente aspectuales de caracter
inconcluso y concluso) que aungue a principio designaba valores aspectuales luego pasé a
designar valores temporales. Asi por eemplo, en reacion con la denominacion
“Pluscuamperfectum” Rojo (1999: 2875) sepala: “en efecto, s perfectum tiene auténticamente
valor aspectual y significa por tanto ‘acabado, terminado’, no parece haber modo de asiadir un
valor ‘mds que acabado’, lo cual implica que perfectum ha perdido realmente su valor
aspectual”, y aiade que la contradiccion es ain mas evidente s se compara € término
pluscuamperfectum con la consideracion de que dicha forma indica un pasado remoto o una
Situacion anterior a otra también situada en e pasado.
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“ Sgnifica que lo expresado por € verbo estaba ya concluido en €l
pasado antes de que sucediera otro hecho igualmente pasado con
relacion al momento en que se habla: Otav éptavec, eyd eiya
evyet. [= Cuando llegabas, yo me habia ido].”

Tsopanakis (1994: 368) nos informa sobre la etimologia del nombre, que
el término proviene de verbo cov-tedo = con-cluir (“ contribuir”). Indica que una
accion “ Eiye ovvredead, mpiv yiver kamora 6AAn" ; €S decir, se trata de una accion
gue habiatenido lugar, que habia sido completada, antes de que fuera completada
otra La accion expresada por € hypersyntélikos constituye un elemento de
referencia necesario en relacion con otra accion®:

(46) Orav uov mlepwvnoeg, ym eiya KLOAAS KAVEL VIOUG.

(= Cuando me llamaste, yo ya me habia duchado)

Kleris & Babiniotis (1999: 67), quienes sefialan que el hypersyntélikos es
un tiempo relativo que puede indicar anterioridad al pasado, representan con el
siguiente esgquema lineal el significado de dicho tiempo. Obviamente este

esquema podria representar también el valor temporal del pluscuamperfecto:

hecho A hecho B

Pasado Presente Futuro

Asi por gemplo, fijense en las siguientes frases cuyo significado se
expresa através de las mismas formas verbales [(O-V)-V] en ambos idiomas:

(47) El mes pasado ya lo hab/amos organizado todo. =

(48) Tov mponyovuevo unva, ta giyoue opyovmaoet 6J.0.

® Tsopanakis (1994: 368) observa que similares puntos de referencia se encuentran también con

paratatikosy e aoristo:

- En «paya ku didfoalo myv epnuepido» (= comia y leia € periodico), las acciones se
presentan como paraelas, smultaneas. comiay alavez leia.

- En «paya ko Earnlwooa» (= comi y me acosté) € aoristo “comi” indica la conclusion de la
primera accion, mientras “me acosté” indica la sucesion e inicio (y tal vez incluso la
continuacion) de la segunda accion.
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(49) Nos despertamosy vimos que la tormenta ya se habia pasado. =

(50) Evrviiooue kot eidaue 6T N KaTOLYIOO, ElYE TEPATEL.
(51) Cuando me acosté todavia no habia llegado Pilar. =
(52) Orav Eamlawoa, n [Iiddp dev eiye ptaoel axouy.

Siguiendo la misma idea de expresion de anterioridad en relacion a un
punto de referencia anterior al origen, se explica el uso de la forma (O-V)-V en
el edtilo indirecto (El). Asi, en oraciones subordinadas de complemento directo,
dependientes de verbos de lengua (decir/ Aéw, contestar/ amovra, repetir/
emavoloufave, negarl opvoduar, senalar/ onuciovo, etc.) la forma (O-V)-V
puede equivaler en el estilo directo (ED) a un:

- Pretérito perfecto/ parakimenos, (OoV)-V:
(53) Pedro dijo que nunca habia pasado tanto miedo en lavida. (El —)

(54) Pedrodijo: “ Nunca he pasado tanto miedo en lavida” . (ED) =

(55) O [Iédpo gime ot moté dev eiye pofnbei tooo arn {wi tov” .  (El —)

(56) O [Iéopo gime: “ Toté dev éxw pofnbel tooo oty {wh pov.”  (ED)
Las frases subordinadas (53) y (55), marcan la anterioridad [-V] de una accion
pasada (habia pasado/siye pofnbei) en relacion con un punto [O-V] anterior a
origen expresado por dijo/eine; en estas frases se sobreentiende un “ nunca antes,

nunca hasta ahora’ , etc.

- Pretérito indefinido/ aoristo (O-V)":
(57) David dijo que habia conocido a mi prima en la fiesta. (El =)

(58) David dijo: “ Conoci a tu prima en la fiesta” (ED) =

(59) O Nrapivt gine on giye yvawpioer v Eadéppn pov ot yropty. (El —)
(60) O Nrapivt gine: * [vaproo v Codépen oov oty yiopty” (ED)

" Hay que seiialar que en griego también se podrian dar € emplos donde que una forma O-V en el
estilo directo, no cambie al transformar la frase en una subordinada de estilo indirecto:

a) O dievfovtig gine OT1 KEPOLoE EVaL LUEYGL.0 TOGO GTO YPHUOTIOTIPLO. (El -)
[lit.: El director dijo que gand una gran cantidad de dinero en la bolsa.]
b) O dievbvvriis sine: * Képdioa éva peydlo mood aro ypyuotiotipio.” (ED)
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De nuevo en estos casos, e pluscuamperfecto/ hypersyntélikos de las oraciones
subordinadas marca la anterioridad en relacion con otra accion pasada, expresada
por “ dijoleine” O-V.

- Pretérito pluscuamperfecto/ hypersyntélikos (O-V)-V:

(61) Lauranosrecords gue nos habia advertido antes. (El —)

(62) Lauranosrecordd: “ Os habia advertido antes’ . (ED) =

(63) H Adovpa pag vrevdiuioe 0Tl pag giye mPoEIOOTOUTEL TOAMOTEPA.
(El -)

(64) H Adovpa unog vrev@ouas: “ Zag eiya mpogidomonjoel waliotepo”
(ED)

1.2“Marco de experiencia anterior”

Como ocurria con el imperfecto/ paratatikos, al usar el pluscuamperfecto/
hypersyntélikos, el hablante da informacion sobre las premisas de una situacion
en la que sucedio otro acontecimiento. Se explican las caracteristicas que ayudan
acrear la situacion que nos interesa; en otras palabras, la informacion presentada
por las formas (O-V)—-V constituye el marco de experiencia anterior que se posee
en ese momento:

(65) —Iwg 10 éuobkeg;

— Mov giyav non wiinoer yio ovto 10 TPOYPOUUA, Elxo Olafdoel
KATOLO.  TPAYUOTO. GYETIKG, UE ODTES TIG DTOTPOPIEG. .. =

(66) —,;Como teenteraste?

— Es que ya me habian hablado de este programa, habia leido unas

cosas relacionadas a estas becas...

En relacion con todo eso, también debemos tener en cuenta la
observacion de Matte Bon (1995: 116) sobre el espaiiol —que también seria valida

para el griego®- de que en la mayoria de los contextos es posible utilizar el

[lit.: El director dijo: “ Gané una gran cantidad de dinero en la bolsa.” ]
8 V¢éase también e siguiente apartado.
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pretérito indefinido en lugar del pluscuamperfecto. Sin embargo, €l uso del uno u
del otro resulta en un cambio de perspectiva. Asi, cuando se emplea tanto €l
indefinido como el aoristo, lo que el enunciador hace —desde su presente- es
contar € hecho en si; al utilizar el pluscuamperfecto, el acontecimiento presenta
interés solo por su relacion con otro momento del pasado. Como dice Matte Bon
(1995: 116):

“Con € pluscuamperfecto (pasado en imperfecto) el
enunciador cuenta el hecho en cuestion sélo en relacion con
otro momento del pasado del que quiere hablar, como
suceso previo a la dtuacion pasada que estd intentando
describir”

Por otra parte, € hypersyntélikos puede emplearse —como veremos en el siguiente
apartado- sin relacionarse obligatoriamente con otra accion pasada.

1.3 Legania en e pasado

Para Mozer (1988: 192 y ss) el uso del hypersyntélikos para expresar
lejania en pasado es la funcion principal de dicho tiempo ya que la consecutio
temporum no tiene y nunca ha tenido un papel importante en griego®. Para la
autora, e uso del hypersyntélikos para indicar la anterioridad de una accion
pasada en relacion con otra accion también pasada es secundario y en las mayoria
de las veces se puede expresar a través del aoristo. Y por eso, -segun ella- este
tiempo se usa ampliamente en narraciones mas a menudo expresando lejania
temporal que anterioridad.

Estas observaciones sobre el uso del hypersyntélikos no pasan
inadvertidas de otros autores. Asi, entre los trabajos mas recientes, Kleris &
Babiniotis observan (1999: 68) que hay otra funcion temporal del hypersyntélikos
gue no pertenece al tiempo “relativo”: se puede emplear el tiempo en cuestion

° En reacion con esto Mozer (1988: 192) cita lo siguiente: “ cf. E.g. Humbert (1960: 133) on
Ancient Greek, and Pernot (1917: 171) on Modern Greek: ‘Le grec moderne qui attache une telle
importance a la durée de |’ action [..] S inquiete peu, en revanche, d’en marquer |I’antériorité
[..] dela vient que le plus-que-parfait [ ..] frangais est souvent rendu en grec par I’ impairfait, I’
aoriste, lefutur et le conditionnel’” .
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para situar los acontecimientos en un pasado muy lgano, sin asociarlos
temporalmente con algan otro hecho.

(67) Kdmote giya det pio toavia tov PeAivi kol elya EVIDTWOLAOTEL.

Se ha advertido ya que el hypersyntélikos en ejemplos de este tipo es
equivalente al aoristo. Esta similitud se debe a hecho de que los usos del aoristo
en griego son muy amplios ya que dicho tiempo se emplea con muy gran libertad.
Sin embargo el hypersyntélikos se utiliza solo para las dos funciones
anteriormente mencionadas, es decir, la ubicacion del acontecimiento en el
pasado, antes de otro acontecimiento también pasado, o la ubicacion del mismo
en un pasado muy lejano™.

Esta expresion de “lejania en el pasado” através de este tiempo no parece
encontrar su correspondiente en espanol, ya que en eemplos como el (67)
dificilmente se utilizaria el pluscuamperfecto como forma absoluta; seria mas
natural la eleccion del indefinido. Asi el pluscuamperfecto se emplearia siempre
en relacion a otro acontecimiento también pasado, que s N0 Se menciona
explicitamente, esta ahi de modo implicito.

Asi en un ejemplo del tipo:

(68) Terecuerdo que nunca me habias pedido ayuda.

implicitamente, se presupone un “antes genérico” gque remite la accion al ambito
del pasado. Cartagena (1999: 2953) explica que relaciones de este tipo son las que
explican usos contextualmente independientes de la forma habra cantado.
(69) Nunca te habia visto perder el control de esa manera. [se
sobreentiende: antes, hasta ahora, etc.]

19 Para Dahl (1985, en Mozer, 1988: 69-70) este uso del pluscuamperfecto griego (designacion de
un marco temporal pasado) lleva a ser usado como un pasado lgjano remoto y recuerda usos
parecidos en lenguas como & Hindi-Urdu, Bengali y Amharico.
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(70) Jamds habia oido estupidez semejante. [se  sobreentiende:
antes, hasta ahora, etc.]

No obstante, dicha “independencia contextual” del pluscuamperfecto nos
parece limitada en comparacion con la independencia del hypersyntélikos. Es
decir, en espaiol se hace necesaria la expresion —implicita o explicitamente- de
un “antes genérico” en relacion con el momento de habla, mientras que en griego
se trata de una independencia contextual absoluta; se usa el hypersyntélikos para
referirse a hechos en un pasado muy lejano. Asi eiemplos como el de Felini que
ya hemos mencionado:

(71) (Kdmore) eiya det pia torvia tov PeAivi ko giyo EVILTWOLOOTTEL.

en espanol seriagramatical con la adicion de un tan simple “ ya” :
(72) Ya [antes del presente] habia visto una pelicula de Felini y me

habra impresionado.

En cualquier caso, seguimos a Cartagena (1999: 2953) al afirmar que
hay que tener en cuenta que los elementos verbales y/o adverbiales que designan
el momento al cual se refiere la anterioridad expresada por el pluscuamperfecto/
hypersyntélikos, pueden aparecer tanto dentro de los limites de la oracion en que
este se encuentra o fuera de ellos.™

1.4 Afirmacion explicita de que la accién serealiza 0 empieza a realizarse
Gutiérrez Araus (1995: 64) menciona el siguiente empleo del pluscuamperfecto:

“En un contexto negativo se lleva a cabo una afirmacion
explicita de que la accion verbal se realiza totalmente o
empieza arealizarse.”

O en otras palabras, la dependencia del pluscuamperfecto de un momento del pasado, que —en
lamayoria de las veces- se formaliza en unaforma O-V o(O-V)oV, no implica necesariamente su
dependencia sintactica formal. Para la ilustracion de dicha afirmacion remitimos a los ejemplos
citados por Cartagena (1999: 2953 y ss).
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Ejemplos como los abajo mencionados —aunque conllevan connotaciones como
las que acabamos de mencionar- siguen poseyendo € valor temporal (O-V)-V y
hacen referencia a acciones pasadas, anteriores a otras acciones, también pasadas.

Asi, al enunciar las frases:

(73) Lo siento, S. Jiménez, no me habia enterado de la muerte de su
€sposa. =

(74) Avmouou, Kopie Xiuéved, dev eiya uaber yia to Oavoro s ovlvyov
00.

(75) Nunca habiamos visitado Londres. =

(76) Adev giyaue emoreplei moté 0 Aovdivo.

Se sobreentiende respectivamente:
(77) Me enteré después del momento de referencia y ahora ya estoy
enterado.
(78) Hasta un momento dado y después lo visitamos por primera vez

Tanto en griego como en espanol, por e uso de la forma (O-V)-V se
sobreentiende que la accion empieza a realizarse a partir de un momento dado.
Hay que observar que si se utilizara otra forma del pasado, no se transmitiria el
mismo matiz. Asi, comparense:

(79) Nunca visitebamos visitamos/ hemos visitado(/ hubimos visitado)

Londres.=

(80) Adev emokertouaorovl emorepOnrouel Eyovue emiokeplel moté t0

Aovdivo.

2 UsosDISLOCADOS
2.1 Indicar rapidez; (O-V)-V en lugar de O-V
Sastre Ruano (1995: 64) senala que también es posible que el

pluscuamperfecto sustituya al pretérito indefinido para enfatizar la rapidez con la
gue se ha producido un hecho. En estas ocasiones, éste ultimo va acompanado por
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expresiones como al instante, al momento, etc. Debido a estas expresiones, se
produce tal efecto de rapidez ya que las acciones se presentan como realizadas
antes de que hayan pasado unidades de tiempo tan breves como un instante, un
momento, etc.
(81) Ledicte € problema y en un segundo ya lo habia resuelto (= lo
resolvio).
(82) Presento su libro y, a momento, habia vendido todos los

gemplares (= vendio).
(83) Saco los pasteles y, a instante, habjan desaparecido (=

desaparecieron).

En griego, aunque la traduccion de estas frases, empleando el
hypersyntélikos seria gramatical (resaltando igualmente la rapidez), parece ser
gue en el enunciado mas natural apareceria el aoristo. O, dicho en otros términos,
la presencia del hypersyntélikos, aunque puede ser aceptada, no es siempre
gramatical en frases de este tipo (0 parecen enunciados tenidos de matices del
habla regional). Comparense las traducciones de los gjemplos anteriores:

(84) a) Tov vraydpevoa to TPOfinue kai o€ Eva OeVTEPOLETTO TO ElYe
Aboer.  [hypersyntélikos].

b) Tov vrayopevoa o mpofinua kot to Elvoe [a0risto] oe éva
OEVTEPOAETTO.
(85) &) lapovaiooe to Piflio tov, kar ™V iO1a oTLyUI] ElyYE TOVANOEL
[hypersyntélikos] dia ta avtitomo.

b) Iapovaioce to Piflio tov, ko v id1a oty modinoe [aOristo]

ola to avtitoma.

367



El pretérito pluscuamperfecto y e hypersyntélikos

(86) a) *Efyale ta ylvkdkor, oty otiyun, giyoy eCapoaviotel

[hypersyntélikos].

b) Efyalie to yAvka kou, oty otiyun, eCapaviotnray [a0risto].
[lit.: Saco los pastelesy, al instante, desaparecieron.]

Igualmente, Gutiérrez Araus (1995: 64) indica que esta sustitucion del
indefinido por un pluscuamperfecto para senalar que un hecho se produce con
rapidez, se da en un registro coloquial y suele aparecer con el adverbio “ya” .
Obsérvese que en griego, cuando aparece el adverbio 7dy (“ya’) se prefiere el
empleo del hypersyntélikos (demostrandose la co-aparicion del aoristo a veces
incompatible con dicho adverbio):

(87) Se puso a estudiar y a las dos horas ya se habia cansado (= se
canso)
a) Exatoe va dwafaoet kai oTiC 000 OPES Elxe NN KOLPAOTEL
[hypersyntélikos].
b) * Exoaroe va diafioer kor otic 000 wpeg o kKovpdoTnke
[aoristO].

2.2 Pluscuamper fecto de cortesia

Entre los valores de la forma (O-V)-V en espaiiol, Cartagena (1999:
2955) seniala que a nivel pragmatico de interaccion comunicativa, se pueden
registrar —en un modo paraelo a la forma (O-V)oV- los llamados de cortesia y
de modestia®®. Dichos empleos para la forma correspondiente griega no se dan.
Asi, segan €l autor, en los siguientes gjfemplos, el pluscuamperfecto (O-V)-V se
puede emplear en lugar del indefinido O-V o del pretérito perfecto (OoV)-V para
indicar mayor grado de algjamiento, y consecuentemente, adquirir un matiz de
cortesia:

12 | nteresantemente, dicho empleo del pluscuamperfecto para expresar cortesia, no queda sefialado
pro lamayoria de | os autores.
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(88) ;Me habia llamado, seiora? [en lugar de: ;Me ha llamado

seriora?] =

(89) *Me eiyore pawvdler, kopia,

(90) Habia pensado pedirle gue me diera un anticipo de sueldo, sesior.

[en lugar de: He pensado/ pensé pedirle que.. ] =
(91) *Eiyo oxeptei va oag {ntiow va pov 0moETe UIo. TPOKATASOAN TOV

Lo 13
Ho6od, kipie.

Tenemos que advertir que, a nuestro juicio, este empleo del
pluscuamperfecto no expresa exactamente lo mismo que expresa otra forma entre
cuyos usos dislocados se registra aquel de “cortesia’ —es decir, el imperfecto. Asi,
al comparar:

(92) Pensaba pedirle que me diera un anticipo de sueldo, serior.

(93) Habia pensado pedirle que me diera un anticipo de sueldo, sevior.

vemos que la segunda frase puede indicar cortesia, pero también trasmite un
matiz como “ habia pensado hacerlo pero ya no lo pienso o no me atrevo” .

En cualquier caso, podriamos sugerir que dentro de este planteamiento
pragmatico para indicar cortesia, en cuanto la neutralizacion de formas
indicativas parece que el imperfecto/ paratatikos, por lo general pueden sustituir a
formas indicativas en cuya formula el vector primario es uno que exprese
simultaneidad, como el presente OoV (canto/ ypdpw); por gemplo:

(94) Yo le queria hablar de un tema dificil [vs. yo le quiero hablar...]

(95) En mi opinion, era bueno buscar mejores soluciones. [vs. es bueno]

En contextos similares, formas cuyo vector primario es uno de

anterioridad (por ejemplo: cant¢ O-V , he cantado (OoV)-V) suelen ser

3 Estos dos eemplos en griego (90), (91), considerados independientemente de restricciones
contextuales, serian gramaticales, indicando simplemente accion pasada anterior a otra, también
pasada o marcando una mayor lgjania en @ pasado. Sn embargo no se pueden emplear
sustituyendo a otras formas pasadas para indicar cortesia, y por eso aqui estan marcados como
agramaticales.
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sustituidas por el pluscuamperfecto para expresar cortesiafmodestia. No obstante

en griego no se dan casos parecidos.

2.3 Pluscuamper fecto/ hyper syntélikos preludico

Paralelamente al empleo “preladico” o “ludico” —caracteristico, aunque no
exclusivo, del lenguaje propio de ciertos juegos infantiles- de cantaba para crear
situaciones ficticias, usos similares se pueden registrar a la hora de comentar
empleos de la forma habia cantado. Los nifos, pues, como los adultos, hacen uso
de cantaba y éypaga para expresar una accion que sienten como irreal; cuando la
Situacion exige la expresion de un evento anterior a un determinado momento del
juego se utiliza la forma habia cantado (O-V)-V. Recordamos que dicho matiz
de irrealidad —que se puede observar en ciertas formas indicativas o subjuntivas-
se debe a la presencia de algun vector originario de anterioridad en el valor
temporal recto de la forma:

“La ficcion gue supone toda actividad luzdica de este tipo queda
marcada mediante la utilizacion de formas cuya funcion recta es
la de indicar una relacion de anterioridad.” Y “Se usan las
formas (O-V)oV'y (O-V)-V para repartir los papeles e introducir
el ambiente. [...] Con estas formas se sitiza el émbito del juego, se
caracteriza como algo ficticio, irreal. Una vez hecho esto, todo se
desenvuelve utilizando las formas verbales en su funcion
temporal recta” (Rojo, 1974: 119).

Podriamos denominar pues, tal uso “pluscuamperfecto (pre)ladico o
pluscuamperfecto de juego” 0 «wlacuarikos vrepovvrélikos». NO obstante, en
empleos de este tipo ocurre [o mismo que con el imperfecto/ paratatikos. asi en
espaiiol las formas en pluscuamperfecto pueden aparecer como verbos principales
de la oracion, mientras en griego se puede emplear el hypersyntélikos para hacer
alusion a situaciones ficticias, pero formalizandose en verbos subordinados al
verbo de la oracion principal, que a su vez suele tener el significado de
“suponer” , “ hacer” , “jugar” , etc. De este modo, son posibles enunciados como:
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un pudial)

Si pensamos en un uso recto de las formas verbales (O-V)-V, se podrian emplear

el pretérito perfecto/ parakimenos (OoV)-V:

puial)

o el futuro perfecto(O+V)-V:

un puiial)

24El pluscuamperfecto y el hypersyntélikos en las oraciones
condicionales

En el estilo coloquial, en un modo parecido a la neutralizacion de las

formas cantaria y cantaba en algunas oraciones condicionales, el

pluscuamperfecto habia cantado puede sustituir a las formas habria cantado y

hubiera/-ese cantado en la apodosis de las estructuras condicionales irreales™.

Tal dislocacion se justifica de nuevo como un intento de crear una mayor cercania

psicologica. Asi, se producen enunciados como:

4 Cartagena (1999: 2955) aiiade que habia cantado también puede neutralizarse “ con e co-
pretérito de subjuntivo con valor de indicativo (hiciera = habria hecho). [..] El empleo del co-
pretérito de subjuntivo con su valor etimolégico de ante-co-pretérito de indicativo (hiciera<lat.
feceram, cantara<lat. cantaveram) requiere precisiones respecto de |os contextos en que aparece,
del valor temporal y estilistico que alli presenta y de la distribucion geogrdfica que posee”.
Observa también e autor que ejemplos de este tipo se encuentran en la lengua literaria, en un
contexto culto periodistico o literario; en empleos fuera de | os contextos indicados la construccion
“tiene un sabor arcaico [ ...] 0 pertenece a textos de un estilo un tanto alambicado” .
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(102) S hubiera tenido dinero, me habia comprado un coche.
[en vez de “ me hubiera comprado/me habria comprado” |
(103) S hubiera sabido que no estabas de acuerdo, no lo habia planeado

de esta forma.
[en vez de “ no lo hubiera planeado/ habria planeado” |
(104) S nosotros hubiéramos estado de viaje esos dias no nos habia
sucedido ese percance.
[en vez de “ no nos hubiera sucedido/habria sucedido” ]*°

En griego por el contrario, € empleo del hypersyntélikos la prétasis de
oraciones condicionales introducidas por € “av’ -9, para expresar 10 “no real en
el pasado”, constituye un uso totalmente gramatical de tal forma que los autores
del Curriculum del p.1.D.E. de GM/LE (1998: 123) incluso llegan a clasificar dicho
uso entre lo significados “basicos’ del hypersyntélikos. Se trata de frases como:

(105) Av eiyec épber otnv wpa cov, Go. eiyoue det TV opy Tov Epyou.

principio...)

A nuestro juicio, autores como Mozer (1988: 244) se equivocan al sugerir
gue el hypersyntélikos puede aparecer tanto en la protasis como en laapédosis de
una oracion condicional. La propuesta de Mozer s justifica porque, para ella, la
construccion:

- «fa + eiya + infinitivo activo» equivalea

- «fo. + indicativo de hypersyntélikos».

En otros términos, Mozer no distingue (tal como hacemos nosotros) un modo
Potencial/ Condicional etc. (introducido normalmente por la particula «fa») y por
eso, para €lla, la co-apariencia del «fa» con la forma (O-V)-V equivale

simplemente a una formadel indicativo. La autora sugiere ademas que:
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“I..] in MGr the Past Perfect and the Conditional (fa +
Imperfect) alternate almost freely in the apodosis of
counterfactual conditions (“ unreal conditions in the past”), and
so do the Past Perfect and the Imperfect in the protasis. This
means that a conditional sentence with Imperfect (protasis) and
Conditional (apodosis) is ambiguous between an unreal and a
counterfactual interpretation, while the presence of a Past Perfect
makes it unambiguoudly counterfactual.”

En relacion a esta observacion considérense por gjemplo las frases:

(106) Av eiyec épber otnv wpo. cov, Oa giyoue der | PAémoue v opyn tov

Epyou.

el principio...)

(107) Av gpyooovv arnv wpa oov, Oa eiyoue dei | flémaue v apyn tov

Epyou.
principio...)

No obstante, o que nos parece inconsecuente es que, segin lo que afirma
Mozer, la combinacion de «fax» con el paratatikos da lugar alo que ella denomina
“condicional”. ;Por qué entonces no ocurre lo mismo con la combinacion de
«Bax» con el hypersyntélikos? Para hacerlo mas claro, podriamos expresar esta
pregunta como s fuera una “ecuacion”. Es decir:

Si: fa + paratatikés = Condicional, entonces
Jpor qué no también:

fa + hypersyntélikos = Condicional compuesto ?

Segian nuestro criterio, no podemos considerar que € «fa +
hypersyntélikos» entra en el paradigma del modo indicativo, sino del modo

1> Ejempl os de Sastre Ruano (1995: 64) y Gutiérrez Araus (1995: 64).
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potencial, y consecuentemente no podemos hablar del uso del hypersyntélikos en
las apodosis de las oraciones condicionales.

En cualquier caso, pues, en ambos idiomas, cuando la forma verbal (O—
V)-V se emplea en oraciones condicionales, se hace referencia a algo que el
hablante presenta como irreal en e pasado. Se diferencian no obstante en que
este uso del pluscuamperfecto se utiliza en una variedad popular-coloquial de la
lengua (en realidad sustituyendo a otras formas verbales y funcionando segin
ciertos mecanismos de dislocacion), mientras el uso del hypersyntélikos es
completamente gramatical. Por otra parte, el pluscuamperfecto se emplea en la
apodosis de la oracion, mientras el hypersyntélikos en la protasis.

3 CONCLUSIONES

En sintesis, se ha demostrado que la forma (O-V)-V presenta una
similitud muy grande y usos casi idénticos en espanol y en griego. Ambas formas
expresan anterioridad en relacion con una referencia (implicita o explicitamente
marcada como) anterior al origen. Consecuentemente, la mayor convergencia de
Su usos se presenta al emplearse el pluscuamperfecto/ hypersyntélikos para
expresar anterioridad de una accion pasada en relacion con otra también pasada.
También, ambos se emplean para designar el marco pasado de experiencia que el
hablante posee en ese momento. Por otra parte, el hypersyntélikos también se
puede emplear para marcar lejania en el pasado, para ubicar acciones en un
pasado muy legjano. Aunque el pluscuamperfecto puede usarse para conseguir €l
mismo efecto de lgjania, se diferencia no obstante de la forma griega en que, no
es contextualmente independiente; en espanol es imprescindible la expresion
(implicita o explicita) de un “antes genérico” en relacion con el momento de
habla. De todos modos, tenemos que observar que no estamos de acuerdo con
Mozer quien atribuye importancia primordial a este ultimo empleo y considera
como uso secundario el de indicar anterioridad; para nosotros, la marcacion de la

anterioridad de un hecho pasado en relacion con otro, también pasado, es €
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empleo mas caracteristico de este tiempo, tanto en griego como en espaiiol *°.
Finalmente, hay que decir que en ambos idiomas, entre los usos rectos de la
forma (O-V)-V, seregistra la funcion de transmitir un matiz de que a partir de un
momento dado, la accion serealiza o empieza arealizarse.

En cuanto a los usos dislocados, tanto e pluscuamperfecto como €l
hypersyntélikos pueden emplearse —acompanados por ciertas expresiones
adverbiales- en lugar de la correspondiente forma O-V para dar énfasis a la
rapidez con la que se realiza una accion. Hay gque notar no obstante que ejemplos
de este tipo son mas comunes en espaiol dado que en griego la sustitucion por el
hypersyntélikos no resulta siempre gramatical. La expresion de cortesia o
modestia por otra parte, se puede registrar solo entre los usos de la forma
egpaiiolay no de la griega: el empleo de (O-V)-V en lugar de O-V o (OoV)-V
para crear un mayor grado de alejamiento resulta en la atribucion de un matiz de
cortesia al enunciado. También hemos observado € caso del denominado
“pluscuamperfecto/ hypersyntélikos preludico”, sobre todo en el lenguaje infantil:
a través de la neutralizacion de la forma (O-V)-V con las formas (OoO)-V o
(O+V)-V se crean situaciones ficticias. Hay que tener en cuenta, no obstante, que
en contextos de este tipo el pluscuamperfecto puede formalizarse en el verbo
principal de laoracion mientras el hypersyntélikos solo en verbos subordinados al
verbo de la oracion principal. EI mayor punto de divergencia entre los usos de la
forma (O-V)-V en los dos idiomas se encuentra en las oraciones condicionales.
Asi, en el espanol coloquial se registra neutralizacion de la misma con las formas
habria cantado y hubiera/-ese cantado en las apédosis de las oraciones
condicionales irreales, mientras en griego € hypersyntélikos se usa solo en las
protasis de dichas oraciones, y se trata de un uso totalmente gramatical.

16 Considérese la opinion de Dahl (1985, en Mozer, 1988: 70) quien cita el griego moderno como
un idioma que dispone de un pluscuamperfecto prototipico (y de un perfecto no-prototipico).
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Capitulo 10

El Pretérito Anterior

1 USOSRECTOS

En este capitulo nos referiremos al pretérito anterior. En primer lugar,
tenemos que recordar que el griego carece de una forma verbal correspondiente.
Ahora bien, segian el modelo de analisis adoptado en este trabgjo, la formula
vectorial que refleja el significado temporal basico del pretérito anterior es igual
gue la de la forma habia cantado, y por tanto sus valores temporales coinciden:

@ Hube cantado (O-V)-V|: indica una accién anterior a una referencia

orientada negativamente (relacion de anterioridad) con respecto al origen.

No obstante, su empleo queda restringido en oraciones subordinadas que
expresan sucesion inmediata:

(1) En cuanto hubo salido, corri a la puerta.

(2) Cuando hubo terminado, se acosto.

(3) Luego que hube comido, sal/ a dar un paseo.*

Indica una accién pasada inmediatamente anterior a otra, también pasada
En este rasgo exactamente reside su diferencia del pretérito pluscuamperfecto. El
pretérito anterior se usa cuando una accion inmediatamente precede a otra,

mientras el pluscuamperfecto cuando precede a otra “indefinidamente” digamos.

! Ejemplos de Rojo (1974: 107).
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Otra diferencia entre los dos tiempos, es que el primero no se puede utilizar para

expresar repeticion®:

(4) Cuando me llamaste, ya habia intentado localizarte una y otra vez
pero habra sido imposible.
(5) *Cuando me llamaste, ya hube intentado localizarte una y otra vez

pero habia sido imposible.

Casi siempre su empleo esta reducido a oraciones subordinadas
temporales introducidas por expresiones como cuando, tan pronto como, en
cuanto, después que, luego que, apenas, asi que, no bien, enseguida que, etc.:

(6) En cuanto hubo escrito la carta, fue a certificarla.

(7)  En cuanto me hube acostado llamaste tu.

(8) Apenas hubo cenado se acosto.

(9) Apenas se hubo aproximado se abalanzs sobre ella.
(10) No bien hubiste terminado de hablar, te desmayaste.*

Actualmente, no se usa mucho, a tal punto que se puede hablar de su
desaparicion. En la mayoria de los casos puede ser sustituido por € pretérito
indefinido o por el pluscuamperfecto. En las palabras de Alarcos Llorach (1994:
167), “ hubiste cantado queda relegado a la lengua escrita y al estilo afectado o
arcaizante” . También en el Esbozo de la Gramdtica Espariola (1973: 470) se cita
gue el pretérito anterior:

“ es de poco uso en castellano moderno, pues, solo se emplea
en oraciones temporales y precedido de las locuciones
después que, luego que, asi que, cuando, no bien, enseguida

2« Gili y Gaya, naturally, accepting the common meaning of the form, mentions some secondary
considerations. He mentions an opposition between the pluperfect habia salido and the anterior
preterit hubo salido. He tells us that the latter cannot be used for repeated action, and
furthermore, another basic opposition is that the anterior preterit is used when one event
immediately precedes another, while the pluperfect preterit is used when one event indefinitely
precedes another [...] None of our informants admit the anterior preterit as a part of their oral
verbal sysem” (Rallides, 1971: 42).

% Hay que observar que para traducir giemplos de este tipo, se emplearia también la forma (O-V)—
V —es decir, @ hypersyntélikos- para indicar repeticion: Orav pov tlepaviyoes, non eixa
wpoomobioel EmoveIANUEVWCS va ae Ppw, 0AAG HTow adbvaTo.

* Todos estos ejempl os son de Sastre Ruano (1995: 66).
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que, en cuanto, tan pronto como u otras semejantes” .

En relacion con estos marcadores temporales, Gutiérrez Araus (1995:65)
cita también, “ nada mas que/ infinitivo, apenas, no bien” , anadiendo que hoy en
dia este ultimo es de un empleo tan literario que se tiende a usar al lado del
pretérito anterior:

(11) No bien hubo dicho tales palabras, cayo muerto.

Rojo (1974: 107) explica que la practica desaparicion de esta forma se
debe a su conflictiva situacion dentro del sistema verbal espanol, ya que expresa
unarelacion temporal idéntica que el pluscuamperfecto, siendo su rasgo distintivo
lainmediatez. Por otra parte, esta inmediatez, puede ser marcada por un adverbio
0 una conjuncion, con lo cual la presencia de hube cantado resulta innecesaria:

(12) En cuanto salig, corri a la puerta.

(13) Cuando terming, se acosto.

(14) Luego que comy, sali a dar un paseo.

Queda evidente que la disposicion sintactica y los elementos conjuntivos
son capaces de indicar cual de las dos acciones —ambas anteriores al origen- ha
sucedido primera.

Algunos pues autores defienden la neutralizacion de hube cantado con
canté (&. Rojo, Rallides’, etc.), otros con canté y habia cantado (Matte Bon,
Esbozo); esta ultima es la opinion que adoptamos también nosotros. Asi el
empleo sinonimico de las tres formas es posible es giemplos como:

(15) Luego que hubo amanecido/ habia amanecido/ amanecio, sali.

> Y también en e Esbozo (1973: 470), se cita: [El pretérito anterior] “Coincide con el
pluscuamperfecto en denotar un pasado del pasado. Se diferencia, sin embargo en que en el
pluscuamperfecto la anterioridad puede ser mediata, mientras que el pretérito anterior expresa
solo anterioridad inmediata. Como también el pluscuamperfecto y el perfecto simple [pretérito
indefinido] pueden unirse a las locuciones antedichas (después que, luego que, etc.), las cuales
por s solas indican sucesion inmediata, estos dos tiempos han eiminado al pretérito anterior del
habla usual. S5lo la lengua literaria lo conserva mds o menos’ .

® Rallides (1971: 42) cita “ The form has apparently been abandoned in the spoken language in
favor of the unmarked formN 2" [=canté].
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(16) Cuando terming (/ habra terminado/ hubo terminado) su obra, miro

de nuevo el cuerpo y creys enloquecerse de pasion’

Ahora bien, hemos dicho que el paradigma verbal griego carece de una

forma correspondiente; la unica forma indicativa que indica anterioridad en

relacion con un punto anterior al origen, es el hypersyntélikos (O-V)-V. Por eso

seria razonable quiza esperar que la forma que rendiria el significado de hube

cantado en la traduccion al griego, seria el hypersyntélikos. No obstante, no es

eso lo que ocurre. Si traducimos al griego los ejemplos hasta ahora mencionados,

nos encontrar con que la gran mayoria (por no hablar de la totalidad) de las

formas del pretérito anterior, se traduce (0 se puede traducir) en griego por €

aoristo, que co-aparece con agan elemento que indique inmediatez:

(17)
(18)
(19)
(20)
(21)
(22)
(23)
(24)

En cuanto hubo salido, corri a la puerta.

Auéowg uolig Pynke, étpelo oty mopta.
Cuando hubo terminado, se acosto.

Orav tedsiwoe, CamAwoe.

Luego que hube comido, sal/ a dar un paseo.

Apod épaya., Pynko va kave pia folzo.

[lit.

[lit.

[lit.

En cuanto hubo escrito la carta, fue a enviarla. =

Auéowg uolig eypoye to ypduua, mhye vo to oteiler.  [lit.:

salid]

terming]

com]

escribio]

Podemos examinar otra vez los gjemplos anteriormente citados donde €l

pretérito anterior se neutraiza tanto con el

indefinidko como con €

pluscuamperfecto y observar que en griego no son igual de neutralizables en el

mismo contexto €l aoristo con el hypersyntélikos:

(25) Luego que hubo amanecido/ habia amanecido/ amanecio, sali.

- Mokiglapod énuépwae, Pynka.

- *Moliglapod giye Enuepamact, Pynka.

[lit.: amanecid]

[lit.:* habia amanecido]

(26) Cuando terminé (/ habra terminado/ hubo terminado) su obra, miro

de nuevo € cuerpoy creyo enloquecerse de pasion. =

" Ejemplo extraido de Volver a casa de J.J. Millas, 1990: 150.
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vopoe ot tpelarvoroy omo wabog. [lit.: * habia acabado]

En definitiva el empleo del hypersyntélikos se revela mucho menos
frecuente, de modo que los ejemplos que podemos citar son extremadamente
pocos en comparacion con aguellos donde se emplea el aoristo. Incluso en los
abajo citados dos gemplos, seria posible utilizar el aoristo:

(27) En cuanto me hube acostado llamaste tu. =

- Mokig (mov) eiyo Camiaoel, thiepmvnoes. [lit: me habia

acostado]
- [Molig (mov) Eamdwaoa, thiepdvnoeg.] [lit: me acosté]
(28) No bien hubiste terminado de hablar, te desmayaste. =

- Aev giyec kald koAd telelwoel va widag ko limoBounoes. [lit.:
habias terminado]

- [dev redeimoec kaka kada vo. pidag kai Jimo@ounoeg.] [lit.:
terminaste]

Las diferencias pues, de la forma hube cantado de canté y habria cantado,
Se pueden resumir como Sigue:

a) Hube cantado significa anterioridad inmediata a una accion pasada
respecto del punto de origen. Esta anterioridad también puede ser
expresada por canté y habia cantado pero siempre en combinacion con
algun otro elemento contextual. Asi:

b) Segin Matte Bon (1995: 117), laforma del pretérito anterior * marca mds
[énfasis nuestro] que el pretérito indefinido la anterioridad de un hecho
con respecto a otro hecho pasado” 8. Sin embargo en tal caso estamos

delante otro punto de diferencia:

8 Lo mismo es cierto para e pluscuamperfecto y @ indefinido, cosa que queda evidente al
comparar susformulas: (O-V)-V vs. O-V.
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¢) Laeleccion de hube cantado resulta en un cambio de registro ya que €l
uso del pretérito anterior es propio de registros cultos y formales. Hoy dia
pues, su uso queda relegado en la lengua escrita, sobre todo en la
literaria.

d) Cartagena (1999: 2953-54), citando una serie de gjfemplos, demuestra la
gran variedad sintdctica del pluscuamperfecto [y del indefinido] frente
al limitado uso del pretérito anterior.

e) El pluscuamperfecto puede expresar repeticion mientras el pretérito

anterior no.

Ahora bien, entrando en mas detalle en el uso de hube cantado, podemos
observar que de modo paraelo alo que ocurre con el pluscuamperfecto, al utilizar
el pretérito anterior, lo que el enunciador hace es, enfatizar que el sujeto posee (en
indefinido) ciertas experiencias previas.

(29) Recogio todas sus cosas, saco una maleta, y las metio dentro; luego

controlé bien que no se quedara nada. Cuando hubo acabado,

llamé un taxi y sefue al aeropuerto.’
Por eso Matte Bon (1995, I: 117) caracteriza a pretérito anterior como

“pasado en pretérito indefinido” [en el mismo modo que habia cantado es €l

“ pasado en e imperfecto” y “ he cantado” el “ pasado en €l presente’ ].

2 CONCLUSIONES

En conclusion, la forma hube cantado no encuentra su forma
correspondiente en griego (donde la nocion de inmediatez se transmite mediante
el aoristo O-V o0 € hypersyntélikos (O-V)-V en combinaciéon con algun otro
elemento contextual). Su valor tempora coincide con la de la forma habia
cantado (ambas poseen la misma formula vectorial). La diferencia de valor

temporal entre las formas hube cantado, hab/a cantado y canté se neutraliza
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gracias a la posibilidad de expresar su rasgo diferenciativo, el de la “anterioridad
inmediata’ mediante una conjuncion gque exprese inmediatez 0 mediante el
contexto. A consecuencia, el empleo del pretérito anterior se ve limitado hoy en
diaen lalengua escrita, especialmente laliteraria. A la hora de rendir en griego el
significado del pretérito anterior se utiliza el aoristo y en casos excepcionales se
admite también el uso del pluscuamperfecto; lainmediatez se transmite gracias al

contexto y/o marcadores temporales especificos.

° Ejemplo de Matte Bon (1995, |: 117).
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Capitulo 11
Observaciones adicionales sobre

la Oposicion de los Tiempos del Pasado entre si

1 INTRODUCCION

A continuacion nos detendremos en algunos de los puntos mas
conflictivos en cuanto alas oposiciones mas llamativas de las formas verbales del
pasado. Se trata de puntos que pueden congtituir posibles fuentes de problemas
para los aprendices del espaiol y del griego como lenguas extranjeras. Mas
detalladamente haremos referencia a la relacion entre si de los siguientes
miembros de pares de tiempos. las formas (OoV)-V vs. las O-V; las formas (O—
V)oV vs. O-V; finalmente, las dos formas espaiiolas (O-V)-V.

L as aproximaciones pueden ser de indole variada. Por ejemplo, desde una
aproximacion comunicativa, (Matte Bon, 1995: 115), la eleccion de una u otra
forma verbal no depende de ladimension referencial de la lengua sino que es algo
intrinsicamente lingiiistico; el objetivo del enunciador no es simplemente remitir
al interlocutor un dato extralingiiistico sino que esta muy relacionado con la
intencion comunicativa de cada momento:

“No hay que buscar esta oposicion en las acciones y los
acontecimientos extralinggisticos en s, sino en lo que hace €
hablante con ellos al evocarlos lingziisticamente” .

Asi, para el autor se utiliza en espanol el pretérito indefinido para
presentar acontecimientos pasados —y terminados- en si, sin mas. Al contrario,
cuando se pretende crear un marco contextual, es decir cuando, los
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acontecimientos pasados no interesan en si, sino en la medida que crean una
situacion, entonces se utiliza el pretérito imperfecto. Por otra parte, cuando lo que
interesa el enunciador es evocar la relacion que existe entre los acontecimientos
pasados y el presente de enunciacion, el tiempo adecuado es el pretérito perfecto.
Pero, paralelamente a las explicaciones comunicativas, uno puede encontrarse
con aproximaciones basadas en criterios temporales, aspectuales, etc.
Examinemos pues el tema mas detalladamente.

2 LASFORMAS(OoOV)-V Y O-V
2.1 Laoposicién perfecto/ indefinido

En términos generales, cuando se trata de expresar la nocion del pasado,
parece que tanto € griego como el espanol marcan una preferencia por la forma
O-V, siendo mas condicionado el uso de la forma (OoV)-V. Entre las lenguas
romanicas, el francés, el italiano (estandar) y el rumano utilizan —como ha sido
mencionado- de formageneralizada el ‘ pretérito perfecto’ (OoV)-V, mientras por
otra parte reservan el pretérito indefinido para la lengua escrita y para un estilo
rebuscado. En el espaiiol y el portugués, por el contrario, la diferencia en el uso
de uno u otro tiempo queda claramente marcada tanto en el uso oral como en el
Uso escrito.

En uno de los estudios mas importantes sobre el tema, (Alarcos Llorach,
1980: 13 y ss), uno de los usos mas caracteristicos de la conjugacion espanola es
el uso actualmente vivo de ambas formas, canté y he cantado; paraél, el hecho de
gue se trata de una distincion de significado que se basa en sentimientos
lingiiisticos muy finos, resulta en que “ algunos investigadores no hispadnicos
crean que tal distincion es una invencion de las gramdticas normativas y que el
espaviol usa un perfecto u otro indiferentemente, o bien conforme a preferencias
personales’. A continuacion, Alarcos Llorach pasa revista a las opiniones de

varios autores, quienes, -cada uno por sus motivos, proponen, bien que he
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cantado va ganando terreno y canté pertenece a un estilo elevado y arcaico®, bien
gue “la distincion exacta entre hablé y he hablado se ha establecido sélo en la
época moderna por influencia de la gramdtica tedrica, y € pueblo no la acepta” ,
etc. Remitimos al repaso bibliografico presentado por Alarcos Llorach (1980: 14
y ss) quien citatambién los trabajos de Bello?, Garcia de Diego, Lenz, Lorck, Gili
y Gaya, Keniston, y Paiva Béleo, y nos referiremos brevemente en algunas de las
propuestas del ultimo:

Paiva Boleo , (1936), a estudiar el mismo problema en portugués,
también examina los datos que la distincion ofrece en espaiiol®. Asi afirma que
aunque es dificil distinguir el empleo de una u otraforma, por otra parte, escierto
gue existe entre ellas diferencia, dependiendo la eleccion de una u otra de causas
psicologicas o incluso eufénicas o afectivas (1936: 50-52):

“..¢é dificil ver claro no emprégo do pretérito e do
perfeito em espanhol”. Y aunque “existe entre éles uma
diferenca”, “ se torna assaz dificil [...] precisar os motivos da
disting@o, por serem mais de natureza lingeistico-psicologica
gue de ordem gramatical” .

Y anade que “ O emprego dum ou doutro parece estar
por vezes dependente de causas de ordem eufénica ou de
natureza afectiva; seria, portanto, diferente segundo os verbos e
Nnao apenas segundo a significagao do tempo” .

Para el mismo Alarcos Llorach, ladistincion es puramente temporal, pero
senala que conviene distinguir el empleo de una forma u segun queden
delimitadas por circunstancias temporales objetivas (es decir, mediante ciertos
especificadores temporales, etc.) o dependiendo del tiempo subjetivo del
hablante. Sastre Ruano (1995: 55) sigue en la misma linea que Alarcos Llorach y
ella también defiende que se trata basicamente de una oposicion temporal. Asi
observa que es posible trazar la distincion:

! En relacion con observaciones de este tipo, Fernandez Ramirez (1986: 239-263), seiida e hecho
de que d perfecto se usa ampliamente; en cuanto a la relacion del perfecto con otros tiempos
verbales, observa € autor que en narraciones, la formula perfecto-indefinido-perfecto se da mas
frecuentemente que lainversa.

2 Segun Bello, d pretérito indefinido se caracteriza por e rasgo de la anterioridad del atributo al
acto de la palabramientras el perfecto ofrece unarelacion con algo que todavia existe.
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D)

a)

b)

CASOSEN LOSQUE HAY UNA REFERENCIA TEMPORAL EXTERNA!
El pretérito indefinido remite a acciones que hayan sido acabadas antes del
momento de enunciacion y consecuentemente, no guardan relacion con ese
momento. Como tales, en el contexto pueden aparecer expresiones temporales
gue indican ruptura con el presente: ayer, la semana pasada, hace dos meses,
etc.
El pretérito perfecto al contrario expresa acciones que temporalmente llegan
al momento de enunciacion. En otras palabras, la accion se ve integrada en un
tiempo mas o menos amplio que abarca el presente del hablante. En este caso
en el decurso son compatibles expresiones como hoy, esta masiana, esta
semana, este mes, el presente siglo, etc.”. Ademés es posible la aparicion de
marcadores temporales muy cercanas al presente aunque éste no se encuentra
incluido en ellas, como por gemplo recientemente, ultimamente, hace unos
momentos, etc. Como ejemplo de éste ultimo, Sastre Ruano (1995: 56) da €l
siguiente:

(1) Hace un momento € reloj ha dado las cuatro.

En este sentido, son pertinentes algunas de las observaciones de Alarcos
Llorach (1980: 24 y ss) en relacion con la presencia de ciertos marcadores
temporales.

@ *“ Con esta mafiana, antes, se puede emplear e perfecto smple cuando las

dos expresiones temporales citadas se sienten como oposicion a esta
tarde, ahora’>:
(2) Antesno hicereparo, pero ahora...

% Su aportacion merece ser mencionada, aungue por otro lado —segun Alarcos Llorach- “su

sentimiento lingziistico de extranjero le ha impedido ver siempre con claridad los hechos’ .

* En las palabras de Alarcos Llorach (1980: 24-25): “ Se emplea el perfecto simple con los

adverbios que indican que la accion se produce en un periodo de tiempo en el que no estd
incluido e momento presente del que se habla: ...anoche.. aquel dia... hace afios, entonces,
cuando, etc.” . Y “ Se emplea € perfecto compuesto con |os adverbios que indican que la accion
se ha efectuado en un periodo de tiempo en el que se halla comprendido el momento presente del
gue habla o escribe: ...ahora, estos dias... € afio en curso, esta temporada, hogaiio, todavia no, en
mi vida, durante €l siglo presente, etc.”. Y anade que “ por ello, cuando narramos algo se emplea
el perfecto simple, dado que la narracion coloca | os hechos en el pasado absoluto”.
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(3) Medijeron esta masiana que te habias ido.

El adverbio cuando: Se ha notado antes que cuando se emplea con la

forma canté. Alarcos Llorach adopta la opinion de Paiva Boleo, (1936:
47) de que “ com a conjun¢ao cuando emprega-se o perfeito smple; na@o
se diz cuando ha muerto, mais sm cuando muri6. No entanto na
interrogacdo [énfasis nuestra) jd é possivel:

(4) ;Cudndo me has dicho eso?

Explica el autor que la presencia de cuando en la interrogacion se justifica

ya que para el hablante, la accion ha tenido lugar en un momento

indeterminado del periodo comprendido entre un punto del pasado vy €l

momento de habla.

Por otra parte también es posible —aunque se da raras veces- la aparicion

de cuando con la forma compuesta pero en lenguaje escrito y con el

significado de si:

(5) Cuando alguna escuela pictorica italiana, como la de Chirico, ha
querido prestigiarse con temas cladsicos, ha tenido que dar a sus
estatuas calidez de yeso...

Con expresiones temporales que indican duracion o repeticion se pueden

emplear ambas formas. he cantado indica que la accion se ha producido
repetidamente o dura hasta el presente, mientras cant¢ denota que la
accion tuvo un término en el pasado®. Asi en los siguientes ejemplos con
he cantado, el limite de la es hasta ahora, mientras en los e emplos con
cante el limite esta en un punto del pasado:

(6) Losestudiosorientales hanido siempre ala zaga de los cldsicos.

® Y aiiade el autor (1980: 24-25) que por estarazon no es exacto del todo Garcia de Diego (1914)
al decir que he cantado se usa con “ el dia actual” , siendo mas justo decir * con el adverbio hoy” .
® En la misma linea se sitia Garcia de Diego (1914: §268) a afirmar que designando duracion o
tiempo indefinido se usa he cantado s “ la accion llega o se acerca al presente” y canté en otro
caso. Observa Alarcos Llorach no obstante que Garcia de Diego. no es exacto cuando anade:
“ designando simple afirmacion sin idea temporal, se usa he amado s el sujeto es presente; se usa
amé s el sujeto espasado”.
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(7)  Nunca te ha faltado que comer.
(8) Sdso gdete veces se han olvidado los hombres del estrago anterior.

(99 Nuncatuvo oficial o secretario a su servicio.

(10) Slo algunas veces manifesto susideas.

@ Teniendo en cuenta pues que ambas formas pueden indicar la idea
durativa, Alarcos Llorach (y estamos de acuerdo con ¢l) critica la opinion

de Paiva Boleo, (1936: 46) de que: “ Com os adverbios siempre e nunca

emprega o espanhol ora o perfeito composto, ora 0 ssimples. Mas aquele é
mai s fregziente. Especialmente em relagao a siempre, a ideia durativa que
no adverbio se contém, convem mais o perfeito composto” ; para Alarcos
Llorach la frecuencia de uso depende de si el texto de donde provienen los
gjemplos es de caracter mas o menos dramatico o narrativo.

La conclusion de Alarcos Llorach (1980: 29) es que con los
adverbios durativos o iterativos, se pueden emplear las dos formas, pero
“la smple marca un limite en e pasado y excluye absolutamente €
presente gramatical, la compuesta tiene como limite e presente
gramatical e indica, por tanto, una accion producida en lo que llamo

‘presente ampliado’” .

1) CASOSEN LOSQUE NO HAY UNA REFERENCIA TEMPORAL EXTERNA:

Sastre Ruano (1995: 56) nota que en casos en los que la referencia
temporal no es explicita, la division del tiempo pasado se establece del siguiente
modo:

a) El pretérito indefinido se usa en unidades temporales en las que ya no esta €l
hablante, mientras,

b) El pretérito perfecto es utilizado en unidades temporales en las que ain se
encuentra el hablante:

(11) Ayer fuimosal teatro.

(12) Estatarde hemosido al cine.
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(13) La semana pasada no pude ir a verte, pero hoy he decidido
[lamarte.

En cualquier caso, no hay que olvidar que hablamos siempre en términos
generales. Esta claro que teniendo en cuenta las variaciones dialectales, las reglas
anteriormente citadas no describen con exactitud todos los casos. Asi, en Galicia
y en Asturias, como en extensas zonas de Hispanoamérica, desde el punto de
vista semantico, el indefinido y el perfecto se consideran equivalentes y
consecuentemente, intercambiables. En estas zonas pues, se observa una marcada
preferencia por e pretérito indefinido. Rojo (1974: 106) haciendo referencia a
este hecho afirma que dicha situacion lingiiistica en Galicia (* lo inusitado de la
forma he cantado y en general de toda “ forma compuesta” ) se debe a razones
diferentes a las que se dan en Hispanoamérica; para el autor, en Galicia, estamos
delante la “ interferencia entre las dos lenguas que lo provoca” *. También se ha
observado el caso contrario: Gili y Gaya (1961: 160) sefiala que “ e habla vulgar
madrilesia muestra cierta inclinacion a favor de he cantado” . No obstante, Rojo
(1974: 106) sugiere que esta evolucion del habla madrilefia no se debe poner al
mismo nivel que la situacion en Galicia ya que se debe a factores distintos. Cerny
(1972) a su vez seiiala que la distincion entre canté y he cantado se mantiene en
las zonas de Aragon, Navarra y parte la Castilla la Vieja; en Galicia, Asturias y
Leon, canté es la forma mas coman, mientras en Madrid el indefinido pierde
terreno enrelacion al perfecto. Alarcos Llorach (1994: 167) también observa que
“ se seriala la mayor frecuencia del antepresente [pret. perfecto] en las hablas de
Madrid y de las zonas andinas de Argentina” .

'Y anade d autor (1974: 106) que “ No sélo no se suelen emplear estas formas [las compuestas]
sino que, ademds, la gente que no las usa siente como amanerada o artificiosa su utilizacion
incluso por gentes no gallegas. Natural mente, también se da el fenémeno de signo opuesto: haber
oido a otras personas he llegado provoca en ciertos casos el empleo masivo de esta forma; la
incomprension de la diferencia entre una y otra lleva a la utilizacion de la no usual en Galicia en
todos|os casos por ser, en este planteamiento, mds‘fina’”.

También en Rojo & Veiga (1999: 2923), “ Estos usos galaicos de forma simple en lugar de
compuesta no se reducen a los conocidisimos casos de canté por he cantado y cantara por habia
cantado en el indicativo, Sno que se extienden por todo el sisgema.
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Es interesante —aungue nosotros no estamos de acuerdo- la observacion de
Lapesa (1996: 453-454)% en cuanto a abuso de empleo de la forma O-V
(‘perfecto smple’ segun la terminologia del mismo):

“Los titulares de la prensa y las emisiones radiofonicas

peninsulares han dado en preferir e perfecto smple para

hechos recientes o inmediatos que en € uso espontdneo —salvo

de gallegos y asturianoss se expresan con € perfecto

compuesto: Llegé a Madrid el equipo de Juventus, Oyeron

ustedes ‘Los clasicos de la cancion’ [...]. Sn excluir ocasionales

resabios del Noroeste peninsular, en este resurgimiento —

arcaizante para el sentir lingzistico del espasiol medio- parecen

haberse juntado influjos del inglés estadounidense y del espariol

americano, uno y otro apegados al perfecto smple’ .

Hay que tener presente que dichas diferencias de uso segun el area
geografica, se deben a veces a razones de indole variada. Asi, Lope Blanch
(1960), en su articulo sobre el uso del pretérito en el espaiol de México, senala
gue, segan la opinion general, en el espaiiol de América el pretérito indefinido se
usa en la mayoria de las veces en lugar del pretérito perfecto. Segun el autor,
dicho hecho conduce a conclusiones erroneas. por una parte, tal situacion se
considera como resultado de confusion de los valores correspondientes de los
tiempos en cuestion, lo cual, por otra parte, conlleva practicamente un proceso de
eliminacion del pretérito perfecto. Lope Blanch senala que tales suposiciones son
falsas y que al contrario deberia ser senialado que simplemente el uso mexicano
de estas dos formas pasadas es distinto del uso castellano®. En resumidas cuentas,
se trata de diferencias fundamentalmente aspectuales, ya que independientemente
de la anterioridad temporal, —es decir, lo remota o cercana que es la accion en
relacion con el momento de habla- la eleccion de uno u otro tiempo reside en el
hecho de que el pretérito indefinido presenta valores aspectuales perfectivos y

puntuales, mientras el perfecto, valores durativos y reiterativos. Si la accion se

8 Citado en Casado (1997: 89).

° Advierte e autor (1960: 374) sin embargo que “en el espaiiol de México existe una enorme
diferencia, en lo que al uso del verbo se refiere, entre lengua hablada y lengua literaria. [..] En
general la lengua escrita de México sigue normas ‘académicas, y el empleo de los tiempos
verbales es muy semgjante al espaviol (nivelacion literaria culta).”
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considera perfecta, terminada, se usara el indefinido, mientras que el perfecto se
empleara para acciones durativas e imperfectas'.

Al contrario, parece que en el espanol peninsular, son mas definidas y
claras las diferencias temporales que las aspectuales. Lope Blanch, presenta un
resumen de las conclusiones a las que llegan Alarcos Llorach (1947) y Criado del
Val (1948) en sus trabajos tempranos. Coinciden los dos en que el valor aspectual
de ambos tiempos pasados suele ser el perfectivo. Segun estos autores, los valores
temporales son los que marcan realmente la diferencia entre uno y otro tiempo: el
indefinido denota acciones realizadas en un pasado cuyos limites no mantienen
relacion con el presente, mientras el perfecto designa acciones sucedidas en el
‘presente ampliado’, en un pasado que se aproxima a momento de habla™.

De todos modos, parece que la mayor diferencia de usos entre el espanol
europeo y el espanol americano se observa en el espaiiol de Venezuela. Rojo &
Veiga (1999: 2924) citan a Bentivoglio y Sedano (1992: 51) quienes afirman que
en esta variedad de espaiol se emplea la forma compuesta:

“cuando e emisor desea asignar gran fuerza emotiva a una
accion gue concluyo en e pasado (...), sobre todo cuando dicha
accion constituye el punto culminante de una cadena de sucesos
(..): *...Y de repente vino una persona, vino una mano, y le ha
dado unlgolpe tan duro en la espalda que le queds la marcade la
mano’”

Tampoco hay que perder de vista que la fijacion de una forma en
desmedro de la otra no depende s6lo de variaciones dialectales sino también de
factores estilisticos, como por egemplo convenciones de estructura textual;

9 En ¢ espaiiol de México, pues, € pretérito perfecto se usa con un valor semgjante a del
portugués actual, € de tiempo durativo, reiterativo ain presente, en oposicion al indefinido que
indica accion perfecta simplemente pasada. En otras palabras, no se trata de una confusion del
actual uso peninsular, sno de un desarrollo histérico diverso de lamismaherencia

1 Estamos de acuerdo con Lope Blanch (1960: 374) quien nota que “ la explicacién que de estos
dos tiempos ofrece Alarcos, aunque por completo satisfactoria para el uso general espasiol, no
puede considerarse como norma absoluta e inviolable, ni siquiera para el espasiol hablado en
Cadtilla. Dada la proximidad de los valores correspondientes a cada forma, es légico que en
muchos casos pueda usarse una en lugar de la otra y que sus dominios respectivos no estén
siempre tajamente definidos’ .

12 Rojo & Veiga (1999: 2924) observan que @ estudio de la forma he cantado en |as variedades
americanas ddl espanol merece estudios mas detallados y remiten al lector mas interesado a los
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Cartagena (1999: 2946) senala un caso interesante: las noticias necrolégicas de
periodicos utilizan generalmente la forma canté, mientras los anuncios en la
seccion de Vida Social sobre bodas y natalicios emplean regularmente la forma he
canto. Resulta dificil entender en qué sentido la boda de un familiar pueda
revelarse de mayor proximidad psicologica que la muerte del mismo.
(14) Don [X], que fue concejal de [A], fallecio el pasado viernes en €
Hospital General de [B]. [ABC, 18-1X-1994, 64]
(15) Enlaiglesade[A] se ha celebrado la boda de la seviorita [ X] con
don[Z].[Ya, 28-X-1978, 30].

Cartagena observa que la oposicion peninsular cant¢é / he cantado
mientras en la lengua hablada presenta importantes divergencias de uso, en la
lengua literaria de todo e territorio de habla espanola se manifiesta de
proporciones semejantes.

Parece que, en general, todos coinciden en senalar la relacion especial de
la forma compuesta con el presente. Harris, M. (1983: 43-44) quien investiga la
relacion de estas dos formas en las lenguas romanicas, también senala como rasgo
distintivo entre las definiciones que da para cada categoria, la relevancia
presente:

“The key digtinction will be between on the one hand a ‘ present
perfect’ category used to refer to an action or state situated
within a period of time which includes the present moment or
seen as being still relevant at the present moment [ ...] and on the
other hand a ‘preterite’ category in which the event or series of
events designated by the verb took place within a period of time
which is wholly pagt, is seen as compl ete rather than in progress
at the past moment in question, and is not represented by the
speaker as having present relevance. These categories are at this
stage deliberately rather imprecisely defined, since each is made
up of several semantic components which can, as well shall see,
be treated differently in various languages at various stages. | ...]

The basic opposition isin terms of present relevance.” **

manuales o volumenes colectivos de —entre otros- de Kany (1945), Moreno de Alba (1978 y
1993), Fontanella de Weinberg (1990), Hernandez Alonso (1992) y Alvar (1996).

3 Fleischman (1982, citada en Mozer, 1988: 62) quien contempla como procesos paralelos la
evolucion experimentada en € area del perfecto y del futuro de las lenguas romanicas, donde las
formas sintéticas y formas perifrasticas se alternan histéricamente como exponentes de la
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Observa sin embargo que la relevancia presente es —a cierto punto- una
categoria sujetiva, de ahi que la libertad de eleccion entre el perfecto y el
indefinido puede variar.

En otras paabras, la diferencia principal, pues, entre el indefinido y el
perfecto es si la accion llega o no al presente del hablante. De este modo, €l
hablante establece una division de tiempo dependiendo de su presente
psicolégico; para lo enunciado dentro del “presente psicologico” se utilizara el
pretérito perfecto y para lo que se enuncia fuera de este “presente’ el pretérito
indefinido. Por gemplo:

(16) Hoy he estudiado poco.

(17) Lasemana pasada estuve en Atenas.

(18) Enlaultima década, e coste de vida ha subido mucho.

Esa importancia del factor “psicologico” es evidente en casos en los que
se usa el pretérito perfecto para hacer referencia a hechos ya objetivamente
concluidos en su contexto vital, con el fin de aproximarse de modo afectivo a
ellos mientras a contrario, el indefinido se puede utilizar para distanciar
afectivamente un hecho de su momento vital (Sastre Ruano 1995: 57). Asi son
posibles enunciados como:

(19) Terminé ahora mismo.

(20) El verano pasado hemos estado en Mdlaga.

(21) ,Esto seterming!

(22) He aprobado todo en junio. (estamos ahora en septiembre)

(23) Por fin llego hace un momento.

(24) Mi hermano se ha casado hace dos asios. (implica que el hecho

sigue teniendo unarepercusion sentimental. Si decimos Mi hermano
Se caso hace tres asios, como mero enunciado informativo, este esta
desprovisto de toda emotividad).

categoria, también sugiere que e rasgo contrastivo en la oposicion indefinido/ perfecto es la
relevancia presente.
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M. Seco (1995b: 302) es uno mas de los autores que hacen referencia a
tales consideraciones psicologicas. Asi, segun él, el pretérito perfecto coincide
con el indefinido en que ambos denotan hechos anteriores al momento en que
tiene lugar la interaccion, no en su transcurrir (que se expresa por e imperfecto)
Sino en cuanto transcurridos:

(25) Laguerra haterminado.

(26) Laguerraterming.

Y anade que el indefinido no representa un hecho mas antiguo que el
representado por el perfecto sino que la diferencia entre las dos formas usadas se
funda en la extension que quiera dar el hablante al momento presente en que
habla. Ese presente psicologico puede tener una amplitud muy variable y ademas:

“La explicacion de la preferencia de indefinido o perfecto es
necesario buscarla sempre en e punto de vista del que habla,
en e cual intervienen juntos un elemento objetivo (distancia
temporal) y un elemento subjetivo (mayor o menor interés en el
hecho). [...] No obstante, es norma general que para acciones
inmediatamente anteriores al momento presente se use €
preterito perfecto y no e indefinido.”

Es interesante la opinion de Porto Dapena (1989) sobre la neutralizacion
del perfecto y del indefinido: “Todo perfecto es sustituible por un indefinido, pero
no al contrario”. En otras palabras, “la neutralizacion de estas dos formas es
siempre posible en los casos en que se dan la circunstancias exigibles para el
preterito perfecto, es decir, los contenidos de ‘inmediatez al presente y/o
‘resultado’ en e presente” (Sastre Ruano, 1995: 57). En funcion de esta
consideracion, en el caso de que se produjera una neutralizacion de estas dos
formas, la desaparicion de la oposicion conllevaria practicamente la eliminacion
del pretérito perfecto y no del indefinido (éste en el caso por gemplo del francés
y del italiano).

Segan el modelo vectorial de Rojo & Veiga (1999: 2902), las formulas
empleadas para designar dichas formas verbales, serian la monovectorial O-V
para canté y la bivectorial (OoV)-V para he cantado. Los autores afirman que:
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“ Las sgnificaciones basicas expresadas por canté y he cantado
coinciden en enfocar el proceso como primariamente anterior a
un punto de referencia. En el caso de canté la referencia no es
otra que e centro deictico del sistema temporal, mientras he
cantado introduce la precison de una relacion de
simultaneidad entre esa referencia y el punto origen. Este es el
motivo por e cual es especialmente f4cil hallar la forma
compuesta acompariada de adverbios o localizadores
temporales que se refieran a periodos de tiempo todavia no
concluidos en e presente: lo he visto hoy, Este aiio ha habido
muy buenas cosechas.” (Rojo & Veiga, 1999: 2902-2903)

En otros términos, el rasgo comian de ambos tiempos es que designan una
relacion primaria de anterioridad, pero su diferencia se establece en términos de
la referenciaz cant¢ indica anterioridad al origen, mientras he cantado
simultaneidad dentro de la referencia al origen. No obstante, la diferencia no
radica en una menor o mayor anterioridad al origen; es decir, eso no implica que
lo expresado por canté sea objetivamente anterior a lo expresado por he cantado,
yaque el hablante esta libre a considerar o simultaneo al origen tan amplio como
desee. No obstante, dada esa simultaneidad al origen, lo mas normal es que he
cantado indique acciones mas proximas que cante.

Los autores (1999: 2903) observan que dependiendo de las intenciones
comunicativas, la forma compuesta puede emplearse para hacer referencia a una
situacion gque se halla en un periodo presentado como ya concluido “ Siempre y
cuando € hablante desee enfocar dicho proceso de alguna manera desde una
Situacion vigente en el presente y, por tanto, orientable como smultinea al
origen” . El empleo de una forma propia de lo simultaneo al origen junto con una
expresion adverbial que indica la ruptura con respecto a él, tiene como resultado
conferir al acontecimiento referido un valor de proximidad psicologica:

(27) Es para mi una satisfaccion poder comunicarles que ayer mismo

nuestros investigadores han llegado por fin a la resolucion total del

problema.

Y por lamismarazon es posible que la forma compuesta haga referencia a
eventos cronolégicamente remotos (28) o, a aparecer en combinacion sintactica
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con canteé resulte en que ésta tltima se refiera a situaciones cronolégicamente mas
recientes (29)*:
(28) Grecia halegado al mundo todas las bases de |a cultura occidental.
(29) Toda mi vida lo he cre/do un inuitil, pero ayer me demostro su gran

capacidad.

Los autores concluyen (1999: 2903) que:

“En cualquier caso, canté expresa €l enfoque mas libre y
espontdneo para un proceso ‘pasado’, mientras he cantado
introduce esa referencia de smultaneidad en tantas
ocasiones propiciada por la situacion del proceso en un
periodo de tiempo todavia presente 0 su puesta relacion
directa con alguna dStuacion presente o con las
consecuencias actualmente vigentes de dicho proceso. La
distincion sistemdtica entre los contenidos temporales de
cant¢ y he cantado no funciona actualmente en todos los
dialectos del espariol” .

Todo lo mencionado hasta ahora nos recuerda inevitablemente la
distincion de Rallides entre “closed context” para canté y “open context” para he
cantado, segun la cual, las acciones expresadas por € ultimo se sienten como
psicologicamente mas cercanas al hablante. Ya hemos senalado que al fin y al
cabo, no importa la aproximacion adoptada, Ilamese, relevancia presente,
orientacion a momento de habla, contexto abierto/cerrado, etc., o decisivo es
gue la accion esté incluida o no dentro del un periodo de tiempo considerado por

el hablante como psicoloégicamente “simultaneo” al origen.

2.2 La oposicion parakimenos/aoristo
Como hemos visto, el parakimenos en griego™ est4 lejos de considerarse
un perfecto prototipico, puesto que no se conforma a las caracteristicas inter-

lingiiisticas de la categoria. Tal divergencia se debe principalmente a la falta de

1 Rojo & Veiga (1999: 2903) sdialan que la posible combinatoria de las formas canté y he
cantado ha sido objeto de diversos estudios —no siempre coincidentes en sus conclusiones- y
asimismo remiten a los trabajos de Alarcos Llorach (1947), De Kock (1990), Gutiérrez Araus
(1995: cap. I1), DeMéllo (1997), Cartagena (1999) y Garcia Fernandez (1999).

!> Nos referimos ala construccion éym ypder.
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vinculo con el presente —sea interpretado este como relevancia presente,
“ extended-now” etc. Como indicio de esto, se puede ofrecer —ante todo- € hecho
de que el parakimenos es totalmente intercambiable por €l aoristo en todos sus
usos —excepto en el “de experiencia’ *°. Obsérvese que tal intercambiabilidad
(uso del aoristo en lugar del parakimenos) es unidireccional, ya que el aoristo
dispone de usos mucho mas amplios que la forma compuesta’. Otro indicio de la
falta (o reducida importancia) del vinculo con el presente es la imposibilidad de
usar el parakimenos como “perfecto de situacion persistente” y como “ perfecto de
pasado reciente’. Cuando se usa el parakimenos en el contexto sin ninguna
indicacion especifica, es interpretado normalmente bien como “perfecto de
experiencia’, bien como denotando una situacion que todavia se mantiene. En
estos contextos, €l aoristo lleva exactamente las mismas implicaturas; ademas es
el aoristo el que debe usarse cuando la accion denotada por el verbo haya tenido
lugar en un pasado muy reciente. Tal fendmeno se contradice con todas teorias
sobre el perfecto, que ponen énfasis en el vinculo con el presente (siendo
resultado de tal vinculo los usos de pasado reciente y situacion persistente). En
resumen, el parakimenos indica mayor lejania temporal que el aoristo. Mozer
(1988: 281) aiiade que:

“ ... when the lexical meaning of the verb is such that
the Aorist and the Perfect indicate completion of the process
or event [...] the Perfect carries stronger connotations of this
completion.”

Y concluye la autora que “[..] The main
characteristics of the so-called MGr Perfect are remoteness
and completion. [...] Synchronically, there is no question that
remoteness is much more essential to the meaning of the
form..” 8

16 Mozer (1988:280) sefiala por otra parte que “ the experiential [use] is[..] that use of the perfect
which isthe most problematic for theories which link it explicitly with the present, and one which
has been suggested as an altogether separate grammatical category by virtue of its being
%/ntactical ly marked as such in a number of languages (Dahl 1985)” .

7 Cf. también @ Curriculum del p.1.D.E de GM/LE (1998).

18 Mozer aiiade que tal hecho “is reinforced by the fact that the indication of temporal remoteness
is the main function of the so-called MGr Past Perfect, i.e. the past form of this construction,
while completion is not an integral part of its meaning, but rather an implicature arising fromthe
lexical meaning of individual verbs’ .
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Asi pues, el parakimenos no se so6lo se intercambia generalmente con el
aoristo, sino que ademas en griego latendencia a utilizar la forma simple O-V es
mucho mas fuerte que en espaiol. Se pueden considerar por gemplo las
siguientes frases en griego donde se podria utilizar tanto O-V como (OoV)-V sin
conllevar grandes cambios de significado:

(30) To tpaivo dev npbel éxer Epber axoua.

(lit. = El tren no llegd/ hallegado todavia.)

(3)) Aev mpyouel éxovue waer woté oty Kiva.

(lit. = No fuimos/ hemos ido nunca a China.)

(32) Aev éyovv axoun emokevaoell emiokebaoay axoun v tAedpaocy.

(lit. = Aun no han reparado/ repararon €l televisor.)

(33) Hon gpvyel éxer piyel to tpaivo.
(lit. = Yasaioé/ hasalido € tren.)

Obsérvese también las siguientes frases que hacen referencia a hechos que
han ocurrido en un pasado muy cercano; en este caso en griego se usa la forma
O-V en un contexto donde el espanol exigiria (OoV)-V:

(34) IIépaoce and dw ofuepa 0 TPW.

(lit. = Pasd por aqui hoy por la manana.)

(35) Mohig épraoe.

(lit. = Llegé ahora mismo.)
(36) —A4e ppnxate axoun douépioua;

— Xnuepo. gidoue tpia.
(lit. = —Todavia ;no encontrasteis piso?

— Esta manana vimos tres.)
(37) O liévvng kot ey payoue Tpiv omo Aiyo.
(lit. = Juan y yo comimos hace un rato.)
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3 LASFORMAS(O-V)oVyY O-V
3.1 Laoposicion imperfecto/ indefinido

Entre los problemas gramaticales mas arduos de la ensenanza del espaiol
como lengua extranjera, principalmente para hablantes de lenguas no romanicas,
se encuentra la oposicion canté/cantaba. Como ya hemos visto en capitulos
anteriores, para algunos se trata de una distincion de indole aspectual, mientras
para otros de caracter tempora. No faltan los que defienden que se trata de
variantes estilisticas; asimismo, se ha ofrecido una solucion de compromiso. Asi
Porto Dapena, quien habla de una diferencia aspectual cuando el imperfecto
funciona como tiempo directo medido desde el presente, o bien de una diferencia
temporal cuando el enfogque se hace desde el eje del pretérito. Para un repaso de
tan diversas opiniones, remitimos a la revision ofrecida en Fernandez Gonzalez
(1991: 458 y ss). A continuacion nos detendremos en algunos estudios mas que
nos parecen interesantes y a los que no nos hemos referido anteriormente.

Jorge Guitart (1977: 133), partiendo de los estudios de Bello, Gili y Gaya
y Bolinger, y siguiendo la division de autores como Bull y Comrie, entre
“situaciones estaticas” y “situaciones dinamicas’, distingue otra sub-division,
entre “ocurrencias’ y “estados:

“ All situations, whether static or dynamic, ‘take place’, they
occupy a space of time, have duration. But the distinction
between an occurrence —or something that happens- and a
state —or something that is in effect- has important
consequences for the interpretation of Spanish simple past
predicates.”

Mas adelante, cuando habla sobre la distincion entre indefinido e
imperfecto en cuanto arecurrencias', es decir, situaciones que entran en nuestra
experiencia en diferentes momentos del pasado, sefiala que en redidad, el
indefinido —al contrario del imperfecto- no hace referencia a cierta situacion

como recurrente sino a una coleccion digamos de eemplos de la misma

19 Como recurrence, Guitart (1977: 157) define una situacion cuyos componentes caracteristicos
Son “ previous repetition” 'y “ expectation of subsequent instances’ .
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situacion®. En relacion con esto, Borrego Nieto et al. (1996: 18) explican que el
indefinido se puede emplear ocasionalmente para expresar acciones pasadas
repetidas o habituales debido al hecho de que e hablante ve en ellas “ un solo
conjunto de hechos’ y por lo tanto las trata como un hecho puntual. Estos autores
siguen en observar que:

“En este sentido merece especial atencion la accion habitual o
repetida acompasiada de un complemento que la Sitza en un
espacio cerrado de tiempo (el verano, la Navidad, nueve meses,
etc.). Tal accion va con frecuencia en indefinido porgque e uso
del imperfecto haria que también e complemento se entendiera
como repetido:”

(38) En Navidad viajé por Europa. (& sélo hice viajes una vez)

(39) En Navidad viajaba por Europa. (& era habitual que en Navidad
hiciera viajes)

(40) Vivi 9 meses en Esparia y luego mefui. (& solo una vez vivi 9 meses
en Esparia)

(41) Vivia 9 mesesen Espariay después meiba. (& varias veces ocurrio

lo mismo)

Fernandez Gonzalez (1991: 582, 584-587) nota que, en general, €l
imperfecto se emplea para acciones repetidas o habituales, mientras el indefinido
exige bien la especificacion del nimero de estas repeticiones o0 bien una
limitacion temporal. Sin embargo, sefiala que hay que tener en cuenta tres
observaciones:

a) No necesariamente la frecuencia indefinida implica habito:

(42) Algunas vecesiba en bicicleta, pero la mayoria de ellasiba/ solia ir

en autobus.

2« PRET is actually used for speaking collectively of a number of instances of a given situation,
while IMP is used for speaking of a given situation as being a reccurence’. Incluso se da énfasis
al hecho de que lareferencia a una recurrencia no tiene porque ser abiertamente marcada, es decir
maodificada con expresiones del tipo “ cada vez que”, ya que dicho efecto se consigue por € mero
uso del imperfecto (Guitart, 1977: 158-159).

402



Observaciones adicionales sobre la oposicion de los tiempos del pasado entre s

(43) De vez en cuando /bamos al cine, pero es verdad que no soliamos

hacerlo muy a menudo.

b) Ciertas expresiones que parecen indicar frecuencia indeterminada (.
repetidas veces, varias veces, mis de una vez, tantas veces) pueden co-
aparecer con el indefinido®:

(44) Existe alli un gran patriota, Jeronimo Ronds, que mds de una vez
tuvo su cabeza comprometida en conspiraciones por la libertad.

Ademas existen marcadores temporales como muchas veces, algunas
Veces, etc., que se encuentran entre larepeticion indeterminada y la limitacion:
(45) Muchas veces sentado enfrente de su probable victima queddbase
inmovil...
(46) Muchas veces pasabamos €l puente, seguiamos por e camino de
Tudela...
(47) Esverdad que le pegaste algunas veces?

c) Otraobservacion en relacion con los marcadores temporales es que “ hay que
contar ademds con la aparicion en un mismo texto de dos o mds locuciones
adverbiales pertenecientes a clases distintas por lo que a la distincion
anterior serefiere. Asi en el gemplo de Togeby “agunas veces la oia gemir y
llorar durante horas’, “oid’ parece remitir a “algunas noches’. También seria
posible no obstante, “algunas noches la oi gemir durante horas’, s €

indefinido se asocia con la duracisn y no con la frecuencia” .

Donde mejor parecen ajustarse las distinciones habituales entre el
indefinido y el imperfecto es el caso de ocurrencias unicas®. El indefinido enfoca

la accion como un todo, en un punto/ periodo con limites cerrados y caracter

2 En esto sigue a Togeby (1953: 72-3), citando gemplos del ultimo, que empleamos también
NOsotros.

2 Fernandez Gonzalez (1991: 586).

% Seguimos a Fernandez Gonzalez (1991: 591 y s9).

403



Observaciones adicional es sobre la oposicion de los tiempos del pasado entre s

perfectivo. Por eso, tal forma verbal se puede emplear en la confrontacion de una
serie de hechos con otro unico; o bien, en las narraciones o relaciones de hechos
SUCESIVOS.

(48) Las clases comenzaban a las cuatro, pero aquel dia e profesor se

retrass y comenzamos mas tarde.
(49) —;Qué hiciste ayer? —Nada de particular, me levanté pronto, fui a
la oficina, acabé unas cosas que tenia pendientes, luego recogi a

los nifios...

El imperfecto, a contrario, presta mas atencion al transcurso de la accion
y no estaria sometido a limites tan rigurosos como el indefinido; tampoco
supondria la culminacion de la accion®. En virtud de estas observaciones se
observa su empleo en la descripcion de acciones en transcurso en las que se
incluyen otras de mas breve duracion. También en la descripcion de acciones que
suceden en torno a un punto o un periodo de tiempo. Asimismo en descripciones
de una situacion en la que se enmarca una serie de hechos. Respectivamente,
podemos citar los siguientes ejemplos:
(50) Mientras pensaba la proxima jugada, encendio un cigarrillo.
(51) —;Qué hacias ayer ala una? —Ayer a la unaiba a casa.
(52) La chica llevaba un vestido azul y unos zapatos rojos. Caminaba
lentamente por la calle cuando de repente se le acerco un hombre 'y
ledisparo...

Matte Bon (1995: 28) por su parte sitta la oposicion imperfecto/
indefinido:

“En e nivel en € que la lengua habla en s misma y del
estatuto que quiere dar alo dicho...”

Y senala que, a utilizar el hablante una u otra forma, se presenta
diferencia en cuanto a los objetivos principales del mismo. Asi a emplear el
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imperfecto —g. (53)-, el objetivo no es simplemente dar los datos en concreto a
interlocutor sino mas bien presentar dicha informacion como contexto de otra
cosa que todavia no se ha dicho. En enunciados como el (54), lo que quiere hacer
el hablante utilizando el indefinido, esinformar el interlocutor sobre un fenémeno
extralingiiistico en si:

(53) Hacia un dia horrible VS.

(54) Hizo un dia horrible.

También nota Matte Bon (1995: 28) que se puede dar el caso en el que el
enunciador utiliza el imperfecto para relatar sucesos que le interesan en si. En
estos casos, se pretende remitir al interlocutor a dato extralingiiistico en concreto
pero a la vez evocar el contexto, la situacion en la que se produjeron dichos
SUCESDS:

(55) Y en este mismo instante, a veinte kilometros de allz, estallaba la

primera bomba.”®

En la misma linea, Borrego Nieto et al. (1996: 12) observan que el
indefinido presenta la accion pasada como “un todo cerrado y concluido” ; a
contrario el imperfecto —evocando el contexto- indica que “ una accién pasada,

ya iniciada, todavia no ha terminado cuando sucede otra” :

(56)

Encendia € fuego

(57)

Se o/a una cancion

24 Obviamente se excluye @ empleo puntual del imperfecto (por razones estilisticas) en gemplos
del tipo: “ A los ochenta a/ios mor/a victima de un infarto”.
% fdem (1995: 28).

405



Observaciones adicional es sobre la oposicion de los tiempos del pasado entre s

Los autores siguen en anotar que, a menudo, el imperfecto “crea una
especie de escenario donde aparecen una serie de acontecimientos puntuales
expresados en indefinido” .%°

Fente Gomez (1971: 40), a su vez, sugiere que en el 99% de los casos la
eleccion de uno u otro tiempo depende de factores de indole psicolégico y no
gramatical, lo cual rendiria casi imposible todo intento de presentacion estructural
—actitud un tanto extrema segan nuestro criterio.

Finamente, Rojo?’ (1988: 209) observa que esta pargja de formas
verbales es en un sentido especial por ser:

“la unica parga en la que hablan de diferencia aspectual
aquellos autores que como Alarcos, Conmrie o Sawomirski
mantienen una vision mas restringida del papel del aspecto en
el niicleo del sistema verbal espaiiol” .

Rojo (1988: 209) %, desde su aproximacion de temporalidad, prosigue en
observar que teniendo una concepcion de la temporalidad verbal en la que la
anterioridad es de suma importancia, la oposicion entre indefinido e imperfecto
se puede redefinir —sin recurrir a forzadas (para él) distinciones aspectuales-
como sigue: el indefinido indica anterioridad al origen mientras el imperfecto
expresa simultaneidad a una referencia anterior a origen. Y sigue anadiendo que:

“La concepcion de llegaba como forma que expresa
primariamente ssimultaneidad y de llegué como forma que
expresa primariamente anterioridad hace comprensibles los
significados aspectuales que encontramos normalmente en
estas formas.”

Asi, si se comparan:
(58) Aqur vivieron mis abuelos.

% En un modo paraldo, en su referencia a aspecto perfectivo e imperfectivo en griego,
Mackridge (1985: 113) habla del “ Scenario” creado a veces por € aspecto imperfectivo
(imperfecto), en € cual tienen lugar acciones de aspecto perfectivo (aoristo).

" En lamisma linea se mueven Rojo & Veiga (1999).

% Alarcos Llorach (1959); Comrie (1976); Slawomirski (1983).

# Recuérdense las sugerencias ya sefialadas (apartado 2.3 del capitulo 3) de dicho autor en
relacion con la categoria del aspecto; “ el establecimiento de la oposicion entre formas perfectivas
e imperfectivas es inecesaria sendo posble reconocer la existencia de sgnificados aspectuales
perfectivos como val ores asociados a la relacion temporal de anterioridad.”
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(59) Aqur vivian mis abuelos.

la distincion no se establece entre perfeccion y duracion, sino en gque en el
segundo giemplo la accion se ve como simultanea a un “antes’.

No entraremos de nuevo en la misma discusion. Simplemente recordamos
gue segin nuestra opinion no se puede descartar la funcionalidad de valores
aspectuales en el sistema verbal tanto griego como espanol.

3.1.1 Interaccién de significados aspectuales
Gutiérrez Araus (1995: 58-59) ofrece un contraste del uso de canté y
cantaba segin la semantica verbal®. Asi:

a) CON VERBOSACTIVOS:
Cuando se trata de verbos de significado activo, al parecer fijado el periodo de
duracion de la accion, es obligatorio el empleo del pretérito indefinido:
(60) Durmig cuatro horas en la cama del calabozo.

(61) Lo empaqueto todo perfectamente en diez minutos.

Si sustituimos en estos gemplos el indefinido por el imperfecto, las acciones
Se presentaran como habituales:

(62) Dormia cuatro horas en la cama del calabozo (siempre).

(63) Lo empaquetaba todo en diez minutos.

Cuando la accion quede fijada en un punto determinado del pasado no actudl,
se usa el indefinido:

(64) Ayer vendimos muchoslibros. / * Ayer vendiamos...

% Recuérdense tambié¢n las observaciones relativas de Fernandez Ramirez, Porto Dapena y
Hernandez Alonso a las que hemos hecho breve referencia en e capitulo “El estado de la
cuestion” .

407



Observaciones adicional es sobre la oposicion de los tiempos del pasado entre s

Obsérvese por otra parte que s la duracion de la accion pasara a una
perspectiva temporal actual, se utilizaria el pretérito perfecto, como en:
(65) Ha dormido hoy cuatro horas en la cama del calabozo.

(66) Esta tarde lo ha empaquetado todo en diez minutos.

b) CONVERBOSESTATIVOS:

En general, los verbos que denotan estado en pasado se emplean normalmente
para descripciones.

Eso sigue en vigencia si se usan en imperfecto, donde, como cabe esperar,
indican descripciones.

(67) La profesora deingléstenia gemelos (descriptivo).

Pero, s se usan el indefinido, el estado pasa a ser una adquisicion o pérdida;
al formar parte de lo narrado, el estado se ve convertido en un proceso activo:
(68) La profesora deinglés tuvo gemelos (activo = dio a luz).

Ahora bien, se puede profundizar mas en este caso, diferenciando entre
verbos estativos que denoten algo permanente 0 no permanente, como a
continuacion se indica:

@ VERBOSDE ESTADO + CARACTER/STICASNO PERMANENTES,

Siempre que aparece explicita la duracion, estos verbos indican una situacion

estatica si aparecen en imperfecto, como en:

(69) Estos seriores eran diputados a los treinta asios.

Mientras que si aparecen en indefinido, la situacion es dinamica y se puede
marcar, bien el comienzo del estado:

(70) Estos seviores fueron diputados a los treinta arios.

bien la terminacién del estado:

(71) Estos serores fueron diputados durante cuarenta avios.
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@ VERBOSDE ESTADO + CARACTER/STICAS PERMANENTES,
Gutiérrez Araus observa que en este caso —tratandose de caracteristicas
permanentes no es posible senalar el cambio de estado que supone €l
indefinido. Consecuentemente, casos como,

(72) *Su primo Juan tuvo los ojos azules.

no son posibles ya que el color de los ojos no cambia en la vida. De todos
modos, hay otras caracteristicas que presentan una permanencia menos
intensa:

(73) Su primo Juan fue bastante feo.

En este caso, se supone que esta situacion terminé tras una operacion de

cirugia estética o un cambio decisivo de aspecto de Juan.

4 LA OPOSICION ENTRE LAS FORMAS (O=V)-V: PRETERITO

PLUSCUAMPERFECTO Y PRETERITO ANTERIOR

Tanto @ pretérito pluscuamperfecto como el pretérito anterior indican
acciones pasadas, anteriores a otras también pasadas. Ambas formas comparten la
misma formula vectorial, (O-V)-V, siendo su diferencia que la accion denotada
por e pretérito anterior tiene lugar inmediatamente anterior; al contrario en el
caso del pluscuamperfecto, esta nocion de inmediatez no entra en juego.
Comparense los siguientes gjemplos:

(74) Llams cuando hubo acabado el partido.

(75) Llams cuando habria acabado el partido.

En la primera oracion la llamada se efectu6é apenas acabd el partido,
mientras en la segunda puede haber sido producida bastante después.

El griego no dispone de una forma correspondiente al pretérito anterior.
Por otra parte, se ha visto que en el espaiol actual la forma hube cantado queda

en desuso. Se produce neutralizacion con el pluscuamperfecto cuando éste va
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acompanado con algan marcador temporal que expresa inmediatez (apenas, tan
pronto como, en cuanto, etc.)
(76) Llamo apenas habia acabado e partido.

No es s0lo el pluscuamperfecto que puede neutralizarse con el pretérito
anterior; ademas es posible la sustitucion por el indefinido O-V que es en
realidad, el tiempo que se utiliza en la mayoria de las veces en lugar de hube
cantado —acompanado en el decurso por especificadores que marcan la
inmediatez.

A su vez, M. Seco (1995a: 267-269) observa que ambas formas presentan
un hecho pasado como anterior a momento pasado del que se habla:

(77) Hasta entonces nunca habia estado enfermo.

(78) Cuando todos se hubieron marchado, Luisa dio un suspiro de

alivio.

Pero segun él, su diferencia radica en que la formadel pretérito anterior:

“aade a la idea de anterioridad la ingstencia en la
‘terminacion’ del hecho [énfasis nuestral. Su empleo (sdélo en
proposiciones introducidas por cuando u otra conjuncion
equivalente) es muy reducido, y solo surge, raras veces, en la
lengua escrita” .

No estamos de acuerdo con esta afirmacion ya que dicha insistencia en la
terminacion también puede ser expresada por e pluscuamperfecto o € indefinido
en oraciones donde —mediante la presencia de marcadores temporales- se
neutralizan con el pretérito anterior.

5 CONCLUSIONES

En este capitulo hemos examinado ciertos puntos relacionados con la
oposicion entre si de algunos de los tiempos del pasado. Nos hemos detenido en

los puntos que mas problemas suelen engendran durante el proceso de la
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adquisicion del espaiiol y del griego como lenguas extranjeras. Las oposiciones
mas llamativas son las siguientes: perfecto/ parakimenos (OoV)-V vs. indefinido/
aoristo O-V; imperfecto (O-V)oV vs. indefinido O-V. Se ha hecho también
breve mencion a la oposicion del pluscuamperfecto y del pretérito anterior, es
decir a las dos formas espanolas (O-V)-V.

Obviamente, hay que tener en cuenta que todo lo observado en cuanto al
uso de dichas formas griegas y espanolas describe la realidad lingiiistica en
términos generales; es decir, no examinamos las variaciones dialectales (por
egiemplo la neutralizacion del indefinido-perfecto, tal como ocurre en ciertas
zonas de Espana o de Hispanoamérica).

En relacion con la explicacion de las oposiciones en cuestion, se han
adoptado varias aproximaciones. A grandes rasgos, la distincion entre los
miembros de dichas oposiciones, puede ser de indole aspectual; segun otra
aproximacion, es de naturaleza temporal. También hubo los que han defendido
una combinacion de las dos aproximaciones anteriores 0 los que incluso han
sugerido que se trata simplemente de variantes estilisticas. En cualquier caso, en
el presente capitulo, no nos hemos detenido en los argumentos esgrimidos en
favor de cada aproximacion ya que dicha tarea se ha realizado en capitulos
anteriores. Simplemente recordamos que segan nuestra opinion, tanto en griego
como en espainol, no se pueden ignorar las consideraciones aspectuales en favor
de las temporales, sino que ambas son funcionales.

El primer punto que debemos destacar es que al contrario de lo que ocurre
en otras lenguas romanicas, en espanol se mantienen vivos'y bien diferenciados €l
pretérito perfecto y el pretérito indefinido. Igualmente, el uso de las formas
correspondientes griegas, del parakimenos (OoV)-V y del aoristo O-V, queda
claramente marcado tanto en el uso oral como en el uso escrito. En relacion con el
pretérito perfecto (OoV)-V en espaiiol, todos los estudios coinciden en sefialar la
relacion especial de la forma compuesta con el presente. Y es justamente esta
caracteristica la que lo distingue del indefinido O-V; en otras palabras, el
hablante establece una division de tiempo dependiendo de su presente psicologico
y €l criterio diferenciador sera si la accion llega o no a presente del hablante
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(“relevancia presente’, etc.). Para lo enunciado dentro del “presente psicologico”
se utilizara la forma compuesta y para lo que se enuncia fuera de este “presente’
la forma simple. Obsérvese que el tiempo correspondiente griego, el parakimenos
Se caracteriza exactamente por esta falta de vinculo con el presente. En estos
contextos se usa en griego el aoristo. Es mas; el parakimenos es totamente
intercambiable por el aoristo en todos sus usos, excepto en el “de experiencia’.
Otros dos usos inter-lingiiisticamente atribuidos a la categoria del perfecto, es
decir, el “de situacion persistente” y el “de pasado reciente” no se le pueden
atribuir a la forma compuesta en griego; dichas funciones las desempena el
aoristo. En general, latendencia de usar la forma simple mas que la compuesta se
observa mas en griego que en espanol.

Otraoposicion gue suele presentar problemas a los aprendices del espaiiol
y griego es la que se da entre las formas (O-V)oV y O-V, 0 en otras palabras
entre el imperfecto (/paratatikos) y el indefinido (/aoristo). En el presente capitulo
hemos examinado solo la oposicion espaiiola, bien por falta de estudios
correspondiente en griego, bien porgue en este tltimo, parece que la distincion es
mas clara (quiza debido a la importancia de la categoria del aspecto y de la falta
de un paradigma de formas continuas paralelo a que posee el espaiol®)). En
cualquier caso, este es el par de tiempos que normalmente se ofrece (para ambos
idiomas) como representativo de la oposicion aspectua (perfectivo/ imperfectivo)
incluso en trabajos donde se adopta una aproximacion temporal. Se ha visto que
donde mejor se gjustan las distinciones entre el indefinido y el imperfecto lo
constituyen los casos de acciones que se presentan Como ocurrencias anicas. En
tales contextos, el indefinido enfoca la accion como un todo, con limites cerrados
y caracter perfectivo. El imperfecto al contrario presta mas atencion al transcurso
de laaccion y no estaria sometido a limites tan rigurosos como el indefinido.

Finalmente, e espanol posee dos formas que indican acciones pasadas,
anteriores a otras también pasadas. Se trata del pretérito pluscuamperfecto y del
pretérito anterior (ambas comparten la formula (O-V)-V). El dltimo

practicamente ha caido en desuso hoy dia, pero cuando se emplea —en textos
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literarios- viene a denotar accion pasada, inmediatamente anterior a otra también
pasada. En cualquier caso, el pretérito anterior (que no tiene su correspondiente
en griego) es totalmente sustituible por el pluscuamperfecto o e indefinido,
mientras el matiz de inmediatez se puede expresar mediante marcadores

temporales.

3! Dicho paradigma se estudia en € capitulo siguiente.
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Capitulo 12

L as Formas Continuas

1 INTRODUCCION

Lainclusion o no en el paradigma de las distintas perifrasis verbales de las
gue dispone el espanol ha sido un tema del que han tratado muchos estudios.
Frente a la opinion tradicional segan la cual el paradigma verbal del espaiiol lo
componen las formas flexivas (simples' y compuestas) del verbo se opone la
aproximacion que defiende la inclusion en el mismo de algunas construcciones
mas complejas como son algunas de las perifrasis verbales de gerundio,
infinitivo® o participio®. Las posturas esgrimidas en favor de la inclusion de las
perifrasis en el paradigma, se basan generalmente en la opinion de que mediante
ellas, se determina la accion verbal, siendo indicados valores aspectuales no
expresados por la conjugacion verbal no perifrastica. Por otra parte, incluso entre
los que defienden la inclusion de las perifrasis, no hay unanimidad en cuanto ala
naturaleza o el naimero exacto de las perifrasis que deben incluirse.

Pero ;qué se entiende por el término perifrasis? Segan Gomez Torrego

(1999: 3325), una perifrasis verbal es la union de dos o mas verbos que

! A continuacion en este capitulo se hara referenciaa “formas simples’ en oposicion alas “formas
continuas’ o “formas perifrasticas’. En este capitulo (y sélo en este), la denominacion “forma
simple” debe entenderse que incluye tanto las formas simples propiamente dichas como las
compuestas, o en otras pal abras, debe tomarse como sinénimo de “formaflexiva’.

2 Para un estudio detallado de |as perifrasis de infinitivo, remitimos a trabajo de Gomez Torrego
(1999: 3325-3389).

% Yllera (1999: 3425) ofrece un breve repaso bibliografico de los estudios de diversos autores que
se han ocupado del tema de las perifrass de participio pasado; sefiala la autora la gran
discrepancia que existe entre elos. Cita entre otros: Alarcos Llorach (1994: § 319), Iglesias
Bango (1988: 93-96), Roca Pons (1958: 89-92), Hamplova (1970: 7-68); Fente Gomez, Fernandez
Alvarez & Feijoo (1979: 39-43); Dietrich (1983: 14-15, 208), Gomez Torrego (1988: 185-196),
Fernandez de Castro (1990: 90-91; 1995: 29-30, 154-161) y Garcia Gonzalez (1992: 29-42).
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congtituyen un sélo ‘nacleo’ del predicado. El primer verbo, denominado
auxiliar, que comporta las informaciones morfoldgicas de nimero y persona, se
conjuga en todas (0 en parte de) las formas o tiempos de la conjugacion. El
segundo verbo, llamado principal o auxiliado debe aparecer en una forma no
personal, es decir, en infinitivo, gerundio o participio. Ahora bien, cuando
decimos que “constituyen un solo nicleo del predicado” lo que se intenta decir es
gue ninguno de los verbos desempeia funcion complementaria o coordinadora
respecto al otro; lo unico posible en una perifrasis verbal es la segmentacion en

un componente “auxiliar” y “auxiliado”*

. 'Y aunque haya dos verbos, solo existe
un unico predicado verbal. En cualquier caso, conviene distinguir las perifrasis
verbales de las locuciones verbales, siendo constituidas estas tltimas por varias
palabras, cuyo centro es siempre un verbo; actian como una sola ‘unidad
sintactica’, insegmentable (un s6lo nucleo del predicado), y se caracterizan por
ser una ‘unidad léxica fija °. De forma esquematica, siguiendo a Gomez Torrego
(1999: 3342-3343) haremos referencia a algunas caracteristicas de las locuciones
verbales; debe entenderse que las perifrasis verbales por lo general se caracterizan
por presentar fendmenos opuestos a los sefialados. Asi:
a) Lalocucion verbal, por ser unidad Iéxica, no admite sustituciones léxicas
del infinitivo.
b) La locucion verbal no admite posposicion de cliticos, ya que los
complementos los selecciona el primer verbo.
c) El primer verbo delalocucion no es un auxiliar sino un verbo pleno.
d) El primer verbo de la locucion no aporta valores modales, aspectuales,
temporales 0 expresivos.
e) Lo normal esgue lalocucion equivalgaaun verbo simple.
f) Cuando es posible la pasiva, se pone en pasiva todo € conjunto

locucional.

* Gomez Torrego (1999: 3325) explica que: “ Se trata de la misma segmentacion que hariamos
con un tiempo de compuesto de la conjugacion (habria + venido)” .

®> Ejemplos de locuciones verbales serian: echar de menos (“aiiorar”), caer en la cuenta
(“apercibirsg’), hacer polvo (“fagtidiar”), dar de § (“extender”). Iguamente, dar a entender
(“insinuar”), hacer llegar (“enviar”), echar a perder (“estropear”), querer decir (“significar”), etc.
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Gomez Torrego (1999: 3326 y ss) ofrece una serie de criterios segan los
cuales se puede juzgar si una construccion constituye o no una perifrasis verbal.
No nos detendremos en todos ellos sino que remitimos a la referencia exhaustiva
de dicho autor. Simplemente mencionamos que lo fundamental es siempre
averiguar la naturaleza sintactica de la forma no personal. Asi, si dicha forma no
personal posee exclusivamente carga ‘verbal’, formara con el otro verbo una
perifrasis. Pero si a esta carga verbal, se le aiiade carga ‘nomina’ (en los
infinitivos), ‘adjetival’ (en los participios y gerundios) y ‘adverbial’ (en los
gerundios), en este caso, no estamos delante de perifrasis verbales. Y eso porque
estas formas no personales se subordinan al verbo anterior en un modo parecido
con el que se comportan los sustantivos y pronombres (en el casos del infinitivo)
y los adjetivos y adverbios (en el caso de los participios y gerundios)®.

En resumen, se consideran perifrasticos los complejos verbales que
funcionan como una sola unidad Iéxica; ademas funcionan como una unidad
semantica en el sentido de que el verbo auxiliar no significa por y para si mismo
sino que lo que hace es modificar, determinar o matizar el significado o €
contenido del verbo principal.

Ahora bien, en el presente trabajo, creemos que de todo este caudal de
construcciones perifrasticas del que dispone el espaiol, se puede destacar una
cuya posicion en el sistema debe volver a cuestionarse. Y esto por varias razones
—siendo entre otras su ato grado de gramaticalizacion y la imposibilidad en
algunos contextos de ser sustituida por una forma flexionada del paradigma
verbal. En otras palabras, nuestra propuesta es que la construccion estar +
gerundio debe incluirse en el paradigma verbal, paralelamente a las formas
tradicionalmente aceptadas como pertenecientes al mismo. A continuacion
examinaremos algunas de las propiedades de las construcciones de gerundio; pero
antes de ello, haremos una referencia general a la forma no personal que se
emplea en estas construcciones, es decir a gerundio.

® Epigramati camente mencionamos la capacidad selectiva (por parte de la forma no persona) de
sujeto y complementos, e comportamiento en las estructuras pasivas, en las pasivas reflgas, la
conmutacion por construcciones interrogativas con “ que” , etc.
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1.1 Algunas observaciones generales sobre el gerundio

El gerundio, igual que el infinitivo y el participio, es un derivado del signo
Iéxico del verbo espaiol. Se forma anadiendo a la raiz verbal las desinencias —
ando (I conjugacion) y —iendo [vocal + —yendo] (11 y 111 conjugacion): cantando,
comiendo, viviendo.”

Igual que el infinitivo, el gerundio representa la accion del verbo en
abstracto; pero @ ultimo modifica a verbo tal como lo hacen los adverbios y
complementos, significando —siguiendo a Bello (1984: 154)- un modo, una
condicion, un causa, una circunstancia. En otras palabras, “ sirve [...] para dar a
una proposicion la formay oficio de adverbio” . Y anade el gramatico venezolano
gue dandose el caso de que los gerundios tomen la inflexion y significado de
diminutivos (corriendito, callandito), pierden el caracter de “derivado verbal”,
transformandose en simples adverbios que no admiten las construcciones
“peculiares’ del verbo®.

Segan Bello, el tiempo significado por el gerundio coexiste con el del
verbo a que se refiere, 0 es inmediatamente anterior a él. Igualmente, en el
Esbozo (1973: 488) e cita:

“El gerundio smple (amando) expresa una accion durativa e
imperfecta, en coincidencia temporal con el verbo de la oracion
en que se halla”

A eso hay que hacer |os siguientes comentarios:
)] Si el verbo principal denota accion imperfecta, la coincidencia temporal
del gerundio se extiende atoda la duracion del acto.
(1) Enseiando se aprende.

(2) Desde ahi veia a sus hijos jugando en el portal.

" Recordamos que en griego moderno no existe la categoria del gerundio; € significado de dichas
formas espanolas normalmentelo rinde e participio de presente (—ovzag/—ovrag).

8 En relacion con esto Alarcos Llorach (1994: 146) sencillamente observa que “ el gerundio es
susceptible de desarrollar, como ciertos adverbios [...], derivados de cardcter afectivo: Lo dijo
callandito, Se acerco corriendillo” .
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i) Si el verbo principal denota un hecho perfecto o acabado, la coincidencia
temporal queda envuelta dentro de la duracion del gerundio, como un
momento o partede ela:

(3) Paseando por € campo, he visto aterrizar un helicoptero.

Obsérvese que los dos actos pueden producirse en sucesion inmediata
siendo la accion del gerundio anterior o posterior en relacion con el verbo
principal:

(4) Quitandose del cuello una riquisma cadena que llevaba, se la puso

a Gonzal o con sus propias manos. (anterior)
(5) Slio delaestancia dando un fuerte portazo. (posterior)

Por otra parte, e gerundio es inadecuado para indicar posterioridad,
consecuencia o efecto, debido a la coincidencia o el contacto temporal estrecho
del mismo con el verbo del que depende:

(6) *El agresor huyo, siendo detenido horas después.

La unica excepcion en la que el gerundio puede hacer referencia a
momentos posteriores a los considerados en el nacleo verbal, es cuando la
posterioridad es inmediata:

(7) Entro en la casa dando un portazo.

Alarcos Llorach (1994: 145) observa que “ de los rasgos morfemdticos
verbales solo conserva, como € infinitivo, la expresion de la anterioridad” . Asi,
el gerundio compuesto (habiendo amado) indica accion perfecta, (mas o menos
inmediatamente) anterior respecto del nacleo verbal; o en otras palabras, el
gerundio compuesto asocia el sentido de la duracion con la anterioridad:

(8 Y habiendo buscado a alguien que me explicase bien la pintura,

compuse estos cuatro libros.

(99 Habi¢endose incendiado € registro, fue imposible determinar su

fecha de nacimiento.
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Como los adverbios, carece de variaciones morfematicas. También en
general se caracteriza por libertad de posicion en € enunciado:
(10) Contesto riendo (como contesto jovialmente).
(11) Hablaba gritando (como hablaba desaforadamente).
(12) Hablando se entiende la gente; La gente se entiende hablando; Se
entiende, hablando, la gente.

Seguimos a Alarcos Llorach (1994: 145) en observar que, como ocurre
con el infinitivo, cuando el gerundio se combina en grupo unitario con otras
palabras, puede llevar términos adyacentes (que son especificaciones de su signo
[éxico) que presentan los rasgos de los adyacentes verbales. Asi en:

)] Gerundio con objeto directo:

(13) Teenteraras del asunto leyendo este articulo.
i) Gerundio con objeto preposicional:

(14) Pensando en tales tonterzas no hizo nada.
1)) Gerundio con objeto directo e indirecto:

(15) Enviando esta nota a la empresa, te recibiran.
iv) Gerundio con adyacente circunstancial:

(16) Pasaba la tarde descansando en la terraza.
V) Gerundio con atributo:

(17) Sendo tenaces, lograreéis vuestros propositos.

Y tanto e gerundio simple como el compuesto, pueden admitir
pronombres encliticos:

(18) Dici¢éndose; levantindose; habiéndolo visto, etc.

En cuanto a las funciones que puede desempenar el gerundio, podemos
citar:
)] Gerundio como adyacente de un sustantivo: por ejemplo en enunciados no
oracionales como lo pueden ser titulares o pies alusivos aimagenes:

(19) El rector inaugurando la nueva Facultad.
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(20) Lasranaspidiendo rey.
i) En funciones de tipo atributivo:
(21) Vieron e coche rodando por la ladera.
(22) Seoys lasirenarasgando el silencio.’
1)) Sustituyendo alas estructuras de relativo:
(23) Vieron e coche rodando por la ladera = Vieron € coche
gue rodaba por la ladera.
(24) Seoyoladrenarasgando d silencio. = Se oyo la sSrena que
rasgaba € slencio.
Obsérvese que la equivalencia del gerundio con la construccion de relativo es
imposible cuando la referencia semantica del gerundio es de caracter estatico.
Asi:
(25) Miraal nisio saltando latapia = Mira al nizio que salta la tapia.
Pero:
(26) Tiene un hijo siendo miope no es equivalente a Tiene un hijo que
es miope.
iv) Gerundio como atributo en oraciones copulativas: en cualquier caso, con
restricciones. Asi, es posible decir:

(27) El presidente est¢ descansando.

(28) Todos me estais ocultando algo. pero no:
(29) *Es descansando.™®
(30) *Soisocultando.™

Al contrario del infinitivo que puede co-aparecer con preposiciones, el
gerundio solo es posible ir precedido con “en” (construccion poco frecuente en
cualquier caso):

(31) Leyendo € perisdico se durmis. (“mientras leia el periodico...”) vs.

® Incluso se da @ caso de algunos gerundios que se han estabilizado en funciones de adjetivo
como en: “ Hay que pelarlo en agua hirviendo” .

19 A no ser —como observa Alarcos Llorach (1994: 146) que se trate de construcciones enfaticas
detipo ecuacional como en: “ Es descansando como me encuentro mejor” .

1 Para un analisis mas exhaustivo remitimos por ejemplo al apartado correspondiente del Esbozo
(1973: 489-493).
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(32) Enleyendo € periodico se durmis. (“en cuanto leyo...”)

1.2 Lasperifrasisde gerundio.

Después de esta referencia general, volvamos ahora a lo que mas nos
interesa, que son las perifrasis de gerundio. Segun la definicion de Y llera (1999:
3393), una perifrasis de gerundio es la combinacion de dos elementos verbales,
un verbo auxiliar flexionado y un gerundio (forma no flexionada), formando
ambos una unidad sintactico-semantica. El significado propio de la perifrasis
surge de la conjuncion del auxiliar y el gerundio y no se reduce a la suma del
significado de sus dos componentes. Asi pues, se debe entender que no forman
perifrasis las combinaciones de un verbo flexionado y un gerundio en la que este
ultimo esta subordinado al primero como complemento circunstancial (adverbial),
como en:

(33) Sefuemuy deprisa recordando o que habia escuchado.

(34) Losreveses economicos lo degjaron pidiendo limosna.

Al contrario, en los usos perifrasticos, es la base Iéxica del gerundio —y no
la del auxiliar- la que determina la estructura argumental de la perifrasis, por lo
gue coinciden necesariamente el sujeto de auxiliar con el sujeto referencial del
gerundio®™. Por otra parte, los complementos inciden sobre el conjunto y no
exclusivamente sobre €l verbo en forma personal:

(35) Alicia esta telefoneando a su jefe.

(36) Estd lloviendo mucho en estos dias.

En una linea parecida a la de Gomez Torrego, Yllera (1999: 3393) ofrece
tres criterios basicos segun los cuales se puede decidir si estamos delante de una

perifrasis de gerundio. Asi tal caso, debe observarse que:

12 por otra parte, Gomez Torrego (1999: 3328) e hecho de que en una perifrasis no pueda haber
sujetos distintos para cada verbo de la construccion, no quiere decir que siempre que €l sujeto de
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a) El gerundio posea caracter verbal y no adverbial o adjetival.
b) El sujeto del gerundio deba coincidir con el sujeto del auxiliar.
¢) No existan complementos que modifiquen exclusivamente al auxiliar.

En cuanto a la significacion que puedan tener las construcciones de
gerundio, parece que todas las opiniones convergen en gue se expresa cierto
matiz de “duracion”. Asi, en el Esbozo (1983: 444) se habla de “ la duracion o
continuidad del hecho”; igualmente R. Seco (1993. 187) hace alusion a la
“duracion, persistencia y progresion de la accion verbal” . Segan Y llera (1999),
las perifrasis de gerundio en general presentan la accion vista en su transcurso o
desarrollo. Por eso, segun la autora, se debe usar la denominacion “aspecto
cursivo”, que es preferente a “aspecto durativo’ que presenta ambigiiedad, en
cuanto parece aludir a ‘duracion’, excluyendo las acciones de breve duracion®.
Tampoco aprueba el uso del término “progresivo”, —tratandose, segun ella, de
influencia de la gramatica inglesa- que solo caracteriza a algunas de estas
perifrasis'®.

Goémez Torrego (1999), en su estudio de las perifrasis de infinitivo, sefiaa
gue, a veces, la posicion de los cliticos también se tiene en cuenta en la deteccion
de las perifrasis verbales. Sus observaciones también sirven para las
construcciones de gerundio. En estos casos pues, los cliticos pueden anteponerse
al primer verbo o anteponerse al gerundio. Ademas, siempre que se trate de dos
cliticos agrupados, estos deben aparecer juntos en la anteposicion o en la
posposicion:

(37) Estoy lavandome las manos & — Estoy lavandomel as. o]

— Melas estoy lavando.

(38) —Telo estaba diciendo todos estos arios.

— Estaba diciendotelo ...

(39) Hemos estado viendo €l partido &2  — Hemos estado viéndolo. o

uno de los verbos coincida con € referente del sujeto del otro verbo tengamos una perifrasis
verbal.

13 Como en “ Estén dando lasdos” .

14 \/olvemos al tema de aspecto en €l siguiente apartado dedicado a la perifrasis estar + gerundio.
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— Lo hemos estado viendo.

Otra consideracion de indole formal que debemos tener en cuenta es que
el auxiliar y el gerundio pueden aparecer escindidos. Segan Y llera (1999: 3395)
es frecuente que se intercale entre ambos el sujeto o determinados complementos
0 adverbios:

(40) Estd uno descansando y e vienen a molestar.

(41) Como lo estd usted oyendo.
(42) Lleva cuatro horasllorando.

Ahora bien, hay que tener en cuenta que la gramaticalizacion de una
perifrasis de gerundio, puede ser de distintos grados. El nimero de verbos que
puedan funcionar como auxiliares en tales construcciones es reducida, mientras
los gerundios que se pueden emplear en las mismas es, en teoria, ilimitada; en
realidad varia considerablemente segin el auxiliar empleado. A base de estas
consideraciones pues, parece que de todas las perifrasis de gerundio, la frecuencia
de empleo es maxima con estar + gerundio. El auxiliar estar puede combinarse
con la inmensa mayoria de los lexemas verbales espaioles, y aparecer en casi
todos los textos, cosas que no ocurren con perifrasis que emplean como auxiliar
por gemplo, verbos como ir, venir, llevar, andar, acabar, terminar, empezar,
comenzar, etc. Por su alto grado de gramaticalizacion pues, creemos las formas
continuas, es decir las construcciones estar + gerundio (pero no otras perifrasis),
deben ser incluidas en e paradigma verbal espaiiol, junto con las

correspondientes formas no continuas.

2 LAPERIFRASIS“ ESTAR + GERUNDIO” *°

Leemos en el Esbozo (1983: 444), que la modificacion que introduce la

perifrasis “ estar + gerundio” en el concepto verbal es de naturaleza semantica,

> Como ya se ha insinuado en capitulos anteriores, en lugar del término “ Estar + gerundio”
usamos € término “ formas continuas’ .
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no funcional, ya que funciona, igual que otras construcciones como “ir at+
infinitivo” , “ tener que + infinitivo” etc.:

“ como verbos enterizos que tienen su conjugacien completa en
todos los modos, tiempos, niazmeros y personas, y ademds se
construyen con su sujeto y complementos, ni mas ni menos que s
setratara de un verbo solo” . [énfasis nuestra]

Tal hecho, junto con la alta frecuencia de uso de “ estar + gerundio” ha
inducido a diversos autores a sugerir que esta perifrasis forme parte del
paradigma verbal. Asi por gjemplo, Bello (1984: 199) distinguio el sistema verbal
espanol en dos sub-sistemas: en el de las formas simples y en aquel de las formas
compuestas™®. Estas ultimas las subdivide entre las construcciones de <haber +
participio pasado> (es decir los ‘tiempos compuestos); las construcciones
<haber + det+ participio pasado>; finamente las construcciones <estar
+gerundio>. También defiende firmemente su inclusion en el paradigma
Fernandez Gonzalez (1991), quien profundiza en el contraste de las mismas con
las formas simples, en espaiol y en inglés. Igualmente Rallides (1971) afirma que
contra a lo que se cree normalmente, las formas continuas no son simples
variaciones libres de las formas simples sino que se encuentran en oposicion™”.

Rojo (1999: 2871) por otra parte, senalaba que en el conjunto de las
formas flexivas no se pueden integrar ni siquiera perifrasis como acabo de
cantar, voy a cantar, estoy cantando, que por su significacion parecen ser las mas
proximas a nacleo del sistema verbal espaiiol ya que

“[..no] podriamos establecer nunca entre una
cualquiera de €ellas y una forma verbal, smple o compuesta,
una relacion semdantico-gramatical paralela a alguna
expresabl e estrictamente entre formas verbales.”

16 A diferencia de Bello, la Academia se abstiene de la inclusion de las formas continuas en ¢
paradigma verbal espaiiol propiamente dicho. Yllera (1999: 3402 y ss) seiala la inclusion de la
perifrasis por parte de muchos autores, aungque ela no expresa explicitamente su acuerdo o
desacuerdo respecto tal postura.

74t has been felt that this form [<estar + gerundio>] isin free variation with the simple form.
We, on the other hand hold that the form stands in opposition to the simple form, and must,
therefore, beincorporated into the paradigm” (Rallides, 1999: 38).
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Aungue estamos de acuerdo sobre lo atinente a las dos primeras perifrasis,
creemos que la tercera construccion (estar + gerundio) presenta agunas
propiedades que la diferencian en algiin modo del resto de las perifrasis verbales.
Creemos que los autores que defienden la inclusion de estar + gerundio estan el
lo cierto; no aceptamos la inclusion de otras perifrasis, bien de infinitivo, bien de
gerundio o de participio, ya que no presentan una conjugacion completa en todos
los modos, tiempos, nimeros y personas, tal como muestran las formas continuas.
Por decir mas la verdad, la perifrasis en cuestion se puede usar con el auxiliar
estar en todos los tiempos (simples y compuestos) de indicativo y subjuntivo; se
exceptia el pretérito anterior, tiempo que de todos modos es muy poco empleado
fuera de contextos literarios (* Después que hubieron estado esperdndolo). No se
usaen el imperativo, pero con ya (normalmente antepuesto a la perifrasis) y estar
en presente de indicativo puede expresar orden'®; se refuerza el mandato
empleando una férmula que expresa la accion ya en curso (Yllera, 1999: 3407-8):

(43) ;Yalo estds haciendo! VS.

(44) ;Hadoyal

(45) Y ya te edtas largando que e Miguel andara al caer, dice que le
dijo.

[M. DELIBES, 1993: 207]

Es cierto que existe una serie de verbos con la que es imposible el uso de
estar + gerundio, pero creemos que el hecho mas significativo que avala nuestra
postura, es que hay ciertos contextos en los que solo la forma continua se puede
usar y no la forma correspondiente de la conjugacion de formas no continuas.
Yllera (1999: 3402) sefiala que incluso en diversos casos, “la perifrasis es mdis
frecuente que las formas no perifrasticas’ ; o bien que “ ambas construcciones no
pueden intercambiarse sinh cambio de sentido notable’ . Pero una afirmacion asi,
conlleva que el empleo de la perifrasis no es meramente opcional o “estilistico”.

También es cierto que normalmente se puede dar neutralizacion entre las

18 Obsérvese que con e imperativo simple, la anteposicion deya no es posible: *;Ya hazo!
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primeras y las segundas, y de ahi que Bello (1984: 199), en relacion con el
significado de las construcciones estar + gerundio afirma:

“Las formas compuestas en que entra € gerundio [..]
expresan e mismo significado que la forma simple del
auxiliar: yo estoy temiendo significa el mismo tiempo que yo
temo. Hay a la verdad diferencia entre estoy temiendo y
temo; la primera expresion significa un estado habitual o una
duracion algo larga (esta siempre escribiendo, estuvo toda la
noche escribiendo); pero ésta no es una diferencia de tiempo,
en el sentido que dan a esta palabra los gramuticos, porque la
época del temor, v. gr., es siempre un puro preterito respecto
del momento en que se habla, sea que se diga temi o estuve
temiendo” .

En un modo paralelo, en el Esbozo (1983: 448) se observa que la
perifrasis atribuye al enunciado:
a) Un sentido general de accion durativa.
b) Con verbos de accion no momentanea se realza, bien la nocion durativa
con referencia a un acto tnico, bien el progreso de una accion habitual.
c) Pero con verbos de accion momentanea es introducido un matiz de

reiteracion.

Gomez Torrego (1988: 147) ofrece la siguiente relacion de valores de
estar+ gerundio:
- Aspecto durativo-prolongativo (limites amplios):
(46) Estoy estudiando medicina en Madrid. Estuve estudiando medicina
en Madrid.
- Aspecto durativo con limites mas estrechos:

(47) En estos momentos estoy estudiando. Habla que te estoy

escuchando.
- Aspecto progresivo:
(48) El cielo se estd nublando.
- Aspecto durativo-distributivo:

(49) Ya estd yendo mucha gente de la ciudad estos uItimos arios.
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Aspecto durativo-frecuentativo-reiterativo:
(50) Estuve yendo todos los asios a Alemania.
- Aspecto incoativo-progresivo:

(51) Vamonos, que me estoy mareando.

- Valores expresivo y conativo de caracter in medias res (anticipacion de la
accion):

(52) ,Yaeddslavandote! (= empieza a lavarte)

- Anticipacion al presente de una accion futura:

(53) El proximo ario, por estas fechas, estoy trabajando en Paris.

Algunos lingiiistas reconocen las formas estar + gerundio como
aspectuales, viendo entre ellas y los ‘tiempos continuos del ingles un fuerte
paralelismo. En relacion con la cuestion de si las formas continuas espanolas
forman o no parte de la oposicion imperfectivo-perfectivo y si deben incluirse en
el paradigma, Slawomirski (1983: 105 y ss) afirma que a pesar de la innegable
similitud formal entre los dos idiomas, “ de ningzn modo pueden equipararse’ ya
gue hay mas diferencias que similitudes. Defiende tal opinion basindose
principalmente en dos argumentos:

a) En la posibilidad de autoauxiliacion en inglés 'y no en espaiol: “ Sheis
being crazy” vs“*Ella estd estando loca’; “ You are being good”
vs.“ *Estais estando buenos’ . (O en otras palabras, el verbo inglés to be
puede servir tanto de auxiliar como de auxiliado, mientras que el
castellano estar esrestringido al auxiliar).

b) En laaternancia libre respecto de las formas simples en castellano frente
aladistribucion complementaria en inglés'™.

Pero, a esos argumentos podemos contestar —haciendo uso de algunas de
las observaciones de Fernandez Gonzalez (1991: 168 y ss) que, en primer lugar,

19 glawomirski se basa en Comrie (1976) quien sefida que en castellano e uso de la perifrasis
durativa alterna con la forma simple sin diferencia de significado, pero no todos los usos de la
forma simple pueden sustituirse por “estar +gerundio” por gemplo, “ Masiana voy a Madrid”
/" *Maviana estoy yendo a Madrid” .
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el verbo inglés to be se traduce al espanol por ser o estar y que asi Si que son
posibles enunciados como “ Estds siendo un poco imprudente’, “ Estoy siendo
muy benévolo contigo (y *We are being tall)®. En segundo lugar, aunque es
cierto que la situacion no es la misma. Debe tenerse en cuenta que el hecho de
gue haya alternancia libre no quiere decir que tengan el mismo significado. Y por
otraparte, no siempre se da la supuesta alternancia libre.

En resumen, seguiremos empleando para el Aspecto la nomenclatura y
division ‘tradicional’ (es decir, aguella propuesta por Comrie, 1976) que se ha
presentado en los primeros capitulos de este trabajo. Seguiremos un camino
medio, segan el cua las formas verbales espanolas y griegas se dividen en
general entre formas perfectivas y formas imperfectivas. El matiz aspectual
atribuido a las formas continuas espaiiolas, llamese ‘cursivo’, ‘progresivo’ etc.,
no se vera como una subdivision del mismo rango que el ‘perfectivo’ e
‘imperfectivo’, ya que en el mismo, se pueden diferenciar formas perfectivas
(estuve cantando) y formas imperfectivas (estaba cantando).

Entrando en mas detalle, Yllera (1999: 3402 y ss) senala que el empleo y
el sentido de la perifrasis depende bien del modo de accion del gerundio y sus
complementos, bien del aspecto (perfectivo o imperfectivo) en el que se emplea
el auxiliar estar?’. De este modo:

- Con el estar en presente de indicativo, la perifrasis indica una accion en curso
en el momento de la enunciacion, prescindiendo de su comienzo o de su fin.
Expresael ‘presente actual’:

(54) Estamos luchando por €l agua, que es nuestro gran problema.

(55) Estamos quitando la mesa.

2 por otra parte, segiin Fernandez Gonzalez, en realidad se trata de un argumento para determinar
el grado de gramaticalizacion delas perifrasisy no la pertenenciaal sistema verbal.

2 Matte Bon (1995-11: 159 y ss) aungue no admite la inclusion de las formas continuas en el
paradigma, se refiere extensivamente al su uso y destaca los puntos de contraste entre las mismas
y las formas simples. Explica que € analisis que se sigue sobre <estar + gerundio> se basaen €
analisis de Adamczewski (1978, 1982) de la estructura analoga en ingles. Aniade € autor que
debido a los fuertes parecidos que hay entre la estructura inglesa y la espaiiola, los trabajos de
Adamczewski fueron un punto de partida para un analisis de las diferencias que existen entre los
dos sistemas que ayudé a mejorar € entendimiento del funcionamiento del sistema espaiol.
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Obsérvese que para acciones que designan ‘actividades o ‘realizaciones, la

perifrasis es la forma usual para expresar el presente actual, designando que la

accion coincide con el acto de la enunciacion, mientras que el presente simple

se emplea con valor de futuro préximo o para el hecho habitual:

(56) &)
b)
0)
(57) @
b)
0)
(58) &)
b)

/JHas escrito la carta?
S ahora |la estoy escribiendo.

No, pero ahora la escribo.
/Has comido?

Ahora estoy comiendo.

Ahora como. (= “ Ahora voy a comer” )
Marta estd fregando los platos.
Marta friega los platos (todos |os dias)

Estar + gerundio no denota acciones habituales, salvo que se restringen a un

periodo determinado. Lo mismo es cierto s el auxiliar aparece en imperfecto:

(59) a)
b)
(60) a)
b)
(61) @
b)

0)

Estamos viviendo en el campo (cardcter transitorio).

Vivimos en &l campo (es nuestra residencia habitual).
Estos dias estds fumando mucho.
Fumas mucho.

Estaba escribiendo una novela. —Escribia una novela.

e edtaba lanado la cara con jabon. — Se lavaba la cara

con jabon.
Pedro sabe que estd hablando demasiado deprisa. — Pedro
sabe que habla demasiado deprisa.

Por otra parte, la perifrasis suele co-aparecer con modificadores como ahora,

en este momento, en estos dias, en aguel momento, entonces, etc. En tales

casos puede sustituirse por la forma simple, ya que el contexto conlleva la

actualizacion del proceso verbal. Lo mismo ocurre, incluso sin la presencia de

modificadores, cuando la situacion propicia la actualizacion del predicado:

(62) &)

Entonces estaban estudiando arquitectura.
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b) Precisamente ahora que estoy cobrando el subsidio del

paro vienen y me ofrecen trabajo. [A. Mingote, Lo mejor
de Mingote, 107]
(63) a La propuesta de reforma fiscal estd desatando una oleada
decriticasen € pais.
b) La propuesta de reforma fiscal desata una oleada de
criticas en e pais.
Obsérvese que con predicados que expresan logros 0 consecuencias, no
implicandose la nocion de conclusion, la perifrasis en tiempos imperfectivos
denota el acercamiento a la culminacion del proceso (accion inminente), que
puede lograrse 0 no:
(64) a Esta alcanzando la meta.
b) El tren para Sevilla estaba entrando por la via 4.

- Con €l estar en tiempo imperfectivo, la perifrasis se usa frecuentemente para
expresar la accion en desarrollo que coincide, en un momento dado, con otro
acontecimiento de caracter mas puntual:

(65) Con que segun la estaba vendando los muriones, tal que as,

aparecio Madre, en chambra y que qué pintaba allz, ;comprende?
[M. DELIBES, Las guerras de nuestros antepasados, 60]
Si esta accion coincidente, es de caracter puntual y esta introducida por
cuando, el empleo de la perifrasis presupone coincidencia. La forma simple®

indica sucesion inmediata:

(66) a) Estarian terminando cuando te fuiste.
b) Terminaria cuando te fuiste.
(67) a Cuando llego, os estdis peleando.

b) Cuando llego, os peledis.

22 Excepto en imperfecto.
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El uso de la perifrasis en tiempo imperfectivo, junto con modificadores como
siempre, todo €l dia, etc., se prefiere a la forma simple, en construcciones que
dan ‘énfasis’ aunaaccion iterativa, presentandola como continua:
(68) a) ;Sempre te estds quejando!
b) ;Todo el dia estds escribiendo!

La perifrasis se emplea mas en presente e imperfecto que en futuro o
condicional, excepto cuando expresa conjetura:
(69) a No han llegado, estaran buscando la calle.

b) Cuando llegues, estaré preparando la comida.

Con estar en tiempos perfectivos (pret. indefinido o tiempos compuestos), las
formas continuas denotan accion vista en su transcurso cuyo desarrollo
‘permanece’ durante tiempo. El valor de las formas continuas y de las
simples, se aproxima mucho cuando no se implica la conclusion del proceso;
por otra parte, con la co-aparicion de modificadores que destacan la duracion
(durante un tiempo, dos asios, un buen rato, mucho tiempo, etc.), es mas
frecuente el empleo de las formas perifrasticas.

(70) a He estado viviendo en esta casa.
b) He vivido en esta casa.
C) He estado viviendo mucho tiempo en esta casa.
d) He vivido mucho tiempo en esta casa.
(7)) a) Estuvo durmiendo cuatro horas.
b) Durmié cuatro horas.

Si por otra parte, € sintagma verbal es una ‘realizacion’, la forma simple
puede expresar la accion concluida; la perifrasis no implica la culminacion de

la accion sino s6lo su cese. Por ello, las primeras exigen determinaciones
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temporales conclusivas o ‘delimitadoras y las segundas determinaciones
temporales no-conclusivas®:

(72) Q) He estado corrigiendo |os examenes.

[no implica que “estén todos corregidos’]
b) He corregido los exdmenes.
[accion concluidal

(73) a) Estuvo limpiando los cristales pero no pudo acabarlos.

b) *Limpio los cristales pero no pudo acabarlos.
Si el sintagma verbal denota “consecuencia’, la perifrasis indica el
acercamiento frustrado ala culminacion del proceso:

(74) El numero cinco estuvo ganando la carrera durante la mayor parte

del recorrido pero, en e ultimo minuto, se le adelanto €l numero
tres.

- En contextos donde se delimita explicitamente el punto inicial de una accion
gue se desarrolla durante cierto tiempo, se emplean frecuentemente las formas
perifrasticas (sobre todo con estar en tiempo imperfectivo), aunque por otra

parte, las formas simples son igualmente aceptables:

(75) a) Hacia nueve meses que | os estaban aguardando.
b) Hacia nueve meses que |os aguardaban.
(76) a) Marta esta hablando por teléfono desde las cuatro de la
tarde.
b) Marta habla por teléfono desde las cuatro de la tarde.

Al contrario, la forma continua con estar en tiempo perfectivo es
practicamente obligatoria cuando se destaca la duracion del proceso pero se

prescinde de su conclusion:

(77) Q) Estuvieron charlando desde las tres de la masiana.
b) *Charlaron desde las tres de la masiana.
(78) a) Estuvieron pintando la fachada desde las cinco dela

% |_as formas simples responden a la pregunta “ ;En cudnto tiempo lo hizo?: En cuatro horas’,
etc. Las formas continuas responden a la pregunta “;Cuanto tiempo estuvo haciéndolo?:
[Durante] Cuatro horas’, etc.
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maviana.
b) * Pintaron la fachada desde | as cinco de la masiana.
En caso de que aparezca en el contexto una especificacion temporal del
momento final de la accion, la perifrasis es poco frecuente, aunque no
imposible. La formas simple, en presente o imperfecto puede indicar un hecho
habitual:
(79) a Todos los dias estan comiendo hasta las cuatro.

b) Todos los dias comen hasta las cuatro.
Finalmente, las formas continuas son mucho mas frecuentes que las simples
con tiempos perfectivos, ya que la perifrasis compensa la incapacidad de los

tiempos perfectivos para contemplar una situacion en su desarrollo:

(80) a Estuvieron discutiendo hasta altas horas de la noche.
b) Discutieron hasta altas horas de la noche.

(81 a Hasta la madrugada estuvieron divirtiéndose.
b) Sedivirtieron hasta la madrugada.

Aungue se ha visto que en ciertos contextos se exige o es preferible el uso
de las formas continuas frente a las simples, por otra parte hay que tener en
cuenta la perifrasis no se puede emplear con cierta serie de verbos. Siguiendo a
Yllera (1999: 3411), no se puede encontrar con:

a) Losverbos modalesy el frecuentativo soler.

b) Los verbos que designan cualidades: tener (cuando indica posesion),

poseer, carecer, depender, significar, constituir, parecer, etc.

¢) Esimposible con estar pero no con ser.

d) Tampoco es posible con verbos que denotan ‘estados intelectuales o

emocionales: conocer, saber, creer, amar, odiar, importar, etc.

Para resumir, haremos uso de las palabras de Y llera (1999: 3412):

“ En resumen, <estar + gerundio> expresa la accion vista en su
desarrollo que coincide con un lapso de tiempo dado, que
puede ser e momento actual. ‘ Actualiza’ el proceso verbal, por
lo que no se emplea para hechos habituales, salvo cuando €
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hdbito se restringe a un periodo. Incluso en tiempos perfectivos
no implica la conclusion del proceso, sino sélo su cese, por |o
gue con predicados que expresan ‘realizaciones difiere de las
formas simples correspondientes. ES mds frecuente con
‘actividades y ‘realizaciones’; con ‘consecuciones expresa
con frecuencia €l acercamiento a la culminacion de la accion,
gue puede frustrarse 0 no; es menos frecuente con ‘estados,
salvo s el estado tiene un cardcter transitorio o presenta una
actualizacion intensiva.”

2.1 Laperifrasisy e modelo vectorial

Ahora bien, se ha demostrado que las formas continuas espaiiolas, no son
meras variaciones edtilisticas de las simples. A la pregunta si existe una
alternancia libre, una distribucion complementaria o una mezcla de ambas entre
formas simples y continuas, la respuesta debe ser laultima; es decir, dependiendo
de una variedad de factores (contexto general, presencia de modificadores
temporales, modo de accion del verbo, etc.) la forma flexiva es intercambiable
con la perifrasis, como en:

(82) Aquellos dias comiamos/ estabamos comiendo un poco antes, pero

era para poder ir a la playa mads tiempo.
(83) Sempre ponia/estaba poniendo motes a la gente.

(84) Cuantas veces lo visite, descansaba/ estaba descansando en una

butaca.?*

(85) Hacia nueve meses que los estaban aguardando./ Hacia nueve

meses gue |os aguardaban.

Pero, en otro contexto puede ser que sélo una de las dos sea aceptable; asi en:
(86) [Suena el telé¢fono:] —Cogelo ti; yo me estoy duchando (/*yo me
ducho).

(87) Estuvo limpiando (/*limpio) los cristales pero no pudo acabarlos.

(88) Sentia (/*estaba sintiendo) algo duro bajo mi pie algo duro bajo mi

25

pie”.

24 Ejemplo de Eberenz (1981: 54-56) citado en Fernandez Gonzalez (1991: 589).

435



Las formas continuas

(89) Coge € balon Zidane, seinterna, avanza chuta (/* estd chutando) un

gol.

Recordémonos que Rojo (1988) da énfasis repetidamente en el hecho de

gue (segun él):

“la vison adecuada de la temporalidad verbal [...] permite
enfocar como valores derivados los significados aspectuales
gue , sin duda poseen las formas verbales. Naturalmente lo
gue acabo de decir debe ser entendido exclusivamente con
relacion a las llamadas “formas smples’ y *“formas
compuestas’. El aspecto es en cambio, la categoria que
explica € lugar que ocupan en e sistema verbal espariol,
concebido ya en € sentido amplio, perifrasis como estar +
gerundio, empezar a + infinitivo, acabar de + infinitivo, ir +
gerundio, etc.” [énfasis nuestral

En un modo similar, Alarcos Llorach (1980: 84) también reparaba en tal
valor aspectual de la perifrasis, pero no la situaba en el mismo nivel que las
formas flexivas:

“la perifrasisdurativa [...] estoy cantando [...]presentaen s
misma la correlacion en su propia flexion estoy cantando/ he
estado cantando. Esta perifrass, como otros tipos
perifrasticos en espasiol, indican, sin duda, un valor
aspectual, pero que no puede emparearse con la correlacion
constituida por las formas simples y compuestas del verbo.”

A nuestro modo de ver no obstante, las formas continuas, deben entrar en
el paradigma, paralelamente a sus formas simples correspondientes. Ahora bien,
debido a su sefialado ‘valor aspectual’ (llamémonoslo ‘cursivo’ siguiendo a
Yllera), se les debe atribuir cierto rasgo que revele su caracteristica diferenciadora
de las formas simples respectivas. Por otra parte, no podemos negar el hecho de
gue dichas formas perifrasticas, sittian la accion en algan u otro punto en el gje
temporal, y que igual que las formas flexivas, marcan una determinada relacion

(primaria 0 secundaria) con el punto origen. Partiendo de la consideracion que la

% En este ejemplo en concreto, la imposibilidad de usar la forma continua se debe a la
incompatibilidad en general de las formas continuas con verbos estativos (Fernandez Gonzalez,
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forma simple y su correspondiente continua denotan el mismo ‘tipo’ de distancia
del origen, tenemos que encontrar un modo de reflgar su caracteristica
discriminadora, eso es, atribuirles formulas vectoriales un tanto distintas. Para
hacer ello, no podemos proceder en cambiar radicalmente los vectores de las
formulas para las perifrasis, ya que el punto del eje temporal donde se sitaa la
accion sigue siendo  mismo. Lo que si podemos hacer, es adoptar una
convencion, que al anadirse a la formula de la forma flexiva, da a entender que
dicha formula debe venir a representar la forma perifrastica, atribuyendo a la
forma verbal el matiz de aspecto ‘cursivo’ (‘durativo”, “progresivo”, €tc.).

El siguiente paso seria examinar si las categorias generales de dislocacion
son igualmente operantes en el conjunto de las formas continuas, como lo son en
las formas flexivas. Obviamente, un estudio exhaustivo del funcionamiento de las
categorias de dislocacion en latotalidad de las formas continuas, requiere tiempo
y espacio. En el presente trabajo, s6lo nos ocuparemos de las formas continuas de
los tiempos del pasado, que mas nos interesan, es decir alas formas:

- Estaba cantando

- Estuve cantando

- Heestado cantando

- Habra estado cantando

Es logico esperar que dicho analisis esté¢ lejos de ser un analisis
exhaustivo. Es un simple intento de abordar algunos de los temas mas llamativos
y generales, y como tal, estamos seguros de que muchas cosas levantaran
discusiones y afin mas quedaran por examinarse. Esperamos no obstante que
funcione como incentivo para dedicarse mas al tema en un futuro.

Volviendo pues a las cuestiones practicas, la primera tarea en emprender
es encontrar como se puede diferenciar la formula vectorial de una forma simple
de la formula vectorial de su forma continua correspondiente. Una solucion
simpley ‘primitiva, pero que podria servir, es adoptar la convencion arbitraria de

anadir a la formula una marca de ‘cursividad’ etc., como podria ser por ejemplo,

1991: 572y ).

437



Las formas continuas

la siguiente: afadir a principio de la formula, como si fuera un indice la letra
griega “8” (por didpreia = duracion). Por eemplo: °(0-V)-V

Debe entenderse que dicho indicador, funciona como indicador
morfematico; es decir, simplemente denota la diferenciacion morfolégica entre la
forma simple y la continua. No debe entenderse como si reflejara caracteristicas
de la categoria del aspecto gramatical propiamente dicho (aspecto perfectivo e
imperfectivo) a que hemos hecho referencia en capitulos anteriores y que poseen
todas las formas. De este modo, en el indicativo tendriamos oposiciones como:

FORMA Formula FORMA Formula
FLEXIVA Vectorial PERIFRASTICA Vectorial
Canta OoV Estd cantando *0oV
Cantaba (O-V)oV Estaba cantando *(0-V)oV
Canté oV Estuve cantando oRY,
He cantado (OoV)-V He estado cantando *(OoV)-V
Habra cantado | (O-V)-V Habra estado cantando | °(0-V)-V
Hube cantado (O-V)-Vv - -
Cantaré O+V Estar¢ cantando *O+V
Habré cantado | (O+V)-V Habré estado cantando | *(O+V)-V
Cantaria (O-V)+V Estar/a cantando 3(O-V)+V
Habria cantado | (O-V)+V Habria estado cantando | *(0-V)+V

Fic. 2.1-1: Opodcion de las formas flexivas y formas continuas del indicativo espasiol;
representacion de sus formulas correspondientes.
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Ahora bien, de todas estas formas, las que nos interesan en el presente
trabajo son las formas del pasado; consecuentemente a partir de ahora nos
ocuparemos so6lo de ellas. Igual con lo que hicimos con las formas flexivas del
indicativo, podriamos clasificar las formas continuas del pasado segan larelacion
temporal primaria que expresan como a continuacion queda indicado:

FORMA VERBAL FORMULA VECTORIAL
Punto de Vector Vector
referencia | originario primario
Estuve cantando °0-V ¢} -V -V
Habia estado cantando | *(0O-V)-V (O-V) -V) -V
Estaba cantando *(0-V)oV (O-V) -V) oV
He estado cantando *(OoV)-V (OoV) oV) -V

F|§3._2.172: Clasifi cac_ién Qe las formas de pasado continuas segun su punto de referencia, vector
originarioy vector primario.

Como se puede observar, las formas continuas denotan los mismos puntos
de referencia, vector originario y vector primario que sus formas correspondientes
flexivas. El indicador “ ¢” se atribuye a la totalidad de la formula para denotar la
presencia del auxiliar estar en el tiempo correspondiente expresado por los
vectores, que conlleva la presencia imprescindible del gerundio.

Recordamos que el griego no dispone de un conjunto de formas
correspondientes a las formas continuas espanolas, y de ahi que los grecofonos
alumnos de espanol, se encuentran al principio con dificultad a la hora de
entender el funcionamiento de las formas continuas espaiolas y su diferencia de
las formas simples. Pero, ya que casi latotalidad de dichos alumnos hablan otros
idiomas, es cierto que la comparacion con el sistema verbal inglés, les ayuda a
superar tal problema. Por otra parte, ala horade traducir al griego construcciones
en las que se usan formas continuas, el hablante tiene que recurrir a otros medios,
gue son, normalmente, modificadores adverbiales, cambio de la sintaxis, etc.
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2.1.1 Ladidocacién en lasformas continuas.

A continuacion intentaremos examinar si los fenomenos de dislocacion
descritos para las formas de pasado flexivas en el presente trabgjo, tienen su
correspondiente realizacion entre las formas continuas. Recordamos que se puede
hablar de dos casos generales de dislocacion segian Rojo & Veiga (1999):

i) [Matiz modal de incertidumbre] el primer caso de dislocacion afecta

exclusivamente a formas verbales de indicativo en cuyo valor
temporal recto interviene un vector de poserioridad: cantare,
cantaria y sus correspondientes compuestas. Dichas formas
pueden adquirir un valor modal de incertidumbre.

ii) Matiz modal de irrealidad: determinadas formas indicativas y subjuntivas en

cuyo valor temporal recto interviene algun vector originario de
anterioridad (esas serian pues, cantaba, cantaria y sus compuestas,
y cantara/ase y sus compuestas) pueden adquirir contenidos

modales relacionados con lairrealidad o €l alejamiento en general.

Por lo mencionado hasta ahora, implicitamente se han mencionado ciertos
casos de usos dislocados desempefiados por la perifrasis. Recordamos por
ejemplo el uso de la forma °O+V, cuyo vector +V le puede atribuir un valor de
incertidumbre:

(90) No han llegado; estardn buscando la calle.

(91) /No estaran estropeando todo o que hemos dicho?

(92) ;No estaras pensando marcharte ahora?

Centrandonos ya en los mecanismos de dislocacion en el conjunto de las
formas continuas del pasado, recordamos que de las formas flexivas del pasado,
s6lo las formas cantaba (O-V)oV, he cantado (OoV)—V y habia cantado (V-O)—
V presentaban usos dislocados. En tal caso, la cuestion que viene inmediatamente
alamente es si las formas correspondientes continuas, es decir, estaba cantando
%(0-V)oV, he estado cantando (OoV)-V y habia estado cantando *(V-O)-V,
presentan usos dislocados 0 no y cuales son estos.
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Segun la teoria de Rojo & Veiga, ciertas formas indicativas y subjuntivas
en cuyo valor temporal recto interviene algan vector originario de anterioridad
pueden adquirir contenidos modales relacionados con la irrealidad o el
algamiento en general. Lo que hemos visto en el capitulo dedicado a cantaba
(O-V)oV, es que tal matiz de “irrealidad” es resultado de usar formas —V para
expresar relaciones oV. En el caso del imperfecto por gemplo, vimos que tres son
los usos dislocados mas importantes, es decir, el imperfecto ‘de cortesia’, el
‘preladico’ y el ‘irreal’. Pero, ;se puede afirmar los mismo para la forma continua
estaba cantando °(0O-V)oV?

En el primer caso, € de la cortesia, observamos que a veces se puede usar
la forma continua, como en:

(93) — Me estaba preguntando s podrias quedarte con mis hijos hoy por

la tarde.

Intentaremos hacer uso de los mismos ejemplos citados anteriormente
para la forma simple correspondiente, en la misma funcion de cortesia, irrealidad,
etc. Pero observaremos que no siempre es posible la sugtitucion entre forma
simple y continuay que el imperfecto continuo se puede utilizar parcialmente con
estos valores del imperfecto. Asi se puede decir:

(94) — Me preguntaba/estaba preguntando s podrias cuidar al perro

mientras hago la compra.
(95) — Pensaba/estaba pensando que podria venir a verte esta tarde.

(96) — Esperaba/estaba esperando que me echases una mano con la

pintura.
Pero no:
(97) — Queria/* estaba queriendo hablar contigo.
(98) — /Qué deseaba/queria/* estaba deseando/* estaba queriendo usted?
(99) — Esperaba/estaba esperando que me echases una mano con la

pintura.
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En cuanto a segundo uso (imperfecto preludico) no encontramos posible
el empleo de la forma continua en el lenguaje infantil.

A veces quiza es posible la sustitucion de la forma flexiva por la
perifrastica en los usos del imperfecto hipotético imaginativo en sueiios y del
imperfecto irreal. Asi por gjemplo:

(100) Sori¢ que venia mi vecina, y me estaba contando que habia

cambiado de trabajo, y que ahora se dedicaba a criar gallinas, y me
pedia que le prestara mi casa porgue necesitaba mas espacio. ..

Otro uso dislocado de la forma (O-V)oV que puede darse perfectamente
con la forma ®(0-V)oV, es el ‘de conato’, donde se hace referencia a intenciones
del pasado relativas a hechos que se estan realizando o van arealizarse:

(101) Bueno, chicos, yo me estaba marchando.

(102) — ;Estas ya preparada?
— &, estaba saliendo en este momento. (Tenia la intencion de salir,
iba a salir)

En cuanto al pretérito perfecto (OoV)-V, recordamos que disponia de dos
usos dislocados, denominados ‘perfecto pro futuro’ (o ‘perfecto prospectivo’) y
‘perfecto con valor de mandato’. En el primer caso, he cantado (OoV)-V se
neutralizaba con habré cantado (O+V)-V, indicando certezal/probabilidad cuando
algo que se desea que acontezca, se presenta como algo ya ocurrido. No obstante,
tal uso no se registra para la forma continua. Tampoco se da para la forma
continua °(OoV)-V e segundo caso de dislocacion, el de ‘mandato’ .

El primer uso dislocado del pluscuamperfecto (O-V)-V consistia en
usarse en lugar de O-V paraindicar rapidez. Sin embargo, no puede registrarse lo
mismo para el pluscuamperfecto continuo °(O-V)-V. En un modo parecido con
lo que pasaba con el imperfecto (simple y continuo), en el mismo modo ahora es

posible el uso del pluscuamperfecto continuo ‘de cortesia’. Recordamos que para

% Obsérvese no obstante que se podria dar con e presente continuo °OoV como en: Ya te estds
poniendo a trabajar; Yate estds callando.
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la expresion de cortesia 0 modestia se empleaba (O-V)-V en lugar de O-V o
(OoV)-V para crear un mayor grado de alejamiento resulta en la atribucion de un
matiz de cortesia al enunciado. Igualmente, es posible a veces la sustitucion de
(O-V)-V por *(0-V)-V como en:

(103) ;Me habra estado llamando, se/iora?

(104) Habia estado pensado pedirle gue me diera un anticipo de sueldo,

seror.

Al igual que la forma (O-V)oV, tampoco es posible el uso de *(O-V)-V como
pluscuamperfecto continuo ‘preladico’.

3 CONCLUSIONES

En el presente capitulo nos hemos dedicado a algunos de los temas
relacionados con las construcciones perifrasticas del espaiiol. Lainclusion o no en
el paradigma espanol de las distintas perifrasis, de infinitivo, gerundio o
participio, ha levantado muchas discusiones. Hemos visto que los defensores de
su inclusion se basan generalmente en el hecho de que mediante ellas se expresan
valores aspectuales no expresados por la flexion verbal. Pero por otra parte, no
hay acuerdo en cuanto a la naturaleza o € nimero exacto de las perifrasis que
deben incluirse. Para contestar a estas preguntas, hemos intentado ofrecer una
explicacion de qué se entiende por € término perifrasis. Hemos visto que para
ello, es fundamental averiguar la naturaleza sintactica de la forma no personal;
otro punto importante es que ya que el verbo auxiliar no significa por y para si
mismo sino que determina 0 matiza el significado del verbo principal, se
consideraran perifrasticos los complejos verbales que funcionan como una sola
unidad léxica

De todo € caudal de las construcciones perifrasticas espanolas, creemos
gue destaca una, en concreto estar + gerundio (las denominadas formas
continuas), cuya posicion en el paradigma debe volver a cuestionarse. En las
palabras de Fernandez Gonzalez (1991: 259):
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“En castellano, la tonica general es considerar esta forma
como una variante de la smple, con la caracteristica destacada
de poner ¢énfasis en la duracion. Esto ha provocado que la
perifrasis haya quedado relegada a un lugar secundario y cas
intrascendente dentro de los estudios sobre e sistema verbal, 1o
cual no parece estar en consonancia ni con su importancia real
ni con lafrecuencia de su uso” .

Y es cierto que esta construccion se difiere un tanto del resto, bien por su
alto grado de gramaticalizacion (presenta una conjugacion completa en todos los
modos, tiempos, nimeros y personas), bien por la imposibilidad en algunos
contextos de ser sustituida por una forma flexiva. Siguiendo a autores como
Bello, Rallides y Fernandez Gonzalez, creemos que las formas continuas deben
incluirse en el paradigma verbal, paralelamente a las formas flexivas.

A continuacion, nos hemos detenido en algunas caracteristicas sintactico-
semanticas de las construcciones de gerundio en general y de la construccion
estar +gerundio en concreto. Hemos ofrecido una serie de criterios para decidir si
estamos delante de una perifrasis de gerundio o no y hemos definido la misma
como una combinacion de dos elementos verbales, un verbo auxiliar flexionado y
un gerundio (forma no flexionada) que forman una unidad sintactico-semantica.
Por otra parte, debido a la presencia del gerundio, parece que semejantes
construcciones expresan cierto matiz de “duracion”, presentando la accion vista
en su transcurso o desarrollo (de ahi que Yllera propone la denominacion
“aspecto cursivo”). Aunque es cierto que existe una serie de verbos con la que es
imposible el uso de estar + gerundio, se ha demostrado que € empleo de la
perifrasis no es meramente opcional o “estilistico” ya que aparte de contextos
donde las formas continuas se pueden neutralizar con las flexivas, se dan otros
donde solo el empleo de las forma perifrasticas da resultados gramaticales. Dicho
de otra forma, dependiendo de una variedad de factores como son el contexto
general, la presencia de modificadores temporales, el modo de accion del verbo,
etc.,, no se observa explicitamente ni una alternancia libre ni una distribucion

complementaria entre formas simples y continuas, sino una mezcla de ambas.
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Recordamos que en griego no se da un sistema de formas perifrasticas
correspondientes. Por eso, a la hora de examinar la aplicacion del sistema
vectorial en las formas continuas, solo nos hemos detenido en la postulacion de
formulas para las formas continuas espaiiolas.

Rojo (& Veiga) no aceptan la inclusion de las formas continuas en el
paradigma, por otra parte, senala que el aspecto es la categoria que explica el
lugar que ocupan en el sistema perifrasis como estar + gerundio. Por otra parte,
nosotros seguimos creyendo que la division basica de aspecto entre las formas
verbales espaiiolas y griegas debe ser aquella entre formas perfectivas y formas
imperfectivas. Es cierto que la perifrasis conlleva un matiz aspectual (lo que
Ylleradenomina‘cursivo’) pero tal matiz debe considerarse secundario frente ala
division basica entre perfectivo e imperfectivo; o en otras palabras, entre las
formas continuas sigue siendo posible hablar de formas perfectivas e
imperfectivas.

Una vez superado este problema, quedaba examinar la posibilidad de
aplicar también a las formas continuas el modelo vectorial aplicado a las formas
flexivas. Partimos de la consideracion que una forma continua expresa una
relacion temporal primaria 0 secundaria de anterioridad/ simultaneidad/
posterioridad, y que situa la accion en el mismo punto del eje temporal que su
forma simple correspondiente. Pero aunque un par de formas (flexiva y
perifrastica) marcan el mismo punto en el eje temporal, no conllevan el mismo
significado; entonces hay que idear un modo de reflejar tal matiz discriminador.
La solucion que hemos encontrado ha sido diferenciar sus formulas, anadiendo al
principio de aguella de la perifrasis un indicador, que por su presencia sefialara
gue la forma que se representa es la continua y no la simple. La eleccion ha sido
un tanto arbitraria, y hemos decidido usar la letra griega “ 0" (por didpkera =
duracion). Asi por giemplo nos encontramos con pares de formulas como (O-V)—
V vs. °(0-V)-V; O~V vs. *0O-V. Hemos preferido el empleo de una letra griega
en vez de una letra del alfabeto latino también para distinguir mas el indicador de

las letra usadas para los vectores.
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A continuacion, hemos examinado (sin intencion de profundizar) si las
categorias generales de dislocacion entre las formas simples son igualmente
operantes en el conjunto de las formas continuas, y en concreto entre las formas
continuas de los tiempos del pasado del indicativo. Se ha visto que no siempre un
uso dislocado de una forma simple se puede dar también al sustituirse la forma
simple por la perifrastica. Pero en los casos que se puede, los mecanismos de
dislocacion que parecen estan en operacion, son los mismos con aquellos para las
formas simples. Por citar un ejemplo, el uso dislocado ‘de cortesia del
imperfecto y pluscuamperfecto se registra tanto para las formas simples como
para las continuas, donde tal matiz de “irrealidad” o “alejamiento” es el resultado
de usar formas —V para expresar relaciones oV. Por otro lado, no se registran
gjemplos de imperfecto/ pluscuamperfecto continuo ‘preludico’.

Para terminar, queremos recordar que lo que hemos intentado hacer en €l
presente capitulo, ha sido abordar algunos de los temas relacionados con la
construccion estar + gerundio, intentando ofrecer unas explicaciones generales.
Es un tema muy amplio, y nuestro intento no ha sido mas que una mera
introduccion. Teniendo en cuenta la finalidad de este trabajo, creemos licito no
profundizar mas, pero esperamos gue este analisis, por modesto que sea, Sirva de
incentivo para que mas estudios se dediquen al tema en un futuro. En esos futuros
trabajos se deberan encontrar respuestas a preguntas como ;cuando puede o debe
usarse cada una de las formas, simple o continua?; y ;qué diferencias hay el caso
de que sea posible mas de una en un contexto determinado? Responder de forma
adecuada a estos interrogantes supondria examinar a la vez la importancia de
categorias como son el modo de accion del verbo, especificadores adverbiales, el
contexto general, etc.; creemos que es un tema muy interesante en el que queda

mucho por hacer.
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Capitulo 13

Conclusiones generales

Lo mencionado en el presente trabajo se esboza debajo del titulo Los
Tiempos del Pasado del Indicativo en Espariol y en Griego Moderno. Desde la
Introduccion hemos explicado las razones que nos han inducido a dedicarnos a
semejante tarea. En primer lugar, el griego moderno, una de las lenguas
minoritarias de la Union Europea, y el espaiiol, uno de los idiomas con mayor
namero de hablantes en el mundo, hasta el momento no han sido casi nunca
contrastados; si se demostraba interés en Espana por € griego, éste era € griego
antiguo, no el moderno. De este modo, aunque la bibliografia en cuanto a
estudios contrastivos del espanol con otros idiomas es grande, y la del griego con
otros idiomas también constituye un campo relativamente trabajado, € estudio
comparativo entre estos dos sistemas lingiiisticos en concreto es un campo
verdaderamente virgen. En segundo lugar, un analisis contrastivo como el
presente constituye —a nuestro modo de ver- un puente entre la lingiiistica tedrica
y la aplicada, puesto que desde su concepcion esta orientado hacia la ensenanza
de lenguas. Creemos que en Grecia en concreto, donde la ensenanza del
castellano va conociendo a lo largo de los ultimos anos un auge espectacular, la
necesidad para la produccion de trabajos contragtivos entre el griego y el espaiiol,
y la importancia que podrian tener los resultados de los mismos en la ensefianza
son de importancia innegable. Asimismo, creemos que los estudios contrastivos
entre los dos idiomas podrian venir a echar luz a la sorprendente —segin nuestro
criterio- facilidad observada en cuanto al aprendizaje del espafiol por

grecofonos y del griego por hispanoparlantes; un hecho asombroso s se tiene en
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cuenta que estamos delante de dos sistemas lingiiisticos que pertenecen a distintas
familias de lenguas indoeuropeas. Debe haber una explicacion por tal hecho.
Estamos convencidos de que semejante facilidad se explica en parte por factores
extra-lingtiisticos como pueden ser la afinidad cultural entre los hablantes de las
dos lenguas vy las referencias socioculturales comunes, el hecho de que tanto los
griegos como los espaiioles no se limitan a una vision utilitaria de la lengua-
destino sino que demuestran interés por la cultura, la gente, el pais. Sin embargo,
estos factores no pueden explicar por qué la facilidad sefialada adquiere
semejantes dimensiones. Otra cosa interesante que hay que tener presente que es
en ambos casos, 10s alumnos son casi exclusivamente adultos. Y obviamente en
el caso de los griegos, el terreno de la ensenanza esta bastante abonado ya que el
castellano suele ser para ellos el tercer o cuarto idioma extranjero que aprenden.
Pero ;qué pasa con los espaioles que por una parte no tienen la misma ‘practical
en el estudio de otras lenguas y por otra se enfrentan a la tarea de aprender un
idioma ‘dificil’ (por lo menos bastante mas ‘dificil’ que el espaiiol) como es el
griego? En todo proceso de aprendizaje de idiomas extranjeros, creemos que la
lengua materna del alumno es de suma importancia. Resulta, pues, que el griego
moderno y el espaiiol comparten, a nivel fonico, é mismo sistema vocalico,
mientras el consonantico presenta diferencias minimas. A eso afiadimos que a
nivel Iéxico, la cantidad de los vocablos griegos (cultos y populares) en el espaiiol
es impresionante. A nivel sintactico, se presentan mas diferencias —aunque quiza
no tantas como uno esperaria= debido en parte a la mayor especificacion
morfologica del griego frente ala del espaiol.

Teniendo en cuenta todo esto, la creacion de una gramatica comparada
entre los dos idiomas se revela imprescindible. Se pueden seguir dos caminos:
aguel basado en un intento de generalizacion, en detrimento del detalle, o aquel —
elegido por nosotros- que se decida por profundizar gradualmente en ciertos
temas/ campos cada vez. A la pregunta pues ;por qué se han elegido los tiempos
del pasado” larespuesta es porque quisimos empezar por un campo que tiene sus
realizaciones en ambos idiomas, que presenta puntos de interés, bien por las
semejanzas bien por la diferencias y que, por diversas razones, segain hemos
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comprobado a lo largo de estos aiios, se presenta un tanto problematico en el
proceso de la ensenanza. Y a se ha senialado desde el principio que a nuestro modo
de ver, para un estudio comparado de dos idiomas, nos mantenemos lejos de
consideraciones puramente estructuralistas, sugiriendo que no es suficiente
describir simplemente las estructuras de los dos sistemas buscando puntos de
afinidad o divergencia Tampoco se puede recurrir exclusivamente a la
interferencia de la lengua materna para explicar los errores, ni se pueden evitar
los mismos por una simple enumeracion de reglas gramaticales. No hemos
entrado a examinar la dificultad debida a cuestiones relacionadas con la
morfologia en si (como puede ser por giemplo la gran dificultad que presenta la
formacion de los verbos en el Aoristo griego), pero si nos hemos detenido en la
comparacion en cuanto a los usos de dichas formas del pasado.

Con estas consideraciones como base y punto de partida, nos hemos
dedicado a pasar una revision histérica de la Lingiiistica Contrastiva. Se ha
hecho hincapi¢ a su papel en la ensenanza de idiomas y se ha proporcionado una
descripcion general del panorama de ensenanza del espaiiol y del griego como
lenguas extranjeras. Hemos recordado que la influencia (negativa o positiva) que
puede ejercer la lengua materna (L1) en la adquisicion de una segunda lengua
(L2) y las posibilidades de utilizar la primera con fines pedagogicos para la
adquisicion de la segunda viene arrastrando una larga historia de debates. Como
cabe esperar, el primero de €ellos estriba exactamente en la conveniencia de
emplear o no L1 en laensefianza de L2. Creemos que la respuesta mas inteligente
a esta pregunta, lejos del dogmatismo de los extremos, seria considerar en cada
momento las condiciones en las que se realiza la adquisicion. En cuanto
segundo punto de debate, que tiene que ver con las semejanzas divergencias de
L1y L2 en el proceso de adquisicion, hay estudios que defienden una evolucion,
por una parte paraela, y por otra completamente distinta. El tercer punto, que
hace referencia al grado de condicionamiento, positivo 0 negativo, que gjerce L1
en laadquisicion de L2 ha pasado por varias etapas. Asi, €l inicio de lalingtistica

contrastiva como corriente cientifica se sitta en los ainos cuarenta y cincuenta,
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dentro del marco del estructuralismo norteamericano y la psicologia conductista,
cuando la lengua se contempaba como un conjunto de habitos, adquiridos como
respuesta a estimulos externos. Es la época que surgieron términos como
‘transferencia podsitiva’, ‘transferencia negativa o interferencia’, y ‘distancia
interlingiistica’. En esta época, de cara a la pedagogia, se creyo que una
comparacion sistematica de los diferentes niveles de la lengua podia revelar
posibles dificultades a las que se enfrentaria el alumno, que, a su vez, conllevaria
el establecimiento de una jerarquia de dificultad. Los afios cincuenta y sesenta
conocieron un auge impresionante de trabajos de Analisis Contrastivo (AC) entre
—principalmente- el inglés y otros idiomas. En cuanto al valor pedagogico de
dichos trabajos, dada la complejidad de la casuistica —tanto cuantitativa como
cualitativa- resultante de la comparacion de dos idiomas, el objetivo deberia ser
reducir dicha complejidad a un conjunto de rasgos lo suficientemente reducido y
explicativo como para poder utilizarse con fines pedagoégicos. Pero en muchos
trabajos de AC de la época se observa insuficiencia descriptiva, deficiencias
practicas, o dificultades metodologicas e incoherencias de indole tedrica. Tal
hecho tuvo como resultado gque en los afos setenta los AC casi pasaron al olvido.
De ahi, nace una nueva corriente de investigacion en la lingiiistica aplicada a la
ensefianza de las lenguas extranjeras. el Analisis de Errores (AE), cuya idea
basica era que, el proceso de aprendizaje se podia comprender mediante un
estudio mas diversificado de la tipologia y etiologia del error. A su vez, el AE
resalté el paralelismo entre la adquisicion de la lengua materna y la segunda
lengua; se pusieron de manifiesto las semejanzas en la evolucion del aprendizaje
y en los tipos de errores y, por otra parte, se minusvaloré la influencia de la
lengua materna. Pero, €l objetivo del AE, es decir, la explicacion del proceso de
adquisicion de la L2, através del estudio de los errores, en muchos casos, se vio
guedandose en una mera enumeracion y clasificacion de errores. Dicho hecho
resulté en el resurgir del AC en la década siguiente. Pero el AC de los aios
ochenta, frente al extremismo de los afos cincuenta que veia el AC como un
procedimiento parala prevencion del error, se considera—unto con la explicacion
de los errores, etc.- un elemento mas en el proceso de adquisicion de una segunda
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lengua. En resumen, en el proceso de adquisicion de una lengua extranjera, el
papel que desemperia la lengua materna no puede ser descartado, pero tampoco
debe considerarse como la piedra angular; es una variable mas, junto con muchas
otras de diverso tipo, cuyos efectos van mas alla de la mera deteccion del error.
Los trabajos de AC no son la panacea para los problemas a los que se enfrenta el
profesor de las lenguas extranjeras dado que no suponen resolver el problema ni
impedir el error. Pero, ofrecen un diagnostico excelente, previendo en muchos
casos los puntos problematicos en el proceso del aprendizaje, ya que es indudable
gue cuanto mejor entiende el profesor la naturaleza-fuente de problemas de sus
alumnos, mejor les puede ayudar. Pero para ello convendria quiza trabajar en una
combinacion AC y AE, pasando de lo puramente descriptivo a plano mas
aplicado, ofreciendo a la vez posibles propuestas para los problemas previstos.
Desde este punto de vista, un AC adecuadamente descriptivo de las lenguas
contrastadas constituye un instrumento pedagogico sumamente util.

A continuacion, hemos ofrecido un repaso de las varias aproximaciones
adoptadas por diversos autores para las categorias generales de Modo y de
Tiempo, ya que éstas constituyen los dos parametros basicos que inciden en el
uso de las formas, aunque, obviamente, en el presente trabajo, el interés se ha
centrado después en el parametro de la temporalidad. Las teorias citadas no se
contemplan con ojo estrictamente critico; nuestra intencion ha sido presentar un
panorama de los diversos puntos de vista desde los cuales se puede contemplar la
modalidad y latemporalidad. Asi, tanto en griego como espainol se han levantado
debates, no en cuanto la postulacion de la categoria ‘modo’ en si (que para estos
idiomas se revela indiscutible) sino mas bien en cuanto a las subcategorias en las
gue él se divide. Hemos visto que, en griego algunos lingiiistas intentaron dejar
de lado la distincion entre indicativo y subjuntivo a favor de la distincion entre
aspecto perfectivo e imperfectivo. En cualquier caso parece ser que para ambos
idiomas el reconocimiento de la distincion del indicativo, subjuntivo e imperativo
es generalmente aceptado. Lo que si ha levantado discusiones en ambos sistemas

es la postulacion del modo “potencial” o (“condicional”). En espaiiol parece que
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el tema se ha cerrado con la inclusion de las formas cantaria, habria cantado en
el indicativo. Pero en griego el problema todavia sigue abierto sin claros indicios
hacia qué parte se inclina la balanza; nosotros desde luego si que aceptamos la
existencia del modo potencial en griego al lado del indicativo, subjuntivo e
imperativo.

En cuanto a la temporalidad, la aproximacion adoptada en el presente
trabajo, se estudia detenidamente en el cuarto capitulo. Ahi se ha explicado
detalladamente el modelo vectorial de Rojo y Rojo & Veiga en el cual nos hemos
basado para explicar los fenomenos de la temporalidad y contrastar los sistemas
temporales espanol y griego. La tradicion gramatical denomina tiempos a los
distintos grupos de posibilidades formales de las que dispone el enunciador en el
sistema verbal. Por otra parte, es erroneo creer que a cada uno de los distintos
‘tiempos’ corresponde un momento del tiempo cronologico; el empleo del
término ‘tiempo’ no debe resultar ambiguo, sino que, siguiendo a Benveniste, hay
gue distinguir entre tiempo fisico, tiempo cronologico y tiempo lingiiistico. En
ambos idiomas las clasificaciones propuestas para los distintos tiempos se basan
en: a) criterios formales, b) significacion temporal, c) significacion aspectual.

Segun el primer criterio, relativo a morfologia de las formas verbales, se
ha distinguido en ambos idiomas entre tiempos simples y tiempos compuestos.
Pero en espaiiol la inclusion de las ultimas en el paradigma verbal, a lado de las
formas simples, y la (supuesta) simetria formal entre formas simples y
compuestas ha engendrado fuertes discusiones. Asi, hemos visto a Bello (tan
delante de su época, poniendo las semillas para la teoria de Rojo) reconociendo la
distincion bipartita entre formas simples y compuestas —ambas ‘ significativas de
tiempo’- sefialando no obstante que los tiempos compuestos “no pertenecen
propiamente a la conjugacion material” . Autores como la Academia o Alarcos
Llorach han defendido la ‘ perfecta simetria” entre formas simples y compuestas,
aunque segan Alarcos Llorach, el criterio de diferenciacion entre unas y otras no
el tiempo sino el aspecto. Asi llegamos a la oposicion basada en criterios
aspectuales.
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Segun Alarcos Llorach, los diferentes tiempos anaden de manera
constante a la representacion estrictamente temporal, la expresion de los aspectos
perfectivo e imperfectivo. EI nimero exacto (y la nomenclatura adoptada) de las
distinciones aspectuales del verbo espariol puede variar segan el autor (Esbozo:
‘tiempos Imperfectos y ‘Tiempos Perfectos’; R. Seco: ‘tiempos Imperfectos,
‘tiempos Perfectos y ‘tiempos Indefinidos; etc.). En cualquier caso, lo
importante es que la existencia de la categoria de aspecto parece ser aceptada por
la mayoria de los autores (Rojo, y Rojo & Veiga por gemplo, aunque no la
descartan directamente, la consideran de importancia y funcionalidad secundaria
en el sistema verbal espaiiol). En griego por otra parte, el aspecto se manifiesta
siempre morfolégicamente en las formas verbales, junto con el tiempo. El tema
del aspecto se ha estudiado en diversos puntos en este trabajo, exactamente
debido a la importancia primordial del mismo en el sistema verbal griego. Asi
aparte de las denominaciones ofrecidas anteriormente para el castellano, para e
griego también se han ofrecido clasificaciones como ‘tiempos durativos,
‘puntuales’, ‘perfectos (asi Triandafylidis o Tsopanakis por ejemplo).

En cuanto, ala significacion temporal, viene siendo tradicional adoptar la
convencion de representar graficamente el tiempo como una linearecta, un gje, en
el centro del cual se encuentra el presente. Dicha linea se extiende infinitamente
hacia ambas direcciones: el pasado y el futuro. El verbo aclara los tres puntos del
gje temporal (el pasado, el presente y el futuro) mediante las modificaciones
externas de la forma del mismo (variacion de desinencias, aumento, etc.) y asi en
ambos idiomas se habla de ‘tiempos de presente’, ‘tiempos de pasado’ y ‘tiempos
de futuro’. Otro punto que hay que tener en cuenta es que dicha ubicacion
temporal se consigue principalmente con las formas indicativas y no con las
formas modales (el subjuntivo, imperativo etc. tradicional). Y que, al contrario de
lo que se deja entender por |la ensenianza escolar, en la comunicacion se permite el
uso de casi la totalidad de las formas verbales para casi todos los escalones
temporales, sobre todo si estan acompanadas por marcadores temporales.

Por otra parte, se ha visto que en los diversos estudios del espaiiol, las
varias aproximaciones del Tiempo se pueden clasificar también en tres grandes
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blogues. a) € de la temporalidad, b) la coherencia temporal y ¢) la actitud
temporal. El planteamiento de la temporalidad (por gemplo Rojo, Rojo &Veiga;
implicitamente Bello) —que es el que hemos seguido en el presente analisis- se
caracteriza por considerar cada valor temporal como una situacion relativa a un
cierto punto origen, que a su vez, puede estar igualmente orientado de forma
secundaria 0 no. La coherencia temporal constituye una aproximacion al tiempo,
de indole l6gico-semantica (por gemplo GRAE 1917 y 1931). A la hora de
definir los distintos valores temporales, la coherencia temporal hace intervenir la
conformidad entre el sujeto y el predicado; se considera la posicion relativa del
sujeto y del predicado del enunciado respecto a estado de cosas coincidentes con
la enunciacion. Finalmente, la actitud tempora (Lamiquiz, Weinrich)
conceptualiza el tiempo como algo filtrado por la subjetividad del hablante; de la
consideracion de los hechos a cara de las preocupaciones del hablante, nace la
nocion de actitud temporal o nivel de actualidad.

Una vez examinadas estas cuestiones generales que ponen de relieve parte
de la problematica relacionada con la temporalidad y la modalidad, hemos pasado
aestudiar con mas detrimento los sistemas verbales del espaiiol y del griego. Se
ha intentado trazar un esquema de equivalencias entre los sistemas verbales del
espanol y del griego y se ha sefalado una vez mas la falta de trabajos
comparativos entre los dos idiomas. Por ello, aungue nuestro interés se centra en
el subsistema de los tiempos del pasado, en este capitulo se han citado algunos
cuadros en los que se ‘contrastan’ tanto a las formas verbales personales, como
las impersonales de todos los modos de ambas voces en los dos idiomas. En este
punto sélo se contrastaron, no obstante, las formas tradicionalmente consideradas
como constituyentes de la flexion verbal, es decir las formas flexivas. En otros
términos, solo implicitamente se ha hecho referencia a las formas continuas
espaiiolas, de las que carece €l griego y de las que nos hemos ocupado a final del
trabajo. Igualmente se ha senalado que la mencion de dichos cuadros de Bobolu
no implica que estemos completamente de acuerdo con su contenido. Sin
embargo, los mismos constituyen el anico intento que hemos encontrado que
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intenta abarcar la flexion verbal espaiiola y griega en su totalidad, ofreciendo
paralelos entre los dos sistemas. A continuacion pues, nos hemos detenido a
examinar las equivalencias de modos y tiempos entre los dos idiomas:

Empezando por las semejanzas, hemos comprobado que ambos sistemas
cuentan con una morfologia verbal elaborada, que aporta informacion sobre la
persona y el namero del sujeto, sobre el modo, el tiempo y el aspecto que
caracteriza la accion, la conjugacion del verbo, etc. En ambos idiomas se
registran formas personales e impersonales y se distinguen los modos indicativo,
subjuntivo e imperativo; en griego —segun la aproximacion adoptada- se puede
reconocer también la existencia del modo potencial. Eso nos lleva a las
diferencias entre los dos sistemas, que a su vez se han clasificado como
‘cuantitativas’ y ‘cualitativas. En relacion con las primeras, aparte de la
diferencia en cuanto a numero de modos, también se presenta diferenciacion en
cuanto al namero de tiempos de los que dispone cada idioma. Uno de los puntos
mas divergentes entre los dos sistemas es que el griego presenta diferenciacion
morfolégica segan la voz, es decir, posee desinencias propias tanto para la voz
activa como para la medio-pasiva. Teniendo presente el objetivo de este trabagjo,
hemos profundizado solo en las formas propias de la flexion activa, dejando de
lado la voz pasiva. Asi pues, se ha visto que € indicativo espaiiol (hablamos
siempre solo de las formas flexivas) de la voz activa esta compuesto por 10
formas mientras el griego por 8. En el indicativo hay una relativa equivalencia
con la excepcion del caso del pretérito anterior (tiempo practicamente caido en
desuso) que no se da su correspondiente en griego. Esta diferencia se compensa
cuantitativamente en griego por la presencia de dos futuros imperfectos —€l
durativo y el puntual- frente a laiinica forma de futuro imperfecto en espaiol. (La
misma diferenciacion de indole aspectual se registra en griego también en el
imperativo y en los participios). Por otra parte, es llamativa la inclusion de las
formas cantaria y habria cantado en el indicativo, mientras las formas
correspondientes griegas, a nuestro criterio entran en el modo potencial. Por otra
parte, el subjuntivo espanol de la voz activa consta de 4 formas (6 6, Si se
incluyen el futuro de subjuntivo simple) mientras el griego sélo de 3. Otra
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diferencia es que el subjuntivo griego tiene presente, aoristo y perfecto, pero —
prescindiendo de la presencia de la conjuncion “va” - solamente en el aoristo
presenta formas morfologicamente diferenciadas de las correspondientes de
indicativo. En cuanto al imperativo, en griego dispone de presente y aoristo (cuyo
empleo reflgja diferencias aspectuales), como también de una forma mas
marginada —debido a su bajo grado de uso- es decir, de perfecto. En cualquier
caso, en ambos idiomas, las formas puras del imperativo son la segunda persona
del singular y del plural, mientras las otras formas (tercera persona del singular/
plural parael espanol) son formas prestadas del subjuntivo. También se presentan
diferencias en el campo de las formas no personales, que es donde mas
diferencias cuantitativas se observan dado que las formas espafiolas superan
aritméticamente las griegas. El espainol —a parte de los infinitivos (simple y
compuesto) y el participio- cuenta también con las formas del gerundio, también
simple y compuesto. El griego, igua que el espaiol, posee dos infinitivos (de
aoristo activo y pasivo), aunque funcionalmente estan mucho mas limitados que
los infinitivos espaioles ya que so6lo se emplean en la formacion de los tiempos
compuestos (donde el espafiol usa el participio pasivo). En cuanto a los
participios, el espaiiol ofrece un solo participio pasivo (o perfecto) frente a los
participios de presente y perfecto del griego. Finalmente, en relacion a las
conjugaciones a las que se dividen los verbos de cada idioma, en espariol son tres
(segun la desinencia del infinitivo), mientras en griego son dos (segan la posicion
del acento en el presente), subdividiéndose la segunda de ellas en dos clases.
Haciendo mencion a las diferencias cualitativas propiamente dichas, ya hemos
senalado la mayor especificacion morfologica de las formas griegas frente a las
espanolas. Asi se havisto alo largo de este trabajo como por giemplo la categoria
del aspecto queda siempre marcada en la morfologia del verbo griego. Asimismo,
en el subjuntivo griego (igual que en el caso del futuro de indicativo), la
diferencia entre el presente de subjuntivo y el aoristo de subjuntivo no es
temporal sino que se marcan diferencias de indole aspectual (en ambos casos el
equivalente esparol seria el presente de subjuntivo). Para las formas no
personales, se ha mencionado que el infinitivo griego sélo se usa en la formacion
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de los tiempos compuestos (donde el espariol emplea el participio) y los usos del
infinitivo espainol los asume en griego el subjuntivo. Finalmente, las funciones
del gerundio espaiol se pueden reemplazar en griego por e participio de

presente.

A continuacion hemos pasado revista por las varias propuestas
terminolégicas, por parte de distintos autores para los tiempos verbales de ambos
idiomas. En espariol, prescindiendo de puntos de diferencia muy especificos, a
grandes rasgos, se puede hablar de dos blogues de nomenclatura generales: el
‘tradicional’ (por giemplo Academia, Gili y Gaya, etc.) y aquel trazado por Bello
y adoptado por Rojo. Hemos explicado que aunque reconocemos las cualidades
descriptivas de la nomenclatura propuesta por Bello y Rojo & Veiga, y que ala
vez creemos que la misma se revela mucho mas fiel a larealidad lingiiistica a la
hora de describir las funciones temporales, en el presente trabajo hemos empleado
la terminologia adoptada en el Esbozo de la Academia, sustituyendo tan solo el
término ‘pretérito perfecto smple’  por ‘pretérito indefinido’. La lingiistica
griega por otra parte, presenta mayor grado de concordancia sobre el tema de la
nomenclatura del sistema verbal, ya que no se dan opiniones muy divergentes
sobre ello. Casi todos adoptan la nomenclatura ‘tradicional’ tal como queda
registrada por Triandafylidis. En este panorama se distinguen Mackridge
(fijandose en la interseccion de tiempo y aspecto) y mas recientemente —aunque
en menor grado- Kleris & Babiniotis. En ambos casos nuestra eleccion en cuanto
a la nomenclatura elegida ha sido basada en la gran difusion de uso en la
literatura pertinente de los conjuntos terminologicos en cuestion. En general, para
los tiempos griegos se ha mantenido la denominacion griega, sin recurrir a la
traduccion correspondiente a espanol de los términos originales.

Asi hemos llegado a uno de los temas mas importantes de nuestro trabajo,
gue es aquel de la ‘temporalidad interna o Aspecto. Dicho campo se revela
especialmente interesante y dificil de estudiar ya que se gramaticaliza en modos y
grados diferentes en los distintos idiomas. De este modo, lenguas como el
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egpaiiol, el griego o e ruso cuentan con una categoria gramatical del aspecto,
pero también hay lenguas que para trasmitir la informacion correspondiente
utilizan tienen que recurrir a medios Iéxicos, sintacticos, etc. Hemos visto que la
dificultad a la hora de proporcionar una definicion del término se debe a hecho
de que muchas veces el aspecto se confunde con la categoria del tiempo verbal,
puesto que ambas categorias tienen gque ver con el tiempo cronologico. Se ha
recordado que el origen de la definicion del término se remonta a estudios del
ruso, y que al principio oscilaba entre las definiciones que se enfocaban en el
modo con el que el hablante ve la accion (nocion subjetiva), y las que,
centrandose en nociones objetivas, prestaban atencion en el desarrollo mismo de
laaccion. De ahi, fue sugerida ladistincion entre “aspecto” y “Aktionsart” (modo
de accion), cuya diferencia radica en el caracter exclusivamente flexional del
primero frente al semantico del segundo. Recordamos que la misma traduccion
del término ‘aspecto’ en griego se caracteriza por gran incoherencia; han sido
propuestos términos tan distintos como “ tpomog” , “ pomog evépyerag” , * oyn” Y
“amoyn”. Nosotros, siguiendo a autores como Babiniotis & Kondos,
Kavoukopoulos, etc., hemos optado por “ mowov evepyeiog” . En cualquier caso, los
varios intentos de clasificacion del aspecto se han visto radicar en tres criterios:
formales, pragmaticos y semanticos. Después de un breve repaso de los formales
y los pragmaticos, nos hemos centrado en los ultimos, ya que son los mas nos
interesan; en estos se clasifica el trabajo definitivo sobre el tema del aspecto, que
es el de Comrie (1976), segun el cual, los varios tipos de aspecto constituyen los
distintos modos en los que se puede ver la constitucion o contorno temporal
interno de un evento. Hemos puesto énfasis al hecho de que el aspecto no tiene
gue ver necesariamente con la realidad objetiva, con la estructura temporal
objetiva del evento, sino con el modo que elige el enunciador para contemplarlo.
En otras palabras, esta consideracion de la estructura interna del evento no puede
ser mas que subjetiva ya que un enunciador puede optar por expresar el mismo
evento de forma diferente que otro, segun el contexto, las intenciones
comunicativas, etc. Lo importante es tener claro que dicha informacion puede ser
expresada —en diferentes grados- por todos los idiomas; la diferencia radica en
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gue lenguas como el griego y el espafiol, optan por la gramaticalizacion del
aspecto (es decir utilizando el sistema de morfologia), mientras otras lo consiguen
a través del uso de medios sintacticos (perifrasis verbales, etc.) o [éxicos, como
por giemplo, adverbios. Se ha visto también que en términos generales y a un
nivel inter-lingiiistico se puede distinguir primariamente entre el aspecto
Imperfectivo y el aspecto Perfectivo; y segan la clasificacion ‘tradicional’ de
Conrie, el aspecto imperfectivo se puede dividir entre Habitual y Continuo, y
este ultimo a su vez entre Progresivo y No Progresivo. Por otra parte, como
indica el término ‘inter-lingiiistico’, una lengua no gramaticaliza todas estas
distinciones —o incluso si 1o hace no lo hace necesariamente en este orden. En lo
referente a los factores que influyen en la eleccion del uno o del otro aspecto,
aparte del contexto general y las intenciones comunicativas del enunciador en el
momento, se ha visto que entre otras cosas es importante tener en consideracion:
el significado [éxico de cada verbo individualmente y los adverbios y
conjunciones temporales que poseen en si aspecto Iéxico.

Lo interesante es que en griego, donde la categoria del aspecto es de suma
importancia, en un principio, la gramatica tradicional no lo veia como una
categoria tan importante como el modo o el tiempo. Sin embargo, hoy es
conocimiento coman que la distincion bipartita entre el tema del presente y el
tema del aoristo griego, que se manifiesta en todas las formas verbales griegas,
radica exactamente en esta categoria. La importancia gque tiene el aspecto en la
estructura del sistema verbal es tal que incluso ha sido sugerido por muchos que
esencialmente la conjugacion griega se interesa mas por la cualidad o la forma en
gue se desarrolla una accion (el aspecto) que por la localizacion y delimitacion
temporal. Sea cual sea el alcance de la veracidad de tal afirmacion, el caso es que
a lo largo de este trabajo se ha visto repetidamente que el aspecto tiene una
trascendencia mucho mas grande en griego que en espaiiol. En espaiiol, el aspecto
no dispone de un ‘mecanismo’ como € de los temas verbales del griego, lo cual
ha resultado en que la categoria no sea unanimamente aceptada como funcional
por los estudiosos del espaiiol. Nosotros desde luego, aunque hemos adoptado
como base de contraste de los dos idiomas el modelo de Rojo & Veiga, no
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aceptamos su conviccion de que hay que rebgjar el aspecto a un nivel de
funcionalidad secundario, en relacion con la temporalidad; tal hecho puede
sostenerse —hasta cierto punto para e espaiol pero no para el griego. Pero
volveremos a este temas mas adelante.

La division basica, pues, es la que se da entre aspecto imperfectivo vy el
aspecto perfectivo; tal distincion en griego se formaliza morfologicamente en el
tema de Presente y Aoristo respectivamente. Y ha quedado claro que para tal
distincion aspectual binaria, lo crucial no es la naturaleza de la accion en s, Sino
el modo con € que ella esta contemplada por € hablante en el momento de la
enunciacion. Asi, cuando el hablante opta por el aspecto perfectivo, se sittia a
distancia del evento, contemplandolo como un conjunto concluido,
independientemente de si ocurre en el pasado o en el futuro. Cuando se usa el
imperfectivo, el hablante se sittia mentalmente no en el momento de hablar sino
en el momento de la accion expresado por el verbo. Naturamente, pues, en
griego, las formas creadas a partir del tema de presente poseen aspecto
imperfectivo. Las formas creadas a partir del tema aoristo (que aritméticamente
son mas en comparacion con las primeras) poseen aspecto perfectivo. En este
punto vimos gque en griego, las formas compuestas necesitan que entre en su
formacion una forma perfectiva, es decir, el infinitivo de aoristo. Pero s tal hecho
constituye o no los denominados tiempos perfectos exponentes del aspecto
perfectivo es cuestionable. En segundo lugar, las opiniones de si el perfecto como
categoria inter-lingiiistica puede clasificarse como portador o no de aspecto —y de
gué tipo de aspecto- se dividen.

Recordamos pues que el perfecto es una de las categorias gramaticales
gue mas discusiones ha engendrado, dado que presenta grandes dificultades para
los lingiiistas a la hora de integrarlo dentro de un sistema temporal o aspectual.
Hemos aludido a los dos temas que reaparecen constantemente en relacion con la
categoria del perfecto, que son, primero, si éste deberia clasificarse como tiempo
0 como aspecto. Segundo, qué es lo que diferencia ¢l perfecto de la
semanticamente mas relativa categoria gramatical, la del pretérito indefinido/

aoristo. En cuanto a primer tema, segan Comrie, por una parte, € perfecto se
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encuentra fuera de la oposicion aspectual de imperfectivo/ perfectivo, por otra, €
nombre indica cierta afinidad con e segundo. Una del las razones que
contribuyen en asociarlo mas con el aspecto perfectivo es el hecho de que €l
perfecto, igual que el aspecto perfectivo no dan informacion sobre la estructura
interna de la accion. Sin embargo, una razén para no incluirlo en el aspecto
perfectivo es el hecho de que puede co-aparecer con el aspecto imperfectivo en
varios idiomas. Los que proponen que el perfecto deberia tratarse como un tercer
aspecto se basan en que el perfecto datambién otro tipo de informacion sobre el
evento, como su terminacion, sus resultados continuos, su proximidad, etc.
Respuestas mas completas a estas preguntas se ofrecen en los capitulos
siguientes; en cualquier caso, se ha visto que se esta lejos de llegar a un acuerdo
sobre la inclusion o no del perfecto en el sistema aspectual y en qué posicion
exactamente. La linea que se ha seguido en el presente trabajo ha sido centrarnos
principalmente en la division bipartita entre aspecto perfectivo e imperfectivo en
las dos lenguas, considerando primariamente las formas verbales del Perfecto
como exponentes de la categoria “tiempo” sin olvidar sin embargo que reflgjan
alguna u otrainformacion de indole aspectual adicional.

Otra conclusion relativa con las ‘diferentes manifestaciones del aspecto
en los dos idiomas ha sido la de que en griego se presentan diferenciaciones
aspectuales tanto en el pasado como en el futuro, mientras en el espaiiol, solo en
el ambito del pasado. En cuanto a casos de referencia de presente o referencia
intemporal en griego, el aspecto correcto es el imperfectivo, siendo la explicacion
el hecho de que en dichos casos, el momento de la enunciacion y el momento de
la accion coinciden parcialmente, situandose el hablante necesariamente en el
mismo momento de la accion. Eso explica la falta de formas perfectivas para
hacer declaraciones referentes al presente en griego moderno. O en otras palabras,
afirmaciones sobre el presente o de referencia intemporal aluden necesariamente
aacciones 0 estados duraderos o iterativos.

Entre los estudios del espanol también hemos visto que se acepta la
distincion basica entre aspecto perfectivo y aspecto imperfectivo, pero nos hemos

encontrado con una ‘innovacion’ de trascendencia importante para este analisis
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contrastivo. Algunos autores, —el mas importante en este caso- Rojo, afirman que
en el sistema verbal del espanol actual el establecimiento de la oposicion entre
formas perfectivas e imperfectivas es innecesaria siendo posible reconocer la
existencia de significados aspectuales perfectivos como valores asociados a la
relacion temporal de anterioridad. En otras palabras, se ha sugerido que no se
puede justificar la adicion del aspecto como una nueva categoria a la explicacion
estructural del sistema verbal —al lado de las categorias del tiempo y modo. La
presencia de la categoria del aspecto en el paradigma del sistema verbal espaiiol
es innegable pero —segiin Rojo- los diversos matices aspectuales son efectos
secundarios de las distinciones temporales. Recordamos que no estamos
completamente de acuerdo con dicha afirmacion. En resumen, el aspecto, se
revela de mayor transcendencia en el griego que en el espaiiol, estando presente
en todas las formas verbales griegas y eso es un hecho no puede ser considerado
como algo sin trascendencia.

Al final de este capitulo, también se ha intentado un repaso de varios
intentos clasificadores de los Ilamados especificadores temporaes en espaiiol.
Hemos aludido al hecho de que el tema esta mucho mas estudiado en espariol que
en griego, pero la interaccion de los mismos con la categoria tanto del tiempo
como del aspecto es innegable en ambos idiomas. De todos modos, dichos
especificadores se han estudiado mas detenidamente en los distintos capitulos
dedicados a las formas verbales de los Tiempos del Pasado.

Habiendo tanteado un poco el terreno de lo que iba a constituir la base de
nuestro analisis, y reconocido posibles puntos de diferencias o semejanzas entre
lo dos idiomas, llegdé el momento que deberiamos elegir el modelo tedrico sobre
el que se podriarealizar semejante contraste. Asi, al principio del capitulo cuatro,
en primer lugar, hemos vuelto a delimitar el sistema verbal espafiol, ya que la
posicion en el niacleo del mismo de las llamadas formas no smples viene
levantando muchas discusiones. Tras ofrecer un resumen de varias posturas
esgrimidas en cuanto a la pertenencia o no a sistemay laproximidad al nacleo de
las formas compuestas, las formas no personales, las perifrasis verbales, etc.,
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hemos llegado a la conclusion —siguiendo la corriente mas generalizada- que se
deben admitir como constituyentes de la conjugacion espanola propiamente dicha
ambos grupos de formas, simples y compuestas. Lo mismo es cierto en griego.
Por otra parte, en el presente trabajo, hemos sugerido que la perifrasis estar +
gerundio debe ser integrada en el paradigma, paralelamente a las formas flexivas.
Hemos sefialado que la organizacion de las formas verbales segun el
criterio de la temporalidad, se puede dividir, a grandes rasgos en tres modelos: a)
el lineal, b) el reichenbachiano y el ¢) generativo. En un modelo lineal, el tiempo
se contempla como teniendo una sola dimension y, consecuentemente, se puede
representar como una linea recta en la que se dan tres divisiones basicas: pasado,
presente y futuro. Un modelo generativo tomaria en consideracion aspectos
sintacticos y semanticos y reconoceria la ‘existencia’ de tres tiempos basicos:
pasado, presente y futuro, a partir de los cuales, mediante un proceso de iteracion,
se definirian los restantes. Nosotros hemos adoptado un modelo que entre en la
segunda corriente, la reichenbachiana, segan la cual, los tiempos son definidos
como configuraciones de tres entidades basicas: el momento de la enunciacion, el
punto de referencia y e momento del suceso, que se ordenan mediante las
operaciones de linealidad y asociatividad. Obviamente, en formulaciones de este
tipo, se puede detectar la subyacente influencia del modelo lineal, puesto que d
tener cada tiempo una formula diferente que representa su valor temporal, todos
ellos pueden ser ordenados segtin coordenadas de anterioridad y posterioridad.
Tras redlizar una referencia general a las propuestas de distintos autores*
en cuanto a tratamiento de las formas del pasado, hemos procedido en la
presentacion detallada del marco en el que se mueve Rojo y Rojo & Veiga, cuyo
modelo vectorial para la temporalidad es el que hemos adoptado en el presente
trabajo para la comparacion de los sistemas verbales del espariol y del griego.
Dichos autores, en la misma linea que Bull y Klum emplean un conjunto de
vectores para representar de un modo econémico las relaciones temporales a
través de formulas que parecen formulas matematicas. Semejante modelo, cuyo

! Academia, Bello, Hanssen, Lenz, Gili y Gaya, Fernandez Ramirez, Porto Dapena, Slawomirski,
Cerny, Hernandez Alonso, Alarcos Llorach, Bull, Ralides, Kuttert, etc.
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origen se puede remontar al trabajo de Bello en el siglo XIX, sugiere que la
temporalidad es la teoria que puede explicar todos los usos, rectos y dislocados de
los tiempos verbales. Se sugiere pues que (por 1o menos en espaiiol) se puede ver
gue la temporalidad, junto con las categorias generales de dislocacion temporal,
puede explicar hasta los usos mas ‘idiomaticos de los tiempos verbales. En todo
momento hay que tener presente que la temporalidad indicada por las formas
verbales no puede ser absoluta (es decir, no hay “presentes’, “pasados’ o
“futuros’) sino que las formas expresan relaciones temporales lingiisticas y asi
un evento puede ser considerado anterior, smultaneo o posterior a otro. Estas
relaciones temporales que pueden ser contempladas como vectores (V), es posible
simbolizarse como -V (anterioridad), oV (simultaneidad) y +V (posterioridad).
Se ha optado por designar O (de “origen”) el punto central de todas las relaciones
temporales y las tres relaciones posibles entre un acontecimiento y el punto
central (o punto cero), se pueden simbolizar como: O-V (= anterior al origen),
OoV (= simultaneo a origen) y O+V (= posterior al origen). A su vez, estas tres
relaciones temporales basicas pueden dar lugar a relaciones temporales mas
complejas. Dicha complejidad no radica en el aumento de estas relaciones
iniciales, sino en el encadenamiento de las mismas en una serie tedricamente
ilimitada de escalones. En otras palabras, siendo el tiempo verbal una categoria
deictica, establece un sistema centrado en una referencia interna —el punto de
origen- que, normalmente, se identifica con el momento de la enunciacion; todo
evento expresado por una forma verbal es en realidad anterior, smultaneo o
posterior en relacion a otro evento. Hay que entender que la orientacion (directao
indirecta) de las situaciones expresadas por las formas verbales con respecto al
origen, no implica una localizacion de las mismas en el tiempo verbal en un
sentido estricto, a una distancia determinada del origen, sino simplemente la
orientacion con respecto a origen. La ventgja que presenta el uso de las formulas
vectoriales frente a las terminologias empleadas habitualmente para designar las
formas temporales, que simplemente suelen ser agrupadas en los blogques
correspondientes de ‘presente’, ‘pasado’ y ‘futuro’, es que permiten diferenciar
entre la relacion temporal de anterioridad/ simultaneidad/ posterioridad que
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establecen las formas y € punto con respecto a cual lo hacen. En este punto hay
gue recordar que nos hemos diferenciado en la aplicacion del modelo de Rojo &
Veiga (quienes emplean una nomenclatura parecida a la de Bello para denominar
cada una de las formas verbales) en adoptar la nomenclatura ‘tradicional’. Si bien
hemos reconocido que la aproximacion de Bello y Rojo & Veiga es mas
descriptiva de la realidad lingiiistica y que refleja con mayor exactitud e valor
temporal de cada forma, hemos optado por la nomenclatura tradicional para no
desconcertar al lector con demasiadas innovaciones.

|gualmente, hemos visto que ala hora de aplicar dicho modelo vectorial a
los sistemas verbales del griego y del espanol queda reflejado el caracter
prioritario que presenta en los mismos la relacion temporal primaria de
anterioridad en ambos sistemas. Asi, de las diez formas que constituyen el
indicativo espafiol?, seis de ellas poseen un vector primario de anterioridad —V,
mientras en las formulas de ocho de ellas aparece algan vector de anterioridad en
general. De las ocho formas del indicativo griego, cuatro poseen un vector
primario de anterioridad —V, y cinco disponen de algan vector de anterioridad en
general. Mientras las formas indicativas espaiiolas superan en nimero a las
correspondientes griegas (10 vs. 8), el sistema verbal griego posee tres formas
con vector primario de simultaneidad, frente a las dos formas espaiolas. Los
valores temporales basicos de las formas de pasado en los dos idiomas son los
mismos y consecuentemente, comparten las mismas formulas vectoriales. En
sintesis hemos visto que los sistemas verbales de los dos idiomas presentan
grandes similitudes en cuanto ala estructuracion de las formulas para cada forma
verbal y las realizaciones temporales basicas de las mismas, siendo los puntos del
indicativo que se diferencian:

- Lainclusion de hube cantado en el paradigma espanol (formague no tiene
su correspondiente en griego).
- Cantaria y habria cantado se incluyen en el indicativo espaiiol, mientras
las formas correspondientes griegas fa éypoapo Yy Oa eiya ypdyer

pertenecen a modo potencial.

465



Conclusiones generales

- El griego posee de dos futuros imperfectos. el durativo fa ypapw
(O+V)oV y el puntua fo ypayw (O+V), frente a la unica forma cantaré
O+V en espaiol.

Ahora bien, a la hora de asignar las formulas vectoriales a las formas
verbales, se ha constatado la existencia de usos que no responden al valor inicial;
por una parte, se presentan funciones temporales diferentes a las reflejadas por las
formulas, y por otra, las acciones expresadas pueden verse cargadas con ciertos
matices que no pertenecen a la esfera tempora. Frente a la observacion del
surgimiento de discrepancias en casos en los que los valores temporales
confluyen con los modales, hemos visto que caben dos posturas. a) Considerar
dichos usos como desviaciones, incorrecciones 0 usos especiales; b) Basindose
en criterios distintos de la temporalidad, relegandola a un plano secundario,
intentar encontrar si detras de estos usos subyace alguna sistematicidad. De ahi
pues, surge la idea de la dislocaciéon del sistema temporal, que puede venir a
explicar las extensiones, ampliaciones, neutralizaciones de los usos de las formas
verbales o incluso la posibilidad de alterar la estructura del sistema en ciertos
puntos y segan unas lineas determinadas. Dicho de otra forma, los usos “rectos’
(los que responden a la definicion de cada forma) se pueden abandonar y se puede
adoptar una funcion diferente; los primeros son primordiales y a partir de ellos se
pueden explicar los usos dislocados. Por otra parte, aun suponiendo gque estos
empleos “dislocados’ puedan anular las relaciones temporales, esto no significa
negarlas sino que simplemente se suspenden ciertas caracteristicas. Resulta
evidente, pues, la necesidad de diferenciar, para todas las formas, un ‘valor recto’
y un ‘valor dislocado’ o ‘desplazado’ (obviamente eso no significa que todas las
formas del sistema verbal pueden experimentar una dislocacion). Rojo & Veiga
generalizan y ofrecen dos casos generales del dislocacion para el espaiiol, que
denominan ‘matiz modal de incertidumbre’ y ‘matiz modal de irrealidad’. El
primer caso afecta exclusivamente a formas verbales de indicativo en cuyo valor

2 Al contrario de los autores, hemos incluido e pretérito anterior hube cantado.
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temporal recto interviene un vector de posterioridad®. Dichas formas pueden

adquirir un valor modal de incertidumbre. En el segundo caso, determinadas

formas indicativas y subjuntivas en cuyo valor temporal recto interviene algian
vector originario de anterioridad® pueden adquirir contenidos modales
relacionados con lairrealidad o el alejamiento en general.

Se ha comprobado que las “reglas’ por las que se explican los valores
modales atribuidos por Rojo & Veiga a las formas verbales espaiiolas sirven
también para la descripcion del sistema verbal griego. Asi, se ha visto que el
indicativo griego, que es el modo que nos ha interesado en el presente trabagjo,
también presenta casos de dislocacion parecidos a los sefialados para el espanol,
de manera que en relacion con los tiempos del indicativo de ambos idiomas se
puede hablar de:

- Indicativo 0: valor modal expresado por las formas verbales indicativas en sus
USOS rectos.

- Indicativo 1: valor modal de incertidumbre expresado por aquellas formas
verbales indicativas que han experimentado el primer caso de dislocacion
[= formas en cuyo valor temporal recto interviene un vector de
posterioridad].

- Indicativo 2: valor modal de irrealidad, expresado por aguellas formas verbales
indicativas que han experimentado e segundo caso de dislocacion [formas
en cuyo valor temporal recto interviene algiun vector originario de
anterioridad]°.

Esta claro que para el sub-sistema de las formas verbales del pasado
griegas y espaiolas que hemos analizado en el presente trabajo, € que mas interés
presenta por su variedad de “realizaciones’, obviamente, es el Indicativo 2. La
senalada neutralizacion de simultaneidad/ posterioridad en espaiiol, también se

% Es decir, cantaré, cantaria y sus correspondi entes compuestas.

* Los autores citan, cantaba, cantaria y sus compuestas, y cantara/ase y sus compuestas.

® A estos dos tres contenidos modales, se pueden afiadir: a) Subjuntivo 0: valor modal expresado
por las formas verbal es subjuntivas en sus usos rectos; b) Subjuntivo 2: valor modal expresado por
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observa en griego: hemos visto que una forma que indica simultaneidad al origen
también puede indicar posterioridad aél.

En cuanto a la relacion entre la temporalidad y el aspecto, nos hemos
encontrado con puntos de sistematicidad entre el aspecto y las relaciones
temporales expresadas por las varias formas verbales. La clasificacion de las
formas espanolas y griegas del indicativo segin su aspecto presenta algunas —
aungue no demasiadas- divergencias. En general, se puede defender una afinidad
muy grande, siendo el mayor punto de coincidencia el hecho de que una forma
imperfectiva no puede indicar una relacion primaria de anterioridad y que todas
las formas verbales compuestas son perfectivas. No obstante, todas las formas
imperfectivas griegas indican primariamente simultaneidad, mientras en espanol
también se da el caso de indicacion de posterioridad (cantaré O+V). Las formas
imperfectivas griegas son tres —frente a las cuatro espaiolas- y las perfectivas
cinco —frente a las seis espaiiolas’. La falta, en términos cuantitativos, de hube
llegado (O-V)-V, se compensa en griego por la presencia de a ypdyw O+V.
Igualmente, otra diferencia cuantitativa tiene que ver con la inclusion de un
‘tiempo de futuro’, habré cantado (O+V)-V entre las formas perfectivas
espanolas mientras entre las formas perfectivas griegas se citan dos. e futuro
puntual fa ypaww O+V y el futuro durativo o éyw ypdwer (O+V)-V. Asimismo,
el tiempo de futuro incluido en las formas imperfectivas es distinto para cada
idioma: en espaiol se da cantarée O+V (en griego la forma verbal que posee la
misma formula se encuentra entre las formas perfectivas) y en griego da ypapw
(O+V)oV.

En resumen, hemos intentado ofrecer una vision general de las relaciones
temporales de las formas del indicativo entre los dos idiomas y a modo de

conclusion hemos producido €l siguiente esquema:

las formas verbales subjuntivas que han experimentado e segundo caso de disocacion [=
irrealidad].

® Obviamente esta primera diferencia cuantitativa era predecible debido a la inclusion en é
indicativo espaiiol delasformas cantaria y habria cantado.
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Relacion Temporal Primaria

-V oV +V
(0] Llegué Eypaya Llego I'papw Llegaré Oo ypoyw

o~V Habra llegado | Eiyo Llegaba | Eypaga Llegaria 7]
Hubellegado | ypawer

OoV He llegado Exw a g 7] 7]
ypayEL

oO+V Habré llegado | Oa éyw g Oo ypopw g 7]
ypayEL

(O-V)+V Habria g g g 7] 7]

[legado

Habiendo delimitado pues el marco tedrico de contraste, y después de
haber sefialado los puntos de afinidad o divergencia entre los dos sistemas en
general, hemos pasado a examinar detalladamente el subparadigma de las formas
de pasado. Dichos conjuntos, segan hemos visto, se revelan muy similares en los
dosidiomas. Tenemos que recordar, no obstante, que todo lo observado en cuanto
al uso de dichas formas griegas y espaiiolas describe la realidad lingtiistica en
términos generales, es decir, no hemos examinado las variaciones dialectales que
se pueden dar para cada idioma. Asi, en cuanto a los usos rectos y dislocados de
los tiempos imperfecto/ paratatikos, indefinido/ aoristo, pretérito perfecto/
parakimenos, pretérito pluscuamperfecto/ hypersyntélikos y pretérito anterior
hemos observado lo siguiente:

En primer lugar, con la excepcion del pretérito anterior, todos los otros
tiempos del pasado del indicativo espanol encuentran sus correspondientes en
griego. Los miembros de los resultantes cuatro pares de tiempos poseen
exactamente las mismas formulas vectoriales entre ellos. Asi, el significado
temporal basico de las formas de pasado ta como queda reflejado por las
formulas correspondientes es.

@ Canté/ Eypawa (O-V): expresa una situacion anterior (relacion temporal

primaria) al origen (punto de referencia).
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@ Habia cantado/ Eiya ypawer (O-V)-V: expresa una Situacion anterior
(relacion temporal primaria) a un punto anterior a origen (punto de
referencia).

@ Cantaba/ Eypagpa (O-V)oV: expresa una situacion simultanea (relacion
temporal primaria) a un punto anterior a origen (punto de referencia).

@ He cantado/ Exw ypawer (OoV)-V: expresa una Situacion anterior
(relacion temporal primaria) a un punto ssimultaneo al origen (punto de
referencia).

@ Hube cantado (O-V)-V: (igual que habia cantado), expresa una
situacion anterior (relacion temporal primaria) a un punto anterior al
origen (punto de referencia). [Su caracteristica, la expresion de inmediatez
no queda reflejada en la formula vectorial. ]

Para el estudio de todos los tiempos hemos seguido basicamente la misma
estructura en los capitulos correspondientes, tratando primero los usos rectos de
las formas, y contrastando a continuacion sus usos dislocados. El unico tiempo
para el que no se han reconocido usos dislocados es el indefinido espaiiol
(mientras para el aoristo se han reconocido ciertos casos de dislocacion). La cosa
ha sido un poco mas complicada a la hora de tratar los tiempos Perfectos, ya que,
por una parte, hemos tenido que considerar la idea del auxiliar, la interaccion de
la categoria del aspecto, etc.; y por otra parte, de las tres posibilidades sintacticas
para la realizacion del Perfecto en griego, hemos concluido que sélo se puede
considerar como verdadera exponente de la categoria, la construccion de
infinitivo (en cualquier caso, volvemos a este tema dentro de poco). En general,
ha sido sorprendente la gran similitud con la que nos hemos encontrado en este
campo del sistema verbal. Segan nuestras primeras previsiones, tratandose de dos
idiomas pertenecientes a diferentes familias lingiiisticas, las diferencias deberian
ser notables. No obstante, parece que incluso podemos hablar mas de afinidad que
de divergencia. No solo en lo relacionado con los usos rectos sino también en
cuanto a los usos dislocados. A la hora de emprender este analisis, nuestro
pronostico consistia en que un modelo de temporalidad podria de hecho explicar
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los usos de los tiempos griegos, aunque seria necesario buscar nuevas categorias
de dislocacion, ya que aquellas descritas por Rojo & Veiga serian aplicables a una
lengua especifica, es decir, a espaiiol. Pero sorprendentemente, (por o menos en
el campo de los tiempos de pasado) parece que en griego funcionan exactamente
los mismos mecanismos que en espaiiol. Tal hecho nos hace reflexionar sobre la
posibilidad de encontrarnos con resultados parecidos si se intentara aplicar el
modelo también a otros idiomas, 0 en otras palabras si estamos delante de algan
tipo de universales lingiiisticos. Si hay un parametro bien diferenciador entre los
dos sistemas, a nuestro modo de ver, éste es el la relativa importancia atribuida a
la categoria de aspecto. Ya hemos visto que Rojo & Veiga relegan las
consideraciones aspectuales a un plano de explicacion secundario, pero, nosotros
creemos que si bien tal aproximacion es valida para el espanol, no lo es para el
griego, donde la categoria del aspecto es de suma importacia. Aceptar sin
embargo, la funcionalidad —menor o mayor- del aspecto dentro de un modelo de
temporalidad como el presente, no es necesariamente contradictorio a nuestro
modo de ver. En cuanto a los tiempos de pasado contrastados, hemos llegado a

las siguientes conclusiones:

Ambas formas cantaba y éypagpa (O-V)oV indican simultaneidad con
respecto a un punto de referencia anterior a origen. Pero por otra parte, tampoco
el uso del pretérito imperfecto como del paratatikés se limitan en el espacio
temporal del pasado, sino que con frecuencia se emplean con valores de presente
o futuro. Mas detalladamente, hemos visto que sSus usos rectos presentan
coincidencia total; ambos expresan una simultaneidad (a un punto anterior al
origen) puntual, amplia, habitual o permanente y todos los sub-usos registrados
son perfectamente explicados desde este punto de vista. En ambos idiomas la
forma (O-V)oV es por excelencia el tiempo de las descripciones. Asi dichos
tiempos pueden denotar duracion, habito/ repeticion en el pasado; o acciones
pasadas, simultanea la una a la otra; o accion duradera que queda interrumpida
por otra, etc. Ambos se pueden emplear para crear efectos estilisticos (imperfecto
de apertura, de cierre, de contrariedad), para indicar la actitud del hablante
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(sorpresa en e presente, reproche, etc.) o para denotar su disposicion para una
accion futura

Pasando revista a los subtipos de sus usos dislocados, se ha visto que
ambos tiempos pueden expresar irrealidad/ alejamiento, matiz cuyas variaciones
se reflgjan en los denominados ‘imperfecto/ paratatikos de cortesia’, ‘irreal’ y
‘preludico’. En cualquier caso, el espaiiol presenta mayor flexibilidad ala hora de
sustituir la forma cantaria por cantaba. Dicha neutralizacion entre éypapo 'y Oa
éypagpa en griego no se puede dar en la totalidad de los casos que ocurre en
espaiiol —o a menos con tanta frecuencia- ya que hay casos que se reservan para
el paratatikos del potencial. Otro punto de diferencia, es el uso de la forma (O—
V)oV para describir o que uno ha sofiado, que se da en espaiol, pero no en
griego. lgualemente, el uso de esta forma verbal en el lenguge infantil
(imperfecto preludico) varia en los dos idiomas, siendo obligatoria en griego
(pero no en espaiiol) su subordinacion al verbo principal. Hemos visto que donde
quiza mas se diferencian sus usos dislocados es en su empleo en las oraciones
condicionales (de lo “no real” ). Por una parte, el imperfecto puede aparecer tanto
en la protasis como en la apodosis —sustituyendo al condicional o al imperfecto de
subjuntivo; pero se trata de usos que se encuentran en la lengua oral —aunque, eso
si, con alta frecuencia. Por otra parte, €l empleo dd paratatikos en laprétasis de la
oracion condicional es un hecho totalmente gramatical. No obstante, su aparicion
en la apodosis —sustituyendo también a la forma fa éypapo (O-V)+V (en la
lengua hablada)- no constituye un caso tan ‘generalizado’ en comparacion con el
correspondiente en espanol. De todos modos, dicha aparicion de la forma (O—
V)oV en esos casos se podria explicar como un intento del hablante de mitigar la
irrealidad, creando una cercania psicolégica. Obediendo a procesos diclocatorios
parecidos, se registra el uso del imperfecto en oraciones concesivas en ambos
idiomas; la presencia del imperfecto en oraciones subordinadas temporales en
espaiiol, sustituyendo a condicional (O-V)+V, no se da entre las formas verbales

respectivas griegas.
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Pasando al contraste del pretérito indefinido y del aoristo, hemos visto
gue ambas formas comparten la significacion de una accion anterior al origen sin
mas [O-V]. Igua que antes, en este caso también estamos delante de una
coincidencia casi total de usos rectos. A grandes rasgos, dichos tiempos hacen
referencia a acciones singulares en el pasado, o una serie de ellas (por egemplo
para produccion de efectos) o que se repiten —cuya duracion o repeticion no
interesan especialmente- y que se sittian en un contexto cerrado, concluido, etc.
Contrastando los sub-tipos de sus usos rectos en general, se observa que tanto en
griego como en el espanol, la forma O-V es la forma verbal que se emplea por
excelencia en la narracion (de sucesos pasados). Coinciden en su empleo
“prototipico” en describir acciones pasadas en su totalidad. Pueden indicar bien
una accion momentanea que interrumpe a otra en el pasado bien una accion que
gueda interrumpida, también en e pasado. Aungue ambos conllevan
connotaciones de negacion en e presente, prestando una idea de ruptura de la
accion con la situacion actual, en griego parece gque esta ruptura encuentra su
mejor expresion mediante el uso del paratatikos. En resumen, O-V, es la forma
gue normalmente se utiliza cuando se desea aludir a un hecho pasado sin
especificacion temporal exacta, aunque hay que notar que también puede adquirir
significado intemporal o gnomico especialmente en refranes o aforismos.

Ahora bien, el indefinido en espaiiol, no presenta usos dislocados. El
aoristo, por otra parte, se puede emplear en lugar del presente OoV o del futuro
puntual O+V; ocurre cuando el hablante quiere que una situacion en el presente
cambie 0 que una situacion futura se ve como algo casi seguro 0 muy cercano. Se
trata de empleos de la lengua hablada pero de frecuencia de uso muy alta.

Se ha aludido al hecho de que es frecuente en las lenguas del mundo que
se den sub-sistemas dentro del sistema verbal que consten de mas de una forma.
Segan un patrén prototipico, normalmente se trata de una combinacion de un
verbo auxiliar y algan otro derivado verbal (participio, infinitivo, etc.). En otras
palabras, el verbo auxiliar es fundamentalmente un marcador gramatical y el
verbo Iéxico aporta e contenido preciso de la accion o estado que se esta
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denotando mediante todo € sintagma verbal. Como hemos visto, en ambos
idiomas, se reconoce la division del paradigma verbal en sub-sistemas, segin
criterios formales y asi, tradicionalmente, se habla de formas simples y formas
compuestas.

En espanol los tiempos simples estan constituidos por una unica forma,
mientras los compuestos constan de una construccion formada por el verbo haber
en forma flexiva mas el participio del verbo conjugado’. Los tiempos simples
griegos constan de una sola forma flexiva, formada por e tema verbal
correspondiente —tema de presente o de aoristo- al cual se le afaden las
desinencias propias del tiempo en cuestion. También en ciertos tiempos es
necesario anadir antes del tema verbal algan elemento con funcion de prefijo (el
denominado ‘aumento’, ciertas particulas —a, va, ac, €c.). Pero en cuanto €l
significado del término “tiempos compuestos’ o “tiempos perifrasticos’, en
griego hay desacuerdo, ya que hay autores que con el término “tiempos
compuestos’ no hacen referencia solo a los tiempos que precisan el auxiliar en su
formacion, sino también a aquellos tiempos que necesitan algan otro morfema,
[lamese particula, conjuncion, marcador modal, elemento proverbal, etc. En este
panorama tan confuso, nosotros, hemos empleado € término ‘tiempos simples
para aquellos tiempos que s6lo constan de una palabra y para los tiempos que
constan de mas de una palabra (‘elemento prefijo’ seguido por ‘temat
desinencia’) pero no poseen un auxiliar. La presencia del auxiliar £y — haber’
designa que estamos delante de un *tiempo compuesto’.

La segunda cuestion a la que nos hemos enfrentado ha tenido que ver con
la delimitacion de la categoria del Perfecto. Dicha categoria tanto en griego como
en espanol se forma de manera perifrastica, pero como hemos visto se levantan
discusiones en cuanto a su posicion exacta entre las categorias de aspecto y de
tiempo. En griego la situacion se complica aiin mas por la dificultad de decidir si
todas las tradicionalmente llamadas ‘perifrasis de perfecto’, son realmente

" En espaiiol, hemos usado @ término tiempos compuestos o formas compuestas para hacer
referencia a las construcciones del tipo ‘haber + participio’; parala perifrass progresiva ‘estar +
gerundio’ hemos empleado & término formas continuas mientras no se han incluido en dicho
grupo otras perifrasis verbales.
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exponentes de la categoria. Se presenta gran desacuerdo al respecto, por una
parte, a las realizaciones morfologicas del Perfecto (construcciones de infinitivo
vs. de participio) y las diferencias semanticas entre la mismas (las primeras se ven
como enfatizando la accion mientras las segundas el resultado de ella). Las tres
perifrasis pues a las que nos referimos, y que se diferencian considerablemente en
la naturaleza de sus elementos y su estructura, son: @ Eyw + infinitivo (de
aoristo), b) Eyw + participio perfecto (medio-pasivo), ) Eiuo + participio
perfecto (medio-pasivo). A la hora de juzgar si todas ellas son realizaciones del
Perfecto, hemos considerado la importancia del hecho de que en griego la
oposicion entre la voz activa y la voz medio-pasiva se realiza morfologicamente
mediante desinencias propias para cada voz, y consecuentemente la simetria de
las dos voces ha tenido siempre gran trascendencia para el griego. Hemos visto
gue si contrastamos dichas construcciones frente a los criterios que propone
Vincent paravalorar la naturaleza de |a perifrasis dentro del sistema®, la tnica que
cumple con todos los criterios es la primera, es decir yw + infinitivo. Siguiendo a
Mozer, tal hecho junto con algunas consideraciones adicionales, de indole
semantico y formal relativas al proceso de gramaticalizacion de las mismas, nos
[leva concluir que la construccion éya+ infinitivo es launica verdadera perifrasis
del Perfecto en griego moderno, aunque esta lejos de ser un Perfecto prototipico
en términos inter-lingiiisticos. Eyw+ participio es una construccion perifrastica
marginal, que ha experimentado un proceso parcial de gramaticalizacion pero que
no se ha desarrollado completamente. En el caso de eiuoi+ participio no setrata
de una construccion perifrastica sino de una construccion atributiva en el presente
gue consta de un verbo copulativo y uno atributivo.

En cuanto al significado temporal expresado por los tiempos compuestos
en ambos idiomas, parece que todos los autores reconocen que se trata de
acciones concluidas en el pasado, es decir, estamos delante de formas que
expresan una relacion temporal de anterioridad —V. Por otra parte, todas las

8 «1..] availability of only one auxiliary; [..] the perfect isused with all verbsin the language;
[..] absence of agreement between the Past participle and any noun, whether subject or objetc;
[..] VP-deletion facts[..] do not hold”.
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formas compuestas son formas bivectoriales; asi expresan una relacion temporal
primaria—V, no directamente medida respecto el punto de origen, sino en relacion
con otro punto que asu vez esta directa o indirectamente relacionado con el punto
origen, expresando a su vez una relacion de anterioridad —V/ simultaneidad oV/
posterioridad +V. Aspectualmente estan marcadas por el aspecto perfectivo, en
virtud de su segundo elemento invariable (el participio para el espaiol y el
infinitivo para el griego).

Asi pues, en la literatura pertinente el tratamiento del Perfecto resulta
problematico, principalmente porque no esa claro si se debe considerar
primariamente una categoria temporal o aspectual: en cualquier caso, ladiscusion
se centra siempre alrededor de la cuestion de su relacion con el indefinido/
aoristo. Y aunque esta relacion se investiga de modo diferente en los varios
estudios, no obstante, todos parecen acordar de que la naturaleza de la oposicion
se halla en la conexion que el perfecto —pero no el indefinido- establece entre €l
pasado y el presente. El marco tedrico general puede variar entre los autores
(“ present relevance” ; “ extended-now” ; “ contexto abierto/ contexto cerrado”,
etc.), sin embargo, es un hecho de que la propiedad distintiva del perfecto, en
relacion con el indefinido, es que el primero establece una conexion de un evento
pasado con €l presente, contemplando el pasado, bien como perteneciendo en un
lapso temporal continuo que incluye el presente, bien siendo relevante al
presente. Debido a esta relacion con el presente, hay autores que proponen la
caracterizacion del Perfecto en espaiiol y en griego como tiempo no del pasado
sino del presente (Matte Bon, Triandafylidis, etc.). De todos modos, aunque dicha
observacion sobre la relacion del Perfecto con el presente parece ser de validez
universal, se ha demostrado que € parakimenos no es un perfecto prototipico y
esta descripcion no seria exactamente fiel alarealidad lingiiistica griega.

Volviendo ala cuestion de si el Perfecto se debe clasificar como aspecto o
como tiempo, hay gran discrepancia de opiniones. Comrie, por giemplo, prefiere
considerarlo como aspecto, mientras que otros autores parecen inclinados a
tratarlo como un tiempo. No obstante, no se debe perder de vista de que si es un
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tiempo (es decir, una expresion gramaticalizada de localizacion en el tiempo), lo
es en un modo un poco diferente que otros tiempos, ya que parece prestar mas
atencion, no en el ordenamiento lineal de los acontecimientos en el tiempo, sino
en relacionando los mismos o0 sus efectos en el presente. Si, a contrario, se
clasifica como aspecto, también lo es en un modo diferente que los otros
miembros de la categoria, teniendo en cuenta que no da informacion sobre la
“estructurainterna’ de la accion.

En el presente trabajo se ha optado por considerar el pretérito perfecto/
parakimenos como un tiempo del pasado. Aunque las formas he cantado/ éyw
ypawer presentan diferencias significativas, en lo que a sus usos concierne,
comparten la misma férmula vectorial para la expresion de su valor temporal:
(OoV)-V o0 en otras palabras, expresan la anterioridad al origen, dentro de lo que
se considera simultaneo aél.

Recapitulando sobre los usos rectos de las formas (OoV)-V, podemos
recordar que de las cuatro categorias que se distinguen intra-lingiiisticamente para
el Perfecto, el pretérito perfecto espanol dispone de aquellas ‘de resultado’, ‘de
experiencia’ y ‘de pasado reciente’ mientras el parakimenos solo de las dos
primeras. Mas detalladamente, ni el perfecto ni el parakimenos se usan para
designar una situacion que empezé en el pasado y continua hasta ahora (* perfecto
de dtuacion persistente’). Por otra parte, € ‘perfecto/ parakimenos de
experiencia’ es de los usos prototipicos de ambas formas indicando que un evento
tuvo lugar a menos una vez en el periodo que llega hasta el momento de la
enunciacion (punto origen). Es mas; en griego, donde en la mayoria de los casos,
el parakimenos puede ser sustituido por el aoristo, es justamente este contexto de
‘experiencia donde tal reemplazo no puede realizarse. También en ambos
idiomas el perfecto/ parakimenos puede marcar el resultado (visible o
psicologico) en el presente de una accion pasada. Ademas, debido a la presencia
de larelacion OoV, constituyente de la formula vectorial en cuestion, el pretérito
perfecto puede adquirir un valor de pasado continuativo, expresando procesos de

larga extension en el pasado; a la vez se deja entender que la accion continua en
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el presente y se prolongara hacia el futuro. En griego, estos matices se pueden
expresar por el parakimenos pero no de modo obligatorio.

Un punto importante de divergencia entre los usos rectos de las dos
formas es el hecho de que € perfecto espaiiol puede emplearse para expresar
acciones ocurridas en un periodo de tiempo que no ha terminado ain, o un
periodo muy cercano al presente mientras que el parakimenos se caracteriza por
imposibilidad de expresion de acontecimientos muy cercanos a punto de origen.
En cierto modo en griego, en vez de hablar de “ perfecto de pasado reciente’ se
debe hablar de * aoristo de pasado reciente” ya que es ésta altima formala que se
usa en griego para expresar una accion que ha sido completada hace poco. Otro
empleo de la forma (OoV)-V espaiola que no encuentra su realizacion
correspondiente en griego, es aguel segan el cual se indican hechos y situaciones
de tipo general (“ perfecto ciclico).

Al examinar los usos dislocados de la forma (OoV)-V en griego y
espaiiol, nos hemos encontrado con que las dos formas, siendo (secundariamente)
formas de simultaneidad, en contextos coloquiales pueden obtener una funcion de
posterioridad, pasando asi a significar (O+V)-V. El punto de referencia se
trasdada al futuro haciéndose alusion a momentos posteriores de la enunciacion,
presentandose la accion como ya ocurrida y conllevando un matiz modal de
certezal probabilidad. A eso hay que observar que, en ambos idiomas, si se trata
de un contexto sintactico de protasis condicional con “ si/av” la norma exige el
empleo de (OoV)-V rechazandose (O+V)-V. Egte es el tinico uso dislocado de
dicha forma que se presenta el griego y consecuentemente unica que comparten
ambas formas.

Un primer punto de divergencia en el ambito de los usos dislocados de las
dos formas consiste pues en el empleo coloquial del pretérito perfecto con valor
de mandato, uso que no se da en griego. El perfecto también puede adquirir valor
de “forma de pasado genérica’ que permite al hablante, mediante el traslado hacia
atras del punto de origen en el ge temporal, la aproximacion psicologica al
evento expresado por e verbo. Finalmente la misma forma puede usarse con
valor de presente en laficcion novelistica.
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A nuestro juicio, la diferencia mas caracteristica entre las dos formas
verbales es el hecho de que & parakimenos, a contrario del perfecto puede
indicar mayor distanciamiento temporal en el pasado, no pudiendo expresar
acciones muy cercanas a presente; es como s el parakimenos estuviera
empujando los hechos hacia atras en el tiempo, en un pasado mas remoto que €
aoristo siguiendo no obstante marcandose el hecho de que este pasado interesa
por su relacion con el presente.

Finalmente, en cuanto a los marcadores y expresiones adverbiales
temporales que aparecen en el decurso con la forma (OoV)-V, en ambos idiomas
son frecuentes marcadores temporales de tipo general como ‘siempre’, ‘jamds’,
‘algunas veces etc. Llama la atencion el hecho de que en griego no es posible la
co-aparicion de marcadores que situen el acontecimiento en un pasado reciente,
tampoco en un punto temporal del pasado concreto (aunque si se aceptan los
especificadores que designan espacio temporal que empiece en un pasado
concreto y llega hasta el presente). Igualmente, la imposibilidad de co-apariencia
del parakimenos con el adverbio “ uera” —después deja en evidencia el hecho de
gue esta forma no puede usarse como forma narrativa (paralelamente tampoco
puede expresar anterioridad en el pasado). En cualquier caso, no hay que perder
de vista que la eleccion entre la forma (OoV)-V y aguna otra forma
(normalmente, O-V) suele depender no solo de criterios objetivos sino también
de criterios psicologicos y subjetivos, segan el énfasis que el hablante pretenda

comunicar.

En relacion ahora con el pluscuamperfecto y el hyper syntélikos (O-V)—
V, se ha demostrado que dichos tiempos presentan una similitud muy grande y
usos casi idénticos. Ambas formas expresan anterioridad en relacion con una
referencia (implicita o explicitamente marcada como) anterior al origen.
Consecuentemente, la mayor convergencia de su usos se presenta al emplearse el
pluscuamperfecto/ hypersyntélikos para expresar anterioridad de una accion
pasada en relacion con otra también pasada. También ambos se emplean para
designar el marco pasado de experiencia que el hablante posee en ese momento.
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Por otra parte, el hypersyntélikos también se puede emplear para marcar lejania
en el pasado, para ubicar acciones en un pasado muy lejano. Aunque el
pluscuamperfecto puede usarse para conseguir el mismo efecto de legjania, se
diferencia de la forma griega en que no es contextualmente independiente; en
espaiiol es imprescindible la expresion (implicita o explicita) de un “antes
genérico” en relacion con el momento de habla. De todos modos, tenemos que
observar que no estamos de acuerdo con Mozer quien atribuye importancia
primordial a este ultimo empleo y considera como uso secundario el de indicar
anterioridad; para nosotros, la marcacion de la anterioridad de un hecho pasado
en relacion con otro, también pasado, es el empleo mas caracteristico de este
tiempo, tanto en griego como en espaiol. Finalmente, hay que decir que en
ambos idiomas, entre los usos rectos de la forma (O-V)-V, se registra la funcion
de trasmitir un matiz de que a partir de un momento dado, la accion se realiza o
empieza arealizarse.

En cuanto a los usos dislocados, tanto el pluscuamperfecto como €l
hypersyntélikos pueden emplearse —acompanados por ciertas expresiones
adverbiales- en lugar de la correspondiente forma O-V para dar énfasis a la
rapidez con la que se realiza una accion. No obstante, ejemplos de este tipo son
MASs comunes en espaiol ya que en griego la sustitucion por el hypersyntélikos no
resulta siempre gramatical. La expresion de cortesia 0 modestia por otra parte se
puede registrar solo entre los usos de la forma espanola y no de la griega: el
empleo de (O-V)-V en lugar de O-V o (OoV)-V para crear un mayor grado de
algiamiento resulta en la atribucion de un matiz de cortesia a enunciado.
También hemos observado el caso del denominado * pluscuamperfecto/
hypersyntélikos preludico”, sobre todo en el lengugje infantil: a través de la
neutralizacion de la forma (O-V)-V con las formas (O00)-V o (O+V)-V se
crean situaciones ficticias. Hay que tener en cuenta, no obstante, que en contextos
de este tipo € pluscuamperfecto puede formalizarse en el verbo principal de la
oracion mientras el hypersyntélikos solo en verbos subordinados al verbo de la
oracion principal. El mayor punto de divergencia entre los usos de la forma (O—
V)-V en los dos idiomas se encuentra en las oraciones condicionales. Asi en el
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espaiiol coloquial se registra neutralizacion de la misma con las formas habria
cantado y hubiera/-ese cantado en las apodosis de las oraciones condicionales
irreales, mientras en griego el hypersyntélikos se usa solo en las prétasis de
dichas oraciones, y se trata de un uso totalmente gramatical.

Por ultimo, la forma hube cantado no encuentra su forma correspondiente
en griego (donde la nocion de inmediatez se transmite mediante el aoristo O-V o
el hypersyntélikos (O-V)-V en combinacion con algin otro elemento
contextual). Su valor temporal coincide con la de la forma habia cantado (ambas
poseen la misma féormula vectorial). La diferencia de valor tempora entre las
formas hube cantado, habria cantado y canté se neutraliza gracias a la posibilidad
de expresar su rasgo diferenciador, el de la “anterioridad inmediata’ mediante una
conjuncion gque exprese inmediatez 0 mediante el contexto. En consecuencia, el
empleo del pretérito anterior se ve limitado hoy en dia en la lengua escrita,
especialmente la literaria. A la hora de expresar en griego el significado del
pretérito anterior se utiliza el aoristo y en casos excepcionales se admite también
el uso del pluscuamperfecto; la inmediatez se transmite gracias al contexto y/o
marcadores temporales especificos.

En el capitulo siguiente, nos hemos detenido a examinar ciertos puntos
relacionados con la oposicién entre si de algunos de los tiempos del pasado,
reparando en los puntos que mas problemas suelen engendran durante el proceso
de la adquisicion del espaiol y del griego como lenguas extranjeras. Las
oposiciones mas llamativas son las siguientes. perfecto/ parakimenos (OoV)-V
vs. indefinido/ aoristo O-V; imperfecto (O-V)oV vs. indefinido O-V. Se ha
hecho también breve mencion a la oposicion del pluscuamperfecto y del pretérito
anterior, es decir alas dos formas espanolas (O-V)-V.

En relacion con la explicacion de las oposiciones en cuestion, se han
adoptado varias aproximaciones. A grandes rasgos, la distincion entre los
miembros de dichas oposiciones, puede, para algunos autores, ser de indole
aspectual; para otros, es de naturaleza tempora y todavia para unos terceros una
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combinacion de las dos aproximaciones anteriores, incluso por otros ha sido
sugerido que se trata simplemente de variantes estilisticas. Segun nuestra opinion,
tanto en griego como en espaiol, no se pueden ignorar las consideraciones
aspectuales en favor de las temporales, sino que ambas son funcionales
(obviamente en mayor grado en griego).

El primer punto que hemos destacado es que, al contrario de lo que ocurre
en otras lenguas romanicas, en espaiol se mantienen vivos y bien diferenciados el
pretérito perfecto y el pretérito indefinido. Igualmente, el uso de las formas
correspondientes griegas, del parakimenos (OoV)-V vy del aoristo O-V queda
claramente marcado tanto en el uso oral como en el uso escrito. En relacion con el
pretérito perfecto (OoV)-V en espaiiol, todos los estudios coinciden en sefialar la
relacion especial de la forma compuesta con el presente. Y es justamente esta
caracteristica la que lo distingue del indefinido O-V; en otras palabras, el
hablante establece una division de tiempo dependiendo de su presente psicologico
y €l criterio diferenciador sera si la accion llega o no a presente del hablante
(“relevancia presente’, etc). Para lo enunciado dentro del “presente
psicologico” se utilizara la forma compuesta y para o que se enuncia fuera de
este “presente’ la forma simple. Obsérvese que el tiempo correspondiente
griego, el parakimenos, se caracteriza exactamente por esta falta de vinculo con el
presente. En estos contextos se usa en griego el aoristo. Es mas; el parakimenos
es totalmente intercambiable por el aoristo en todos sus usos excepto en el “de
experiencia’. Otros dos usos inter-lingiiisticamente atribuidos a la categoria del
perfecto, es decir, el “de dtuacion persistente” y el “ de pasado reciente” no
pueden ser atribuidas a la forma compuesta en griego; dichas funciones las
desempena el aoristo. En general, la tendencia de usar la forma simple mas que la
compuesta se observa mas en griego gue en espaiiol.

Otraoposicion gue suele presentar problemas a los aprendices del espaiiol
y griego es la que se da entre las formas (O-V)oV y O-V, o en otras palabras
entre el imperfecto (/paratatikos) y el indefinido (/aoristo). En ese capitulo hemos
examinado s6lo la oposicion espaiola, bien por falta de estudios correspondientes
en griego, bien porque en este altimo, parece que ladistincion es mas clara (quiza
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debido a la importancia de la categoria del aspecto y de la falta de un paradigma
de formas continuas paralelo al que posee el espaiiol). En cualquier caso, este es
el par de tiempos que normalmente se ofrece, para ambos idiomas, como
representativo de la oposicion aspectual (perfectivo/ imperfectivo) incluso en
trabajos donde se adopta una aproximacion temporal. Se ha visto que donde
mejor se gjustan las distinciones entre el indefinido y el imperfecto lo constituyen
los casos de acciones que se presentan como ocurrencias unicas. En tales
contextos, el indefinido enfoca la accion como un todo, con limites cerrados y
caracter perfectivo. El imperfecto a contrario presta mas atencion al transcurso
de laaccion y no estaria sometido a limites tan rigurosos como el indefinido.

Finalmente, e espanol posee dos formas que indican acciones pasadas,
anteriores a otras también pasadas. Se trata del pretérito pluscuamperfecto y del
pretérito anterior (ambas comparten la formula (O-V)-V). El qltimo
practicamente ha caido en desuso hoy dia, pero cuando se emplea —en textos
literarios- viene a denotar accion pasada, inmediatamente anterior a otra también
pasada. En cualquier caso, el pretérito anterior (que no tiene su correspondiente
en griego) es totalmente sustituible por el pluscuamperfecto o e indefinido,
mientras el matiz de inmediatez se puede expresar mediante marcadores
temporales.

En el ultimo capitulo hemos entrado en el campo de la llamadas perifrasis
(de infinitivo, gerundio o participio) espanolas, cuya inclusion o no en el
paradigma espanol viene arrastrando una larga polémica. Los que defienden su
inclusion se basan generalmente en la expresion por ellas de valores aspectuales
no expresados por la flexion verbal. Pero por otra parte, ni siquiera hay acuerdo
en cuanto ala naturaleza o el nimero exacto de las perifrasis que deben incluirse.
Para contestar a estas preguntas, ha sido necesario intentar proporcionar una
definicion del término perifrass, y hemos visto que para ello, es fundamental
averiguar la naturaleza sintactica de la forma no personal, el grado de
vaciamiento semantico del auxiliar, etc. Asi, se consideraran perifrasticos los

complejos verbales que funcionan como una sola unidad Iéxica. Hemos concluido
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gue de todo el caudal de las perifrasis espaiiolas, hay una —pero solo ella- que
debe incluirse en el paradigma, paralelamente a las formas flexivas. Se trata de
las construcciones estar + gerundio (las que hemos denominado formas
continuas). Dicha construccion se difiere del resto de las perifrasis tanto por su
alto grado de gramaticalizacion (presenta una conjugacion completa en todos los
modos, tiempos, numeros y personas) como por la imposibilidad en algunos
contextos de ser sugtituida por una forma flexiva

Nos hemos detenido también en algunas caracteristicas sintactico-
semanticas de las construcciones de gerundio en general y de la construccion
estar + gerundio en concreto. Se ha ofrecido una serie de criterios para decidir si
estamos delante de una perifrasis de gerundio o no y hemos definido la misma
como una combinacion de dos elementos verbales, un verbo auxiliar flexionado y
un gerundio (forma no flexionada) que forman una unidad sintactico-semantica.
Aunque es cierto que existe una serie de verbos con la que es imposible el uso de
estar + gerundio, se ha demostrado que el empleo de la perifrasis no es
meramente opcional o “estilistico”; dependiendo de una variedad de factores
como son el contexto general, la presencia de modificadores temporales, el modo
de accion del verbo, etc., no se observa explicitamente ni una alternancia libre ni
una distribucion complementaria entre formas flexivas y continuas, sino una
mezcla de ambas. Debido a la presencia del gerundio parece que semejantes
construcciones expresan cierto matiz de “duracion”, presentando la accion vista
en su transcurso o desarrollo.

En griego no se da un sistema de formas perifrasticas correspondientes,
asi que a la hora de examinar la aplicacion del sistema vectorial en las formas
continuas, soblo nos hemos detenido en la postulacion de formulas para las formas
continuas espanolas. Rojo (& Veigd) no acepta la inclusion de las formas
continuas en el paradigma, por otro lado, senala que el aspecto es la categoria que
explica el lugar que ocupan en el sistema perifrasis como estar + gerundio. Por
otra parte, nosotros seguimos creyendo que la division basica de aspecto entre las
formas verbales espaiiolas y griegas debe ser aquella entre formas perfectivas y
formas imperfectivas. Es cierto que la perifrasis conlleva un matiz aspectual (lo
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gue Y lleradenomina‘cursivo’) pero tal matiz debe considerarse secundario frente
a la division basica entre perfectivo e imperfectivo; o en otras palabras, entre las
formas continuas sigue siendo posible hablar de formas perfectivas e
imperfectivas. Una vez superado este problema, quedaba examinar la posibilidad
de aplicar también a las formas continuas el modelo vectorial aplicado a las
formas flexivas. Partimos de la consideracion que una forma continua expresa
una relacion temporal primaria o secundaria de anterioridad/ simultaneidad/
posterioridad, y que situa la accion en el mismo punto del eje temporal que su
forma simple correspondiente. Pero aunque un par de formas (flexiva y
perifrastica) marcan el mismo punto en el gje temporal, no conllevan el mismo
significado; entonces hay que idear un modo de reflgjar tal matiz discriminador.
La solucion que hemos encontrado ha sido diferenciar sus formulas, anadiendo al
principio de aquella de la perifrasis un indicador que, por su presencia, sefialara
gue la forma que se representa es la continua y no la simple. La eleccion ha sido
un tanto arbitraria, y hemos decidido usar la letra griega “ 0" (por didpkera =
duracion). Asi por ejemplo, nos encontramos con pares de formulas como (O—
V)=V vs. °(0-V)-V; O-V vs. °0-V. Hemos preferido el empleo de una letra
griega en vez de una letra del alfabeto latino también para distinguir mas el
indicador de las letras usadas para los vectores.

A continuacion, hemos examinado (sin intencion de profundizar) si las
categorias generales de dislocacion entre las formas simples son igualmente
operantes en el conjunto de las formas continuas, y, en concreto, entre las formas
continuas de los tiempos del pasado del indicativo. Se ha visto que no siempre un
uso dislocado de una forma simple se puede dar también al sustituirse la forma
simple por la perifrastica. Pero en los casos que se puede, los mecanismos de
dislocacion que parecen estan en operacion son los mismos que aquellos para las
formas simples. Por citar un ejemplo, el uso dislocado ‘de cortesia del
imperfecto y pluscuamperfecto se registra tanto para las formas simples como
para las continuas, donde tal matiz de “irrealidad” o “alejamiento” es el resultado
de usar formas -V para expresar relaciones oV. Pero por otra parte, no se

registran eemplos de imperfecto/ pluscuamperfecto continuo ‘preladico’.
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Lo que se ha intentado hacer en este capitulo, ha sido abordar algunos de
los temas relacionados con la construccion estar + gerundio, intentando ofrecer
unas explicaciones generales. Es un tema muy amplio, y nuestro intento no ha
sido mas que una mera introduccion. Teniendo en cuenta la finalidad de este
trabajo, hemos considerado licito no profundizar mas, pero esperamos que este
analisis, por modesto que sea, Sirva de incentivo para que mas estudios se
dediquen al tema en un futuro. En esos futuros trabajos se deberan encontrar
respuestas a preguntas como ;cuando puede o debe usarse cada una de las formas,
simple o continua?; y ;qué diferencias hay el caso de que sea posible mas de una
en un contexto determinado? Responder de forma adecuada a estos interrogantes
supondria examinar a la vez la importancia de categorias como son el modo de
accion del verbo, especificadores adverbiales, el contexto general, etc., pero

creemos gue es un tema muy interesante en el que queda mucho por hacer.

Para terminar, queremos reafirmar nuestra conviccion que analisis
contrastivos de este tipo pueden resultar muy ttiles ala hora de seialar los puntos
de divergencia o afinidad entre dos sistemas lingiiisticos, de cara a la ensefianza
de los mismos como lenguas extranjeras. El contraste entre dos idiomas como €l
espaiiol y el griego moderno constituye un campo de investigacion virgen y a la
vez muy interesante. Somos conscientes de la posibilidad de que los
investigadores futuros encuentren posibles deficiencias o errores en el presente
trabajo, pero esperamos haber puesto con el mismo las semillas para la
produccion de nuevos analisis que vendran a iluminar mas dicho campo. Este
trabajo no aspira a ser la panacea a las preguntas y problemas a los que se
enfrentan los profesores que ensenian espaiol y griego moderno a grecoparlantes
e hispanoparlantes respectivamente; pero si creemos que hemos abierto un
pequeno camino, intentando delimitar el campo que podria servir como fuente de
inspiracion y criticas (positivas y negativas) para estudios futuros. En las palabras
de W. Von Humboldt,
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“We cannot teach a language; we can only create
the conditions under which it can be learned.”
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Apéndice |: Estadisticasdel C.I.E.U.A.

Apéndicel
Estadisticas del Centro de | diomas Extranjeros

de la Universidad de Atenas

Los datos que a continuacion se citan provienen del Centro de Idiomas de
la Universidad Nacional Kapodistriaca de Atenas'. El programa de estudios de
dicho Centro cuenta con cursos en 34 idiomas?. Sin embargo, no siempre se
imparten clases en todos €llos, ya que tal hecho depende de la demanda por parte
de los estudiantes.

A continuacion citamos, en primer lugar, las estadisticas relativas al
namero de alumnos por idioma para el curso 2000-2001. En segundo lugar, las
estadisticas sobre el nimero de alumnos matriculados en los varios cursos en la
ultima década. Es facilmente observable el constante aumento de alumnos
interesados en el espariol. Teniendo presente que €l inglés resulta ser el primer
idioma en cuanto a naimero de alumnos debido en realidad a los cursos de
perfeccionamiento (“ Proficiency” ) ofrecidos, y no a cursos de niveles elemental
0 medio, podemos afirmar que en el curso 2000-2001, el espaiiol es el primer
idioma en cuanto naimero de alumnos que se interesan por aprender un nNuevo

idioma.

! Fecha de expedicion de |os datos: 18/7/2001.

2 El Centro de Idiomas Extranjeros de la Universidad de Atenas (didaokalsio Eévov Tooodv
Havemotnuiov AGnvev) fue fundado en 1931. Mientras que hasta 1988 se ofrecian cinco idiomas
(aleman, francés, inglés, italiano, ruso), en & curso 1988-89 se realiza un cambio radical en los
programas del Centro, para e cual se tuvieron también en cuenta los intereses de los estudiantes
en cuanto a aprendizaje de idiomas extranjeros. Hoy dia, en dicho centro se imparten los
siguientes idiomas: Albanés, Alemin, Antiguo Eslavo, Arabe, Arameo, Armenio, Bulgaro, Copto,
Checo, Chino, Danés, Espasiol, Etiope, Finlandés, Francés, Georgiano, Hebreo, Hindi,
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Estadisticas de M atriculas por Idiomay Curso

Curso 2000-2001

Idioma Nzmero de alumnos
Aleman 310
Arabe 81
Chino 32
Danés 19
Espaiiol 573
Etiope 28
Finés 17
Francés 267
Holandés 19
Hungaro 5
Inglés 658
Italiano 518
Japonés 71
Noruego 12
Portugués 37
Ruso 89
Serbio 19
Sueco 55
Turco 91

Holandés, Hungaro, Inglés, Idandés, Italiano, Japonés, Malasio, Noruego, Persa, Portugués,
Rumano, Ruso, Serbio, Sueco, Turco, Ucraniano.
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Estadisticas de M atriculas de Alumnos

Idioma | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000

19-92 19-93 19-94 19-95 19-96 19-97 19-98 19-99 20-00 20-01 T
Albanés 3 4 7
Aleman 11 | 19 | 24 | 216 | 266 | 324 | 310 | 336 | 359 | 310 | 2.175
Arabe 1 2 6 34 | 26 | 55 | 58 | 71 | 83 | 81 417
Bulgaro 5 1 6
Chino 9 6 10 | 28 | 39 | 27 | 32 151
Danés 7 12 19 38
Espanol 5 18 | 185 | 283 | 310 | 405 | 465 | 558 | 573 | 2.782
Etiope 10 28 38
Finlandés 10 | 23 | 12 | 26 | 16 | 17 104
Francés 4 11 | 11 | 154 | 181 | 262 | 301 | 313 | 284 | 267 | 1.788
Hebreo 3 6 9
Holandés 1 2 9 23 | 31 | 31 | 29 | 18 | 19 163
Hungaro 2 5 10 8 6 7 6 5 49
Inglés 3 4 7 | 218 | 347 | 521 | 635 | 669 | 625 | 658 | 3.687
Italiano 6 13 | 30 | 308 | 440 | 486 | 490 | 544 | 568 | 518 | 3.403
Japonés 4 2 37 | 64 | 65 | 8 | 80 | 65 | 71 471
No espefic. 1 1
Noruego 7 8 12 27
Persa 1 3 17 5 4 6 36
Portugués 3 5 28 | 15 | 21 | 23 | 18 | 13 | 37 163
Ruso 3 5 12 | 65 | 73 | 94 | 112 | 124 | 114 | 89 691
Serbio 8 9 13 | 22 | 21 | 23 | 19 115
Sueco 1 3 20 | 16 | 25 | 30 | 39 | 40 | 55 229
Turco 4 6 23 | 25 | 46 | 61 | 74 | 90 | 91 420
Ucraniano 5 5
Tota 28 | 73 | 128 | 1322 | 1803 | 2303 | 2623 | 2875 | 2919 | 2901 | 16.975
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Apéndice |

Cuadros citados en €l trabajo

A continuacion proporcionamos de nuevo los cuadros mas importantes
citados en las paginas anteriores para que el lector los pueda consultar de forma
mas facil y rapida. Aqui estan ordenados segiin su orden de apariencia en el
trabajo. También citamos la pagina y el capitulo en los que han aparecido en el
presente trabajo.

También citado en: p. 64 (capitulo: 3)
@ FIG 1.1-1: La flexion verbal de la voz activa en espariol y griego (Bsobolu,
1994: 96):

VERBO: AMAR PHMA: AENQ VOZ ACTIVA ENEPTHTIKH ®QNH
Modo Indicativo Opiotikij
Presente Amo Eveotdtog Aévaw
Pret. Imperf. Amaba Hopototicog Edeva
Pret. Indef. Ame Aodpiotog Edeoo
Fut. Imperf. Amaré E&AB. MEX. Oo 6éva
Yvvrt. MEA. Oa déow
Pret. Perf. He amado Mapaxeipevog Exw déoet | Eye deuévo
Pret. Pluscuamperf. Habia amado Ynepovviéhkog  Eiyo déoet | eiyo depévo
Pret. Anterior Hube amado
Futuro perf. Habré amado Yuvtedd. MéM. Oo. éyw déoetl Qo éyw Seuévo
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Modo Subjuntivo Yroraxtiky
Presente Ame Eveotatog No. dévw
Pret. Imperf. Amara/ase Aodpiotog No. déow
Futuro imperf. (amare)
Pret. Perf. Haya amado Hoapoakeipevog No. gy déoet | va Eyew deuévo
Pret. Pluscuamperf. Hubiera amado
Futuro perf. (hubiere amado)
Modo Potencial Avvyrig/ Iibavoioyixij | Evyeticn*
Simple Amaria Hopototicog Oa édeva valog édeva
Compuesto Habria amado Ynepovviéhikog  Oa giya déoer  valog eiya déoel
Oo. giya deuevo valog eiya deuevo
Modo I mperativo IlpocToxtikij
Presente Ama tu Eveototog Aéve
Aodpiotog Aéoe
Modo Infinitivo Amrapéupazo
Infinitivo
Simple Amar
Compuesto Haber amado Aodpiotog Aéoer
Gerundio
Simple Amando
Compuesto Habiendo amado
Participio Mezoyn
Simple Amado Eveototog Aévovrag

* El potencial de posibilidad/ de probabilidad y € optativo no tienen en griego formas

gramaticales propias. Sereconocen por e sentido que tienen en la proposicion y se [laman modos

sintacticos.

También citado en:

p. 65 (capitulo: 3)

@ FIG 1.1-2: La flexion verbal de la voz pasiva en espariol y griego (Bsobolu,

1994: 97):
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VERBO:. SER AMADO PHMA: AENOMAI

VOZ PASIVA TIAGHTIKH ®QNH

Modo I ndicativo Opiotiky
Presente Soy amado Eveotatog Aévouou
Pret. imperf. Era amado Hopototicog Aegvouovy
Pret. indef. Fui amado Aodpiotog Aé0nxa
Fut. Imperf. Seré amado E&AB. MEXL. Oo. dévopuot

Yvvrt. MEA. Oa 0¢00)
Pret. perf. He sido amado Mapaxeipevog Exw 0e0ei | eiuou depévog
Pret. pluscuamp.  Habia sdo amado Ynepovviéhkog  Eiya debet | juovv deuévog
Pret. anterior Hube sido amado
Futuro perf. Habré sido amado Yuvtedd. MéML.  Oa éyw debeil Ou ciuou depévog
Modo Subjuntivo Yroraxtiky
Presente Sea amado Eveotdtog Na dévouai
Pret. imperf. Fuera/ese amado Aodpiotog No. 660>
Futuro imperf. (fuere amado)
Pret. perf. Haya sdo amado Hoapoakeipevog Na. gy 0e0ei | va giuou depévog
Pret. pluscuamp.  Hubiera/ese sido amado
Futuro perf. (hubiere sdo amado)
Modo Potencial Avvnyrikaj | Iibavoioyixij | Evyetin*
Simple Seria amado Hopoatoticog Oo. devouovv  valag devépovv
Compuesto Habria sido amado Ynepovviéhkog  Oa siya delei  valog eiya dcbei

Oa Huovy dguévog
valog fjuovv deuévog

Modo | mperativo Ilpocraxtiki
Presente & tu amado Eveotwtog (4évov)

Aodpiotog Aéoov
Modo Infinitivo Amrapéupazo
Infinitivo
Simple Ser amado
Compuesto Habiendo sido amado Aoprotog Aebel
Gerundio
Simple Sendo amado
Compuesto Habiendo sido amado
Participio Mezoyn
Simple Sdo amado Hoapokeipevog Aeguévog

* El potencial de posibilidad/ de probabilidad y el optativo no tienen en griego formas gramaticales
propias. Sereconocen por € sentido que tienen en la proposicion y se llaman modos sintacticos.
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También citado en: p. 71 (capitulo: 3)

@ F1G1.3.1-1: El indicativo activo en espariol y en griego:

INDICATIVO — OPIZTIKH

Verbo: amar / 6éve VOoz activa

Presente Amo Presente Aéva
Imperfecto Amaba Imperfecto Edeva
Indefinido Ame Aoristo Edeoa
Futuro imperfecto Amaré Futuro durativo Oo 6éva

- Futuro puntual Oo. déow
Pretérito perfecto He amado Pretérito perfecto Exw déoet
Pluscuamperfecto Habia amado Pluscuamperfecto Eiya d¢oet
Pretérito anterior Hube amado - -
Futuro perfecto Habré amado Futuro perfecto Oo éxw déoet
Condicional smple Amaria - -
Condic. Compuesto Habria amado — —
CUADRO 4
También citado en: p. 73 (capitulo: 3)
@ FIG1.3.1-2: El Subjuntivo activo en espasiol y en griego:

SUBJUNTIVO — YIIOTAKTIKH

Verbo: amar / 6éve VOoz activa

Presente Ame Presente Na 6éva
Imperfecto Amara/ase Aoristo Na. 6éow
(Futuro imperfecto) (Amare) - -
Pretérito perfecto Haya amado Pretérito perfecto Na. éye déoet
Pluscuamperfecto Hubiera amado - -
(Futuro perfecto) (Hubiere amado) — —
CUADRO
También citado en: p. 74 (capitulo: 3)
@ FIG 1.3.1-3: El Imperativo activo en espasiol y en griego:

| MPERATIVO —ITPOXZTAKTIKH

Verbo: amar / 6éve VOoz activa
Presente Ama tu Presente Na 6éva
Aoristo Na. 6éow
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También citado en: p. 74 (capitulo: 3)
@ FIG1.3.1-4: El Potencial activo en griego:

POTENCIAL —AYNHTIKH

Verbo: oéve voz activa
— — Imperfecto Oo édeva valag édeva
_ _ Pluscuamperfecto Oo. ciyo déoel valag eiyo déoel
Oo. eiyo depevo  valag giyo deuévo

CUADRO
También citado en: p. 75 (capitulo: 3)
@ FIG1.3.1-5: Lasformas no personales en espariol y en griego:
FORMASNO PERSONALES

Verbo: amar / dévm-6évopan
Infinitivo simple Amar Infinitivo aorigo activo  Aéoer
Infin. compuesto Haber amado Infinitivo aorigo pasivo ~ Aefer
Gerundio simple Amando - -

Gerundio compuesto  Habiendo amado | — -

Participio simple Amado Participio presente Aévovrag
- — Participio perfecto Aguévog
También citado en: p. 76 (capitulo: 3)
@ FIG1.3.1.1-1: Lostiempos del pasado en espaviol y en griego:
EsPANOL GRIEGO
Pretérito Imperfecto (cantaba) 1. Paratatikos (éypagpa)
Pretérito Indefinido (canté) 2. Aoristo (éypaya)
Pretérito Perfecto (he cantado) 3. Parakimenos (éyw ypder)

Pretérito Pluscuamperfecto (habia cantado) | 4. Hypersyntélikos (eiya ypawet)

a ~ W DN PE

Pretérito Anterior (hube cantado)
(+ las correspondientes formas continuas)
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También citado en:

p. 79 (capitulo: 3)

@ FIG 1.4.1-1: Nomenclatura de la flexion verbal espasiola:

Forma Academia Bello Alonso- Giliy Gaya | Academia
verbal Gramdtica | (1847/1984) | Henriquez (1961) Esbozo
(1931) Urefia (1973)
MODO INDICATIVO
Canto Presente Presente Presente Presente Presente
Canté Pret. Indefinido | Pretérito Pretérito Pret. Perfecto Pret. Perfecto
Absoluto Simple
Cantaba Pret. Imperfecto | Co-pretérito Pret. Imperfecto | Pret. Imperfecto | Pret. Imperfecto
He cantado Pret. Perfecto Ante-presente Pret. Perfecto Pret. Perfecto Pret. Perfecto
Actual Compuesto
Hube cantado Pret. Anterior Ante-pretérito Pret. Anterior Antepretérito Pret. Anterior
Habiacantado | Pret. Pluscuam- | Ante-co-pretérito | Pret. Pluscuam- | Pluscuamperfecto | Pret. Pluscuam-
perfecto perfecto Futuro absoluto perfecto
Cantaré Fut. Imperfecto | Futuro Futuro Futuro Futuro
Cantaria Potencial simple | Pos-pretérito Pot. Smple o Hipotético Condicional
o Imperfecto Imperfecto Antefuturo
Habré cantado | Futuro perfecto | Ante-futuro Fut. Perfecto Antefuturo Futuro perfecto
Habria cantado | Potencia compu- | Ante-pos- Pot. Compuesto Hipotético Condicional
esto o perfecto Pretérito o Perfecto Perfecto
MODO SUBJUNTIVO
Cante Presente Presente Presente Presente Presente
Cantara/ -ase Pret. Imperfecto | Pretérito Pretérito Pret. Imperfecto | Pret. Imperfecto
Haya cantado Pret. Perfecto Antepresente Pret. Perfecto Pret. Perfecto Pret. Perfecto
Hubiera/ese Pret. Pluscuam- | Antepretérito Pret. Pluscuam- | Pluscuamperfecto | Pret. Pluscuam-
cantado perfecto perfecto Fut. Hipotético perfecto
Cantare Fut. Imperfecto | Futuro Futuro Antefuturo Futuro
Hubiere cantado | Fut. Perfecto Antefuturo Fut. Perfecto Hipotético | Fut. Perfecto
MODO IMPERATIVO
Canta Presente Futuro Presente Presente Presente
FORMASNO PERSONALES
Cantar Infinitivo Infinitivo Infinitivo Infinitivo Infinitivo
Cantando Gerundio Gerundio Gerundio Gerundio Gerundio
Cantado Participio Participio Participio Participio Participio
Haber cantado | Inf. Compuesto Inf. Compuesto | Inf. Compuesto | Inf. Compuesto | Inf. Compuesto
Habiendo Ger. Compuesto Ger. Ger. Compuesto | Ger. Compuesto | Ger. Compuesto
cantado Compuesto

498




Apéndicell: Cuadros citados

También citado en: p. 82 (capitulo: 3)

@ FI1G 1.4.2-1: Nomenclatura de la flexion verbal griega de la voz activa:
FORMA Trianda- Tsopanakis P.I.D.E. de Babiniotis Kleris—
VERBAL fylidis (1994) MG/LE (1995) Babibiotis (1999)

(1941) (1998)

Voz Activa (Evepynziktj pwvij)

MODO INDICATIVO (OpioTiki)
Aéve Eveotatag Eveotatag Eveotatag Eveothrag Eveothrag
Edeva Haporaticog Haporaticog Haparaticog Topatatikog Topatatikog
Edeoa AobproTog AobpiroTog AobproTog Adpiotog Adpiotog
Oa 6éva E&axol. MEXL. Awopxnig MEAA. MEML. ATthog MEML. Awapreiog MEML. Atelng
Oa 6éow Zrrypaiog MEAL. Zrrypaiog MEAL. MéEML. Awapkeiog Srypiaiog MEAA. MEXL. Téhelog
Exyow oéoet Hapakeipevog Hapakeipevog Hapakeipevog Toapaxeipevog Toapaxeipevog
Eiyo décer Ymnepovvtédkog Ymnepovvtédkog Ymnepovvtédkog Yrepouvtékog Yrepouvtélkog

Oua éxmw déoel

Youvtel. MEAA.

Teteleop. MEAA.

Teteleop. MEAA.

Yovtel. MEAA.

TovteAl. MEAA.

MODO SUBJUNTIVO (YmoTakTik)

Na déve Eveotatag Eveotatag Eveotatag Eveotatag Ymotoktikog atedng
Na oéocw AobproTog AobpioTog AobpioTog AobproTog Y7ot aKTikOg TELELOG
No éyo décer | Tlapaxeipevog Hapakeipevog - Toapaxeipevog Yrotoktieog
ZUVTELEGUEVOG
MODO IMPERATIVO (HpOO‘T(lKTle])
Aéve Eveotatag Eveotatag - Eveotatag TIpootaxtikdg aTeric
Aéoe AobproTog AobproTog - AobproTog TIpooTaxTikdg TELELOG
FORMAS NO PERSONALES
Aéoer Anppe. Aopictov | Amapéugato Axhtog TOTog Axhtog prpo- -
TiKOG TOTOG
Aévovrag Mty eveotdrta/ Evepyntikn pry. Mry, emppnpo- Mrty gvectmTo AN ETPPNLL. UTY.

Evepyntuc) pry.

Tikny (Gdaen)
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También citado en: p. 91 (capitulo: 3)
@ FRiG.2.1.3.-1: Clasificacion de las oposiciones aspectuales (Comnrie, 1976: 25):

/—MOK
Perfectivo, }perfectivoz\

Habituals Continuo,

Progresivos No progresivog

También citado en: p. 116 (capitulo: 3)
@ FIG. 24-1: Una de las clagficaciones de las oposiciones aspectuales en
griego (Kleris & Babiniotis, 1999: 77):

/Aw;edo Gramﬂcal\

Perfectivo | mperfectivo

el (il

Simple Perfecto Continuo Habitual
(omA0) (Xvvteleouévo) (ovveyég)  (emavarapPavopevo)

CUADRO 13

También citado en: p. 116 (capitulo: 3)
@ FIG. 24-2: Una de las clagficaciones de las oposiciones aspectuales en
griego (Kleris & Babiniotis, 1999: 77):
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Aspecto Gramatical

Perfectivo | mperfectivo Perfecto

(té\er0) (oteréq) (ocvvteleoévo)

S

continuo habitual
(cvveyée) (emavorapPavouevo)

También citado en: p. 160 (capitulo: 4)
@ FIG. 21-1: Formulas vectoriales para las formas verbales del indicativo
espaviol:
Canté o-v Preterito

Eduardo llego ayer.

Canto OoV Presente

Eduardo estd hoy en Vigo.

Cantaré o+V Futuro

Eduardo saldrd maiiana de vigje.

Habia cantado (O-V)-v Ante-pretérito

El jueves me enteré¢ de que Eduardo habra llegado € dia anterior.

Cantaba (O-V)oVv Co-pretérito

El jueves me enteré¢ de que Eduardo estaba ese mismo dia en Vigo.

Cantaria (O-V)+V Pos-pretérito

El jueves me enter¢ de que Eduardo llegaria al dia siguiente.

He cantado (OoV)-V Ante-presente

Eduardo ha Ilegado hoy.

Habré cantado (O+V)~Vv Ante-futuro
Cuando llegue Eduardo, habremos terminado € trabajo.

Habria cantado ((C-V)+V)~Vv Ante-pos-pretérito
Estaba seguro de que habriamos terminado €l trabajo cuando |legara Eduardo.
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También citado en: p. 163 (capitulo: 4)
@ FIG. 2.1-2: Clagficacion de las formas de pasado espariolas segun su punto

de referencia, vector originario y vector primario:

FORMA FORMULA VECTORIAL
VERBAL PUNTO DE VECTOR VECTOR
REFERENCIA | ORIGINARIO PRIMARIO

Canté o-v @) -V -V
Habia cantado (O-V)~v (O-V) -V) -V
Hube cantado (O-V)~v (O-V) -V) -V
Cantaba (O-V)oVv (0-V) -V) oV
He cantado (OoV)-V (OaV) oV) -V
También citado en: p. 164 (capitulo: 4)

@ FIG. 2.1-3: Cladficacion de las formas indicativas espariolas segun la

relacion temporal primaria que expresan:

PUNTO DE RELACION TEMPORAL PRIMARIA
REFERENCIA (como queda reflegjada en e vector primario)
-V oV +V
O Cante Canto Cantaré
(0-V) Habra cantado/ Cantaba Cantaria
Hube cantado
(OoV) He cantado
(O+V) Habré cantado
((O-V)+V) Habria cantado
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También citado en: p. 175 (capitulo: 4)
@ FiG. 2.2-1: Clasficacion de las formas indicativas griegas segun la relacion

temporal primaria que expresan:

PUNTO DE RELACION TEMPORAL PRIMARIA
REFERENCIA (como queda reflegjada en e vector primario)
-V oV +V
@) Eypaya Ipapw Oa ypayw
(0-V) Eiyo ypdyer Eypaga
(OoV) Exw ypoyer
(O+V) Oua gyw ypdyer Oa ypopw
También citado en: p. 176 (capitulo: 4)

@ FIG. 2.2-2: Cladficacion de las formas de pasado griegas segun su punto de

referencia, vector originario y vector primario:

FORMA FORMULA VECTORIAL
VERBAL PUNTO DE VECTOR VECTOR
REFERENCIA ORIGINARIO PRIMARIO

‘Eypaya o-v @) -V -V
Eiya ypayer (O-V)-Vv (0-V) -V) -V
‘Eypagoa (O-V)oVv (O-V) -V) oV
‘Exow ypawet (OoV)-V (OoV) oV) -V
También citado en: p. 178 (capitulo: 4)

@ FiG. 2.3-1: Formas perfectivas e imperfectivas del indicativo espariol (Rojo,
1974: 130):
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IMPERFECTIVAS PERFECTIVAS
Llego OoV Llegué oV
Llegaba (O-V)oVv Hellegado (OoV)-V
Llegare o+Vv Habia llegado (O-V)~v
Llegaria (O-V)+V Hube llegado (O-V)~v
Habré llegado (O+V)-V
Habria llegado (O V)+V)~v
También citado en: p. 179 (capitulo: 4)
@ FIG. 2.3-2: Formas perfectivas e imperfectivas del indicativo griego:
IMPERFECTIVAS PERFECTIVAS
I'popw OoV Eypoya. oV
Eypaga (O-V)oVv Exw ypiyer (OoV)-V
Oa ypapw (O+V)oV Eiyo ypdyer (O-V)-Vv
Oa ypoyw o+Vv
Oua Eyw ypdyel (O+V)-V
También citado en: p. 181 (capitulo: 4)

@ FIG. 3-2: Contraste de las formas verbales del indicativo espariol y griego y

sus féormulas vectoriales:

RELACION TEMPORAL PRIMARIA

-V oV +V
) Llegué Eypowo. | Llego I'papw Llegaré Oo ypoyw

o~V Habra llegado Eiya Llegaba | Eypaga Llegaria 7]
Hube llegado ypayEL

OoV He llegado Exw 7] a 7] 7]
ypayEL

oO+V Habré llegado Oo Eyw 7] Oo ypopw 7] 7]
ypayEL

(O-V)+V Habria llegado 7] 7] 7] 7] 7]
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CUADRO 22

También citado en: p. 293 (capitulo: 7)
@ FIG. 2.1-1: Flexion del auxiliar “éym” en griego:

TIEMPOS SIMPLES

PRESENTE IMPERFECTO
I ndicativo Subjuntivo Imperativo | Participio

Exo Exo Etya

‘Exewc ‘Exewc ‘Eyxe Etyec

‘Eyet ‘Eyet ‘Exovtag Eiye

"Exovpe "Exo(v)ue Elyopue

‘Eyete ‘Eyete ‘Eyete Eiyate

‘Eyovv ‘Eyovv Etyav

TIEMPOS COMPUESTOS: Futuro: fa éym

CUADRO 23

También citado en: p. 438 (capitulo: 12)

@ FIG. 2.1-1: Oposicion de las formas flexivas y formas continuas del

indicativo espariol; representacion de sus formulas correspondientes:

FORMA Formula FORMA Formula

FLEXIVA Vectorial PERIFRASTICA Vectorial
Canta OoV Estd cantando *0oV
Cantaba (O-V)oV Estaba cantando *(0-V)oV
Canté oV Estuve cantando oRY,
He cantado (OoV)-V He estado cantando *(OoV)-V
Habra cantado | (O-V)-V Habra estado cantando | °(0-V)-V
Hube cantado (O-V)-Vv - -
Cantaré O+V Estaré cantando *O+V
Habré cantado | (O+V)-V Habré estado cantando | *(O+V)-V
Cantaria (O-V)+V Estar/a cantando 3(O-V)+V
Habria cantado | (O-V)+V Habr/a estado cantando | *(0-V)+V
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CUADRO 24

También citado en:

de referencia, vector originario y vector primario:

p. 439 (capitulo: 12)
@ FIG. 2.1-2: Clagficacion de las formas de pasado continuas segin su punto

FORMA VERBAL FORMULA VECTORIAL
Punto de Vector Vector
referencia | originario primario
Estuve cantando °0-V ¢} -V -V
Habia estado cantando | *(0O-V)-V (O-V) -V) -V
Estaba cantando *(0-V)oV (O-V) -V) Ov
He estado cantando *(OoV)-V (OoV) oV) -V
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