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HVA ER KOMMUNIKATIVT | SKRIFTLIG PRODUKSJON? VURDERING OG
EKSEMPLER FRA SKRIFTLIG EKSAMEN | VIDEREGAENDE SKOLE

Sonja Skjaer’

Universitetet i Oslo/Hellerud vgs

Presentasjonen beskriver forlgpet forut for det som endte opp som materiale i
masteroppgaven min (se over) og resultatene av feilanalysen foretatt i denne. Som
mangearig sensor til skriftig eksamen i spansk i videregaende skole, og ogsa som
involvert i Utdanningsdirektoratets gvrige arbeid med eksamen, vurdering etc., hadde
jeg etter hvert flere spgrsmal ang. skriftlig produksjon og kommunikasjon. Disse
gnsket et par kolleger og jeg a fa oppklart, i hvert fall et stykke pa vei. Heldigvis
stottet Leeringssenteret (nd Utdanningsdirektoratet) ved Kjell Gulbrandsen var
sgknad om midler til & denne undersgkelsen. Ved hjelp av vurderingseksperten Juan
Eguiluz i Spania undersgkte vi i hvilken grad de norske elevenes eksamenstekster
ble forstatt av en spansktalende som ikke kan norsk, men som er vant til utlendingers
spansk. Eguiluz introduserte oss for det meget nyttige begrepet "Relectura” som det
grunnleggende kriteriet for & "male” kommunikasjonen i en skriftlig tekst. Rapporten
han skrev etter & ha gransket 16 eksamensbesvarelser, ble ngye gjennomgatt av
undertegnede og de to gode kollegaene Sissel Skjoldmo og Svein Svendsen og
presentert pa et fagseminar i Utdanningsdirektoratet. To av oss var ogsa i Madrid og
hadde en hel dags arbeid sammen med Juan Eguiluz der vi utdypet rapportens
konklusjoner. De var for gvrig sa interessante at vi gnsket & ga videre i detaljarbeidet
med eksamensbesvarelsene for & forsgke a lage et slags feiltypehierarki over hva
som er mest forstyrrende/adeleggende for kommunikasjonen i skriftlig produksjon.
Dette arbeidet lot seg ikke fgre videre i regi av Utdanningsdirektoratet og dermed
brukte jeg materialet og hypotesene i min masteroppgave. Med utgangspunkt i de
spraklige kategoriene som rapporten til Juan Eguiluz hadde pekt pa som omrader der
de norske elevene gjorde feil som kompliserte kommunikasjonen, foretok jeg en
grundig feilanalyse av 12 av de opprinnelig 16 besvarelsene. Feilanalysen fulgte
langt pa vei den vanlige framgangsmaten for feilanalyse som ble utarbeidet av Pit

Corder og Selinker pa 70- og 80-tallet, og viderutviklet av bl.a. Sonsoles Fernandez

' Sonja Skjaer, laerer i spansk i videregaende skole i Oslo (Hellerud) og i spansk fagdidaktikk ved ILS,
UiO. Master i Linguistca aplicada, ELE, fra Universidad Antonio de Nebrija, Madrid, 2004, med
masteroppgave innen ferdigheten skriftlig produksjon med fokus pa hvilke feiltyper som forstyrrer og
ev. agdelegger kommunikasjonen (forstaelsen hos leser). Flere opplysninger:
http://folk.uio.no/imaria/sonja/skjaer/index.html
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og Graciela Vazquez pa 90-tallet, men jeg innfgrte en ny dimensjon i og med
innfgringen av analysekategorien "Valoracién de la gravedad del error (segun el
efecto negativo en la comunicacion)”. Dvs at alle feilene innen de analyserte typene i
de 12 besvarelsene ble vurdert i forhold til hvilken negativ effekt de hadde pa
kommunikasjonen/forstaelsen. Feilene ble poengsatt fra 0-4. Alle poengene i hver
kategori ble lagt sammen og delt pa antall feil i kategorien bade innen den enkelte
besvarelse og for de 12 besvarelsene totalt. Slik kom det fram et gjennomsnittstall for
hver feiltype. Dess hoyere tall, dess mer alvorlig feiltype i forhold til
kommunikasjonen. Det viste seg at det var diskursive feil og feil i ord og uttrykk,
seerlig norvegismer (direkte overfgring fra norsk til spansk, ofte pga darlig bruk av
den tospraklige ordboka) som skapte mest forstyrrelser i forhold til forstaelighet og
kommunikasjon. Den didaktiske utfordringen for oss som spansklaerere blir & arbeide
med et mer eksplisitt fokus pa disse omradene, som jeg av erfaring vet at er til dels
forsgmte i var undervisning — enten fordi vi tror det er ungdvendig (leere a bruke
ordbok) eller fordi det er for vanskelig og ma vente/vil komme av seg selv seinere i
oppleeringa (tekstbinding). Dette er en tankegang vi ma bort fra i og med at det kan
se ut som vi gjar elevene en bjarnetjeneste ved a utelate bevisst og konkret arbeid
pa disse feltene. Presentasjonen inneholder noen forslag til en mulig begynnelse pa

en slik bevisstgjgring og arbeid omkring dette.
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Hva mRiserer og
hva kommuniserer ikke
i skriftlig produksjon?

Presentasjon av en undersokelse av elevtekster

S~

Bakgrunn &
- Lang sensorerfaring

- Vurderingsrettleiingas palegg om a vurdere (

besvarelser som om vi var :
- sympatisk innstilte innfedte lesere, og a -

- skille mellom feil som kan irritere en slik
leser og feil som edelegger
kommunikas jonen helt (leser forstar ikke
eller misforstar)

=y
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Trinn 1

+ Tre sensorer pa kurs i Spania

+ Eksamensbesvarelser ble presentert
for to spanske E/LE -lcerere
(=sympatisk innstilte innfadte lesere)

* Resultatene vakte refleksjoner og
observas joner ang. hva som egentlig
kommuniserer (se eks)

=y

AA

|

forts.

. Eksangensogggaven vi presenterte var
fra var 2000 og "“stiloppgaven” lad:

e

Andrés er 18 ar og bor i Nicaragua.
Hjemmet hans ble for en tid siden rasert
av orkanen Mitch, og han ble selv skadd.
Skriv en tekst pa spansk om hva som
/;ena’fg med Andrés og hvordan han har

er na.
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Et par intferessante ting &

1 Una mesa rodo sobre él

- Hvordan kan et bord “rulle” e.l. over et

menneske? Vi antok: Feil substantiv (mesa) eller
feil verb (rodar). Mesa = bord, plankebord (tabla)

Rodar = Caer

- Var antakelse: Vil ikke bli forstdtt av
“innfodte”.

=y

AA

forts

» Men vare spanske spansklcerere var
sa "sympatisk innstilte" at de forstod
hva som var ment:

=

(
<

~ Una mesa camilla rodé sobre él

=y
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. N

Eks. 2 x
* Andrés rompio un hueso

- denne var vanskeligere @ lese mening inn i enn
den forrige (det kom forslag om at A. spiste
kylling med hendene og brakk av et bein eller
lignende)

- At hueso skulle veere pierna skjonner norske
spanskleerere straks, men naturlig nok ikke de
“sympatisk innstilte innfedte”. (Men da vi
forklarte forholdet, forstod de ogsd setningen
til tross for de grammatiske svakae'rene)

—— _Ny,
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Konklus jon

+ Det er ikke selvfelgelig hva som
kommuniserer og ikke i forhold til en
spansktalende leser (for nor'skTalende)

» Skal vurderingsrettleiinga tas pa alvor, ma
man underseke dette neermere for & f& en
mer korrekt vurdering/sensur i henhold til
kriteriene og i henhold til leereplanenes
mal om kommunikativ kompetanse som mal
for oppleeringa

=y

Trinn 2

» Observasjonene blir til et prosjekt
og enda litt senere til en
masteroppgave

- Materiale: 16 elevbesvarelser
eksamen var 2001
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Ferst fant vi en representant for
arten sympatisk innstilt innfedt:

» Juan Eguiluz

« Universidad de
Salamanca

* Opphavsmann til
DELE-eksamnene
og deres
vurderingskriterier

:

Juans rapport

* Han gikk gjennom hver besvarelse og
vurderte dem etter en blanding av norske
og spanske kriterier med det
kommunikative i fokus

* Han oppsummerte generelle tendenser for
alle besvarelsene til slutt

* Vi hadde et mete med ham i Madrid og
diskuterte funnene

=y
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Trinn 3

* Prosjektet i regi av Leeringssenteret/
Utdanningsdirektoratet var slutt etter en
presentasjon av resultatene i direktoratet,
men det var mye spennende a jobbe videre
med:

+ Feilanalyse av 12 av de 16 besvarelsene ble
til en masteroppgave

=y
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Feilanalyse:

* |dentifisere, beskrive og forklare de
feilene som forekommer i en elevs frie
produksjon

 Som oftest konsentrert om arsakene til
feilene

» Brukes ogsa for a finne ut/beskrive
hvordan spraklaering skjer

=y
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Spesielt med denne

feilanalysen:

« Det kommunikative fokuset
« En analyse med fokus pa de

kommunikative konsekvensene av ulike

typer feil

Analyseskjema

A

AA

Identifi- |(Identifi- |Descripcion |Explica- |Evaluacio
cacion cacion) Clasificacién | cion Valoracidn
Idiqsin- Rﬁconsfruc Comentarios Ca'usa/ de la
crasia cion origen gravedad
del error | del error

El error, |La Aqui se Esta Segln su
subrayado |traduccion | hacen ob- columna |efecto (
donde sea |o recons- |servaciones |sélo negativo en
posible, en | truccidn que se existe en | la
su con- mads consideran | la comunica- ‘
texto plausible de | relevantes, | categoria | cion:
S la pa_lgbra u | sobre todo | Léxico 0,1,2.3,4

oracion con |acerca de

el error tipo de

"corregido” |error/difi-

en negrita | cultad
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Metode &

1.Setningen(e) med feil 2. Setningen "rettes” til

skrives inn i skjemaet, normalspansk der det

og selve feilen strekes er mulig a forsta hva

under som er ment.
3. Feilen kommenteres, 4. Vurdering av feilens ‘

0g i analysen av kommunikative

leksikalske fell alvorlighetsgrad fra null

skisseres arsaken til til fire.

feilen

|

Hovedprinsipper

"Relectura”

52

» Dess mer "Relectura’,
dess mer fortolkning

» Dess mer fortolkning,
dess mindre
kommunikasjon

» Fortolkning er ikke
kommunikasjon

"Gjenlesing”, dvs. om
lesingen stopper opp,
om man ma lese pa
nytt, tenke seg om eller
lignende

(
<
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Resultater

* Leksikalske feil: 1,54
("Norueguismos™: 2,04, andre: 1,36)

« Grammatiske feil: 1,04
 Diskursive feil: 1,84

=y

“Norueguismos”

» Es muy heno
» Cordero muchos regalos
» Contemporrdneo llega su madre

=y
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i
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forts.

+ ... no tenia estaba fuera mucho
tiempo

* Amor junto primero mirada

» ... todo junto ella fascinar me

* Una ordenado mujer

=y

* Det er de diskursive feilene og
"norueguismos” som gdelegger
kommunikasjonen mest

* De grammatiske feilene er flest i antall
og kan derfor irritere, men de gdelegger
kommunikasjonen i mindre grad enn de
andre kategoriene

=y

Konklus joner

(
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Didaktiske konsekvenser

* Vi ber arbeide mer med bruk av ordbok
&for' det er gal bruk her som skaper de
leste “norueguismos"”)

- Vi ber arbeide mer med kohesjon (og
koherens), dvs. tekstbindingsmekanismer
gkon\junks‘joner', pronomen, adverb og andre

unksrjons-/henvisningsord som plasserer
innholdet i teksten i Tid, sted, rekkefolge
etc. og skaper flyt og “red trad" i teksten
som helhet (koherens))

(
<

.

Hvordan? 1

Ordbok:

- Nar? (ikke for tidlig, de mad “pugge” ord, fa en basis)

« Til hva? (forst til d sld opp nodvendige ord ndr de leser
tekster, for eksempel autentiske, seinere ogsa for d finne ord. Til
a finne kjonn og ev. skrivemate)

«  Hvordan? (her Trenaer‘ vi oppgavehefter slik de har pa
tysk og fransk; at det ikke er noe 1 - 1 forhold mellom
ord/uftrykk i to sprak, at det bare er infinitivformen som
star i ordboka, ...)

(
<
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Hvordan? 2 &
Kohesjonsmekanismer:

- Mye "autentisk” input (elevene ma fa
se eksempler pa naturlig sprak)

- Starte tidlig med "naturlig” sprak i
egen produksjon

» Spesifikke oppgaver
§ E

1 Lesetekster

+ Espafia estd en el sur de Europa. La capital
de Espafia se llama Madrid. Madrid estd en
el centro de Espafia.

+ Espafia estd en el sur de Europa. La capital
se llama Madrid. Estd en el centro de
Espafia.

+ Espafia estd en el sur de Europa. La capital
se llama Madrid y estd en el centro del
pais

=y

AA

tksempler

=

(
<

15



ANPE. | Congreso nacional: 2006, afio del espafiol en Noruega: un reto posible, 8-9/09-2006.

2 Egen produksjon

* Soy chica. Soy noruega. Soy alumna. La escuela se
llama ... . Vivo en ... . Tengo madre y padre. Tengo
dos hermanos. Tengo 14 anos.

*  Soy una chica noruega y soy alumna en la escuela...
Vivo en ... con mis padres y dos hermanos. Tengo
14 anos.

* Soy una chica noruega de 14 ahos. Vivo con mis
padres y mis dos hermanos en ... y soy alumna del
colegio ...

=y

3 Oppgaver:

+ Finne rekkefalgen pa tekstbiter eller
tegneserieruter

* Lage historier ut fra bilder
(tegneserieruter), enkeltsetninger etc.

+ Lukeoppgaver (for eksempel der
kohes jonsmarkerene er tatt vekk)

* Fullfere setninger (for eksempel med
leddsetninger)

=y

Ahﬁm
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Mer?

* http://www.sgci.mec.es/redele/biblio
teca2005/skjaer.shiml

AA

=y

Caminante, no hay camino, se
hace camino al andar

Hasta
la
préxima ...
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