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0. Introduccién

El contenido de los programas de lenguas extranjeras ha estado sometido, hasta cierto
punto, a los cambios en las tendencias metodolégicas dominantes en cada época. Al
comienzo del siglo XX, la metodologia que prevalecia era el método “Gramatica-
Traduccién.” Este tipo de acercamiento favorecia el conocimiento académico de una
lengua. Los cursos se ensefiaban en inglés, y se concedia una tremenda importancia a
la lectura y a la traduccion. Puesto que se daba mas importancia al conocimiento sobre
una lengua, que a la capacidad de hablarla o comprenderla, la preparacién de los
maestros de idiomas era muy diferente de la actual. Hace un siglo, la fluidez en el
ambito de la conversacibn no se consideraba prioritaria en la formacién del
profesorado. El conocimiento de la gramatica, por el contrario, si se consideraba
esencial; y lo mismo ocurria con el conocimiento de la historia de la lengua.

De hecho, una revision de algunos articulos relevantes, publicados en los
volumenes del Modern Language Journal de la época, indica que el conocimiento de la
historia de la lengua espafiola se daba por sentado, tanto en los niveles graduado como
subgraduado. Se subrayaba la importancia de la formacion linguistica (en este
momento, linguistica diacrénica), asi como del conocimiento filolégico; Hagboldt llega a
afirmar que un “buen” profesor de idiomas “es un filélogo por su formacion” (Hagboldt
1928:194). Esta opinion se mantenia en aquel momento incluso para el caso de los
estudiantes de idiomas en el nivel de la escuela secundaria. Greiner (1938) resume el
punto de vista de muchos estudiosos de la época con respecto a la linguistica histérica
dentro de la clase de idiomas:

El objetivo principal del estudio de idiomas modernos hoy en dia deberia ser

lograr ser inteligentes con respecto a la lengua. Lo que en otros tiempos era solo

una consecuencia, deberia convertirse en el objetivo principal que se trata de

alcanzar. Mientras el estudiante adquiere inteligencia sobre la lengua, puede, de
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paso, aprender un poquito de aleman, francés, o espafol, y también otras cosas.

(Greiner 1938:209)

En verdad, ésta era la actitud predominante hasta la época de la guerra. Pero la
situacion cambié de forma radical después del comienzo de la segunda guerra mundial.
Kurz (1943:463) critica con dureza el acercamiento académico, apuntando que no
ayuda nada a mejorar la fluidez o la comprensién. Durante la guerra, el énfasis se
centro en la capacidad para usar la lengua, hablarla y comprenderla. Segun un informe
de 1943 de la Oficina de Educacion estadounidense, para el caso del espafol, se
observan dos cosas: el énfasis en el aspecto oral, y también una mayor presencia de
los paises latinoamericanos (US Office of Education 1943:431). En el contenido
curricular que se sugiere en este informe, la historia de la lengua espafola no aparece
mencionada.

En verdad, el estilo académico predominante en la ensehanza de idiomas se
encontraba un tanto a la defensiva en este momento, debido a su incapacidad para
producir estudiantes que pudieran hablar y comprender la lengua. La experiencia de la
guerra tuvo unos efectos muy profundos en la ensefianza de idiomas, en parte porque,
de repente, los idiomas se percibian como relevantes. Junto con esta relevancia
repentina, llegd también la responsabilidad. Asi, Simpson (1945) indicaba que, si bien el
entorno universitario tipico no podia competir con las unidades especializadas del
ejército, a las que se daba instruccién linguistica intensiva, si se podia hacer un mejor
trabajo (Simpson 1945:383).

Una vez mas, se advoca un cambio de orientacion, hacia los aspectos de la
expresion y comprension oral en la adquisiciéon de la lengua. Dada la primacia de lo
oral/auditivo, los estudiosos restaron importancia al papel de la linguistica historica en el
programa de estudios. El conocimiento de la cultura y la geografia se consideraban
esenciales, al igual que la comprension de la fonética basica. Con respecto a la
formacion del profesorado, muchos investigadores lamentaban la falta de fluidez por
parte de los mismos instructores, que eran un producto del fallido método Gramatica-
Traduccion (Tharp 1949:419-420). Este punto de vista se mantuvo hasta mucho

después de terminada la guerra.
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Sin embargo, en la década de los afios 50, hay un renovado interés en el rol de
la historia de la lengua para el profesor de idiomas. Tal vez esto fuera debido al
crecimiento de la linguistica como un campo de estudio independiente en este
momento. Giduz (1952:66) menciona la “etimologia” como una entre varias “otras
destrezas que seran de gran valor” para el profesor de idiomas. Nabholz (1953) habla
del valor explicativo del conocimiento de la ley de Grimm para el caso del aleman.
Prince (1954) también favorece este punto de vista, subrayando la importancia de un
“acercamiento linguistico” a la lengua, incluyendo la perspectiva diacrénica sobre el
origen y la interrelacion de las palabras, incluso en las clases mas basicas. London et al
(1955:136), al hablar de los cursos que deberia incluir un programa de espafiol, también
apuntan a la importancia de los datos histéricos.

En verdad, en el informe de 1955 del Modern Language Journal sobre las
calificaciones de los profesores de idiomas de escuela secundaria, el andlisis de la
lengua aparece enumerado como un criterio esencial. Se recomienda una escala de
calificacion para los futuros profesores (con tres niveles, Minimo, Bueno y Superior); los
niveles que van mas alla del ““minimo” exigen una competencia tanto en la linguistica
histérica como en la sincrénica (MLJ 1955:291).

En la década de los sesenta, hubo un renovado interés en el estudio de idiomas
en general. Con el advenimiento de las nuevas tecnologias, que dieron como resultado
la creacion de los laboratoros de idiomas, la metodologia audio-lingual se convirtio en la
predominante. Este método era diametralmente opuesto, en muchos aspectos, al
método Gramatica-Traduccion; la comprensiéon se consideraba un requisito para poder
hablar, y se pensaba que después llegarian la lectura y la escritura. Dentro de este
marco pedagogico, el papel de la linguistica histérica disminuy6 de importancia, aunque
algunos estudiosos, como por ejemplo Bieler (1964:134), continuaron argumentando a
su favor.

En la década de los setenta, muchos estudiosos comenzaron a advocar un curso
sobre linguistica general dentro del programa de estudios de idiomas, con la finalidad
de adquirir lo que Cook (2001) llama “conciencia linguistica”.

Para los afios ochenta, el enfoque comunicativo habia suplantado al método

audio-lingual de forma casi total, en parte porque en general se habia aceptado que la
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lengua no era una destreza que se podia imponer a los alumnos, reconociendo el
hecho de que el método audio-lingual no tenia siempre como resultado la competencia
comunicativa. Esta es la década en la cual las pautas de competencia de ACTFL fueron
creadas por vez primera; las pautas iniciales (de 1983 y revisadas en 1985) no hacen
ninguna mencién del conocimiento de la historia de la lengua, aunque la linguistica si
aparece mencionada en el nivel “distinguido” de la destreza lectora. Asimismo, Cuando
Di Pietro et al (1983) revisan el contenido curricular de los programas de estudios de
idiomas en los EE.UU., consideran que los cursos de filologia que se ofrecen (un 8%
del total de cursos) son una reliquia, y advocan en favor del desarrollo de cursos sobre
lingUistica aplicada.

El enfoque comunicativo de la década de los ochenta, a diferencia del método
audio-visual, ponia énfasis en la produccion en el aula (es decir, en la conversacién, en
la comunicacion); la gramatica quedaba relegada a las notas a pie de pagina, o a
unidades separadas de los capitulos principales, y, generalmente, era asignada como
tarea para trabajar por cuenta propia, sin discutirse en clase expresamente. Sin
embargo, ese énfasis en la comunicacién parecia sacrificar la correccién gramatical.
Para responder a este problema, en la década de los noventa el énfasis se colocé en la
comunicacion global. Muchos estudiosos favorecian un renovado interés sobre la
forma, y subrayaban la importancia de integrar de las explicaciones gramaticales dentro
del marco comunicativo. La cultura, especialmente mediante el estudio de la literatura,
también era considerada de gran importancia. Aunque la linguistica sincronica era
aceptada como parte del programa de estudios durante este periodo, los cursos sobre
la historia de la lengua no eran considerados relevantes (dos excepciones son los
articulos de Rini 1990 y Arteaga & Herschensohn 1995). Schulz (2000), en su detallada
revision de articulos relacionados con la formacion de profesores de idiomas en el
Modern Language Journal (de los afios 1916 al 1999), no menciona el conocimiento de

la historia de la lengua en su lista de prioridades para la futura formacion de profesores.

1. Tendencias curriculares actuales
Muchos departamentos de espainol de las universidades norteamericanas continuan

incluyendo cursos de historia de la lengua espafola dentro de su curriculum. La
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descripcion de estos cursos varia mucho, segun el caso. Unas veces, se limita a una
simple oracion; otras, por el contrario, se ofrece una relacion detallada de su contenido.
Sea cual sea la institucion, lo cierto es que, tomando como punto de partida la
descripcidon del curso se puede inferir que el acercamiento a su contenido es bastante
tradicional (de caracter tedrico y filoldégico). Los libros de texto frecuentemente
empleados en esos cursos son Resnick (1981) y Lathrop (1980). En las listas de
lecturas obligatorias se incluyen capitulos de las obras de Menéndez Pidal (1962),
Lapesa (1986), y Lloyd (1987).

En lineas generales, los cursos de historia de la lengua son ofrecidos en
universidades que tienen programas graduados. En algunos centros (por ejemplo la
universidad de lllinois en Urbana-Champaign, o la Universidad de Washington, en
Seattle), el curso es ensefiado con un cddigo compartido, es decir, para estudiantes
graduados y subgraduados conjuntamente. Muy raramente se encuentran centros con
programas de espafol de cuatro afios (es decir, subgraduados), que ofrezcan cursos de
historia del espariol. La universidad lllinois Wesleyan, de Bloomington, sin embargo, es
la excepcidn que confirma la regla.

Por otro lado, cuando los estudiantes norteamericanos cursan un semestre en
una universidad espafola, como parte de su programa de “estudio en el extranjero”, con
frecuencia tienen la posibilidad de tomar un curso de historia del espanol, tal vez porque
éste es todavia un curso obligatorio dentro de la carrera de Filologia Hispanica.

Un ultimo dato de interés es que, en general, cuando el curso es ofrecido para
estudiantes graduados, no es un curso obligatorio, sino optativo; se trata de un curso

que puede servir para completar un requisito en el area de la linguistica.

2. Propuesta

En nuestra opinién, es esencial que los estudiantes, tanto graduados como
subgraduados, tengan conocimiento de la historia del espafiol. Es decir, proponemos
que, si ha de ensefarse linguistica en el nivel subgraduado, esta ensefanza deberia
tomar la forma de un curso de historia de la lengua, por muchos motivos. En primer
lugar, segun las actuales pautas de competencia ACTFL, el conocimiento de la cultura

se considera esencial en todos los niveles de competencia lectora y de expresion oral.
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De entre todos los cursos de linguistica posibles, el que tiene un lazo mas directo con la
cultura es el de historia del espafiol, como Arteaga & Herschensohn (1995:212)
proponen para el caso del francés. Estas estudiosas subrayan el hecho de que el
énfasis actual sobre la cultura hace que la linguistica histérica sea mas y no menos
relevante. Como ejemplo concreto, podemos considerar que el caracter conservador de
la Real Academia de la Lengua puede ser entendido como un intento de mantener el
vinculo entre las formas diacrénicas y las formas sincronicas de la lengua espafola; esa
conexion ha estado recientemente ejemplificada en los debates acerca de la ortografia.

Es mas, la variacién linguistica, cuya importancia dentro del programa curricular
de los estudios de espafol ha sido subrayada (Arteaga & Llorente 2003), se ve
integrada de forma natural en la historia de la lengua. Un curso sobre la historia del
espanol puede proporcionar a los estudiantes una mayor comprensién acerca de la
variabilidad de la lengua de varias maneras. En primer lugar, se puede rastrear el
origen de muchas diferencias dialectales hasta sus raices histéricas (por ejemplo, las
formas verbales arcaicas del espafiol del Suroeste de EE.UU., la distincion castellana,
el seseo de Latinoamérica, o el ceceo de Andalucia).Un curso sobre la historia del
espafnol también sirve para mostrar a los estudiantes que la lengua es organica, y que
estd en permanente proceso de cambio. En este sentido, Arteaga & Herschensohn
(1995:219) proponen que las explicaciones histéricas cumplen un propdsito que va mas
alla de explicar los datos histéricos, también ayudan a que crezca la conciencia
metalinguistica de los estudiantes. En verdad, los alumnos que son capaces de apreciar
la evolucion de la lengua, pueden entender mejor el desarrollo de ciertas caracteristicas
dialectales mas recientes, como el rehilamiento de la region del Rio de la Plata.

Los dialectos espafioles varian menos en el aspecto morfolégico que en la
fonologia, pero encontramos dos excepciones destacadas. Una es el uso del
pronombre vosotros como forma de segunda persona plural informal, algo que es
caracteristico de los dialectos peninsulares. Aunque vosotros no existe en
Latinoamérica, vos sigue existiendo para la mayoria de los hablantes del espafiol
latinoamericano (con la excepcion de México) y es usado como forma de segunda
persona singular informal; en Espafia, la forma empleada seria tu . Una vez mas, la

explicacion para la variacion linguistica es historica.
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Otra area de variaciéon morfoldgica entre los dialectos espanoles tiene que ver
con las formas pronominales de acusativo y dativo. Los estudiantes con frecuencia
tienen dificultades con su uso (particularmente cuando se trata de la tercera persona).
No es de extrafiar, pues la confusion también afecta a los hablantes nativos. Aunque el
leismo, loismo y laismo son asuntos sincrénicos en espafol, su causa esta obviamente
relacionada con la evolucién de la lengua (Lapesa 1968), y la generalizacién del caso
acusativo. Una presentacion completa de estos temas debe incluir tanto datos
sincronicos como diacronicos.

Finalmente, el valor explicativo de los datos historicos no debe subestimarse,
como han sefalado diversos estudiosos, entre ellos Rini (1990) y Arteaga &
Herschensohn (1995). Rini favorece el uso de explicaciones diacrénicas relevantes en
el aula de espanol. Y es que, en verdad, hay una serie de datos linguisticos que no
pueden ser explicados adecuadamente si no se hace referencia a datos diacronicos
sobre el espafiol. Podriamos mencionar ejemplos en el ambito ortografico (asi el doble
valor de la grafia “x”, que se corresponde con [x] o [ks]), fonoldgico (por ejemplo, la
existencia de la fricativa interdental /6/ castellana, o la alternancia de la vocal tematica
en los llamados “verbos con cambio de raiz”), morfo-fonolégico (con la evolucion de la
secuencia de pronombres de tercera persona de objeto indirecto-directo), morfolégico
(la formacion de adverbios en “-mente”, la aparente contradiccion entre el género de
ciertas palabras y el articulo definido usado con ellas (i.e. “el agua”), la idea de género
neutro, etc.). Finalmente, en lo que se refiere al ambito semantico, los estudiantes
deberian poder apreciar las diferentes fuentes originarias del I1éxico espanol, las cuales
estan directamente ligadas a la historia de la lengua.

Aunque esta claro que los hechos discutidos previamente pueden ser
presentados sin hacer referencia a informacion histoérica, es igualmente cierto que no se
pueden explicar, en modo alguno, recurriendo solo a referencias sincronicas. Los
alumnos que no reciben informacién de caracter histérico van a percibir muchos
procesos linguisticos como cosas aparentemente arbitrarias, rasgos aislados de la
lengua, cuando no lo son.

En la seccién que precede hemos presentado argumentos en favor de la

relevancia de la historia de la lengua en el programa de estudios subgraduados. Sin
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embargo, debe quedar claro que no advocamos un regreso a los tipos de cursos
englobados bajo filologia en épocas pasadas. Dichos cursos, con frecuencia, eran muy
teoricos, abstractos, y utilizaban como libros de texto obras como Penny (1991),
Lathrop (1980), o Lapesa (1986). Tal vez todavia sean apropiados para los estudios de
posgrado en linguistica hispanica, pero, en nuestra opinion, no deberian ser ofrecidos
para los no especialistas.

En su lugar, en el nivel subgraduado, favorecemos la idea de un curso que
introduzca brevemente las distintas ramas de fonologia, morfologia, semantica y
sintaxis, durante las primeras semanas de clase, antes de centrarse en la historia de la
lengua espariola, desde una perspectiva evolutiva. Este tipo de curso podria utilizar
como libro de texto la obra de Hualde, Olarrea y Escobar (2001) durante las primeras
semanas, y después algunos extractos de la obra de Resnick’s (1981), la cual, a su vez,
podria ser suplementada con textos de los diversos periodos de la lengua espafola
(Pountain 2001). En el nivel graduado, se podria usar un acercamiento de caracter mas
tedrico, después de la introduccidén inicial. Estos estudiantes si deberian estar

expuestos a la investigacion mas reciente sobre linglistica historica espanola.
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